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I. O vnějším průběhu sporu mezi Martinicm a Jednotou Bratrskou 

a o spisovateli » Ohlášení*. 

Oba spisy, jež tuto po dlouhé dobé vydávají se opftt tiskem, jsou 
prvními Členy řady polemických dél, jež vznikly Jednak sepsáním laráře českých 
exulantft v Perné, SamueU Martítua z DtvUhva, jednak od vrchní správy 

Bratří českých, kteří se utekli do LeSna Polského. Poslodtií slovo zfistalo 
Martiniovi spisem : *Induciae iVíartinianať anebo Správa skrovná a potřebná, 
proč aneb z jakých příčin na ten čas odpovědi se nedává na ty dva díi- 
tklivc a hánlivé spisy, od Starších kněží Bratrských, vůbec Valdi^nských, 
v Lešné Polském pod titulem Cesty Pokoje a Rozebrání Obrany roku 
tohoto 1637 vydané*, atd. 1G38. Smrt Martiniova, nastalá již dne 7. února 
1639, jakož i rozptýlenf osady českých exulantň v Perné v lété a na podnm 
toho roku ovSem ukončily tento spot. Ve spise posledním tuto uvedeném 
(na str. 3.) Martinius podává tento přehled celého prftbéhu sporu: 

>Když zajisté uprostřed nejvétSího trháni a tahání po uvržení množství 
dihklivých spisů proti evangelistským mezí ostatky rozptýlené vydati dohnán 
sem byl XXXV moei^ck Důvodů, že my evangelistStí Čechové povinné za 
jedno býti a společné stolu večeře Tána naSeho JežíSe Krista požívati mů- 
žeme a máme : tu StarSí ti Ohlášeni velmi tvrdé a hrdé ... v knize dosti 
obšírné učinivše do jakých.si nemotorných exorbitancí a všetečných pre- 
sumpci se vpustili a vbéhli. K čemuž když mlčeti za slušné se nevidělo, 
Obrany mé hned v témž roku 1636 vůbec v\dati a Boží svaté pravdy 
i cti mé a jiných, jichž se tak ckjtýkalo, slunně zastaupiti a zastati sem ne- 
pominul . . . Nebo ti Starší Lešenští přivzavše, což jich koli kde na světě 
in rerum nátura jim rovných véděli, jiz celé vojsko proti mné na plac vy« 
vedli . . . zálohy skrze Ostu pokoje zdélavSe, v čele na žpict néjakého 
k. Felina nad GoliáSe vzteklejšího . . . postavili (Rasebráni Obrany),* 

Jedná se tedy celkem (i s posledním dílem Martia *Induciai Mardmanae*) 
o iestero rAzných spisCk, jež v létech 1635—1638 ze sporu obou se proudch 
stran vznikly (viz též výčet jjejich v *Ccsif pokoje* na str. 3 sl). Se 
strany Bratrské vydány spisy ty jménem •StarSick ktifH Jednoty Bratrské *^ 
kromé spisu Feltnova, jejž vydal svým jménem vlastním. Kdo však byl 
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vlastnč spisovatelem těch odpovědí, zdá se, že zůstalo tajno i Martinia, ač 
ov§em poznával v Koinenski-in ncjpíednějšfho svého odpíircc mezi seniory. 
Tak praví v přirovnání uv právč duchaplném Felina ku (lohási: 'Vezmeš 
tento pancíř brnéný Bratra Fiasta. kterýž váži pět tisíc l<»tu oceH, a lebku 
oceUvau na hlavu vyj)ůjčíš od Bratra Fabriciusa, též plechovice ocelivc na 
nohy z ruky Cefasa přijmeš, a pavezu ocelivau mezí ramena od Lochara, 
pochytíš t kopí A. Komenského* jehož dfevo jest jako vratidlo tkadlcovské* 
železo pak ostré, váifcf Sest set lotů železa.* (Induciae, str. 7). A nedlouho 
potom Felina přirovnávaje ku pávovi pSe: »Nebo vySkubaje mu Erastovo. 
Cefasovo, Locharovo peří, nímž se sadí, odřezaje mu nohy Fabriciusové, 
nimiž pejchá, odetna mu hlavu Komenského, z níž vejská, co zůstane? 
Sotva Homo Platonicus* (tamže str 8>. A skutečně bylo by nám i beze 
v5í další určité zprávy, jen pouze na základě řádu Jednoty uznati, že spi- 
sovatelem obou spisu pruti Martiniovi, '0/i/<i^ťni* i *Ccsfy pokoje nemohl 
býti nikdo Jiný než Komenský. Byloť mu od synody Jednot), konané 
v Lešně dne G. října 1632, svSřeno pisařstxň Jednoty, a dle rádu církev- 
ního povinností písaře Čili notáře Jednoty bylo mezi jiným, »na spisy od- 
p&rcfi proti Jednotě pozor míti, a byla-li by potřeba a poručeno bylo 
odpovéd sepsati a ji ku povážení radč celé podati.«') To potvrzuje také 
zpráva Komenského samého ve známém jeho listě Amsterodamskému na- 
kladateli Petru Montanovi (van den Bergc): ^Et quia etiam in exilío ab 
inquietis quibusdam quies non fuit, scripta erat su[>eríorum jussu typisque 
vulgáta pro innocentia ecclesiae meae Apolo^^in (Obrana etc), sicut et paulo 
post pro tranquillandis utrincjuc animis Via pacis ( ("rsta pokoje etc. )« ') '7.c 
tu Komenský míní oba poleniickc spisy pr<tti Marimiovi, v\chází bezpečně 
na jevo z titulu > Cesta pokojí a že za titul j)rvého spisu místo 'Ohldšeni*^ 
uvádí •Oáraua*, je zajisté pouhým opomenutím paméti, vysvětlitelným tím 
snáze, že obsah spisu toho je skuteáiě obranný. Stačí, že Komenský slovy 
těmi se přihlašuje za spisovatele obou spisfi, jež vydány proti Martiniovi 
jménem Starších Jednoty, a nelze tedy uznávati za pravou zprávu Jírcékovu, 
Že spisovatelem *Ohláien{* byl Fabrichis.*) 



II. Exulanti Lešenští a Perenští. 

Následkem nešťastné bitvy na Bílé Hoře (dne 8, listopadu 1620) rychle 
poklesla krátká sláva nového krále Českého Fridricha Falcského. F^erdinand 
II. potrestal náěelnflcy strany evangelické jednak smrtí, jednak konfiskacemi 

') Gindcly A., Dekrety Jednoty Bratrské, str. 278. 

• »Ř:iil ( írkevni Jcdriruv Bratří Čcských*, vyd. A. Vávra (ComeiUam 
véd. odbor. č. 7.; \' Praze, 1897 str. 23. 

') Patera A., J. .\. Kom. Korrespontlence, v Prase 1892, str. 237. 

*) Jireček. Rukovět I. 186 a 187. Oproti svédectvf Komenského není xávaini 
okolnost. Že na jednotlivých mLstech pro forma senkirové v celku představuji se jako 
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statku, i nebylo již [jfckážky, aby nemohl provcsti s veškerou energíf 
a bezohledností oblíbený svůj úmysl, který dříve již choval, totiž obrácení 
Cech a Moravy na víru katolickou. Vykonán byl ten úmysl zavedením 
reformační kommissc, jejíž činnost upravovala a podjjorovala íarla etliktu. 
které v létech následujících rychle po sobě byly vydány. Především postižena 
byla opatřeními tčmi Jednota Hratrská, poněvadž ohled na spojence, luthe- 
linslcého kurfiřt Saského, zprvu zdrioval dsaře od pronásledováni 
českých LutheránA. Počátkem r. 1623, když císař byl na snSmC Řesenském, 
z návodu Caraflbva vykonán rozhodný útok na Mladou Boleslav, hlavní 
sfdio Bratrské v Čechách,*) ale hlavní stihování nastalo teprve r. 1627, 
když vydán byl vypovídací dekret pro vSecky duchovní evangelické, ®) 

V březnu r. 1625 usnesli se starší na schůzi v Doubravici, aby vystéhovalci 
Bratří Moravských obrátili se do Uher, kde ovšem i i>ozděii nekatolíkům 
spíše jakási snášelivost b> la f)rojevována ; Bratří z ( ech jtak měli út>iči>ič 
hledati v Polště, kde od polovice XVI. stol. trvala samostatná vi tuv Jednoty. 
Komenský, jemuž b\lo tenkrát 33 let, vyslán se dvěma jinými kněžími 
na výzvédy do Polska a vrátil se s výsledkem příznivým, neboť Rafael 
Leszczínski, vévoda Belský, nabídl Bratřím útočiSté ve svém raésté LeSné 

V tomto méstč a v sousedním Skoku, jehoi dédičný pán Ondřej Rej byl 
rovnéi ochoten Bratří přijmouti, shromáždili se tedy znenáhla a zvtáSté 
r. 1627^) češti exulanti Bratrští. Nesplynuli se svými tamějšími souvčrci 
polskými v jednu obec církevní, nýbrž méli svou vlastní správu církevní 
a konali svou zvláštní bohoslužbu jazykem českým, a to jednak asi pro 
různost jazykovou, jednak že vyhnanství pokládali za stav prozatímní, jehož 
šťastného ukončení rok po roce očekávali, až mír \'estfálský posléze jejich 
očekávání úplné zničil. Takovéto a jiné podobné naděje byly též příčinou, 
že odešla tehda do vyhnanství pomčrně nepatrná část obyvatelstva če- 
dcého, jež se přidržovala Bratří, jak dokazují dčjtny hnutí náboženského 
v Čechách až do vydání tolerančního patentu skrze císaře Josefa II. *) Totéž 
lze zajisté říci také o lutheránských evangelících českých, třeba snad mérou 
menší. 

Vystčhovalci jejich obrátili se přirozeně do sousedního ."^aska včrou 
příbuzného, jež pokládáno bylo tehdá ještČ za vlastní záštitu Lutheránstva 
po všem Nčmecku. A v .Saších opčt bylo to město Perno v kraji Míšeňském, 
jež aspoA na počátku od včtšiny exulantů vyvoleno bylo za útočištč. 

spisovatelé; na př. na str. 170: vPraxis pietatis od jednoho s nás do češtiny přeloienac. 

(Viz str. 16". I N.i následující str. 16f.^ ost.ntnř Komenskv ])řítno se hájí proti nařčení 
rc Socinianslví (v Fraxis piet.), ktlc vyšel jaksi ze své úlohy. Tu jmenuje se i přckta- 
datelem oné knihy i spisovatelem obrany této. 

*) G indoly, Geschtchte der Cegenrerormation, Prag 1894. p. 266. 

•) Historia perseciitionum, 1648. p, 340. 

') C omen i US, Uistoria rcvd. Chris»t. ťoniatoviae, p. 99; »Ut in Lirbcm rcdiimus, 
Boleslavienses exules 24 curribus veniaae cognovimus*. 

*) Sr. A. Rezek. Dějiny prostonárodního hnutí náboženského v Cechách. 

V Praze. 1887. 
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Lužice bližší neposkytovala, jak zdálo, zprvu potřebné bezpečnosti, 
poněvadž náležela k Čechám. Přenechal ji sice l-erdinand II. roku 1623 
kurfirstovi Saskému v zástavě za jeho válečná vydání, ale teprve r. 1635 
musil mu ji zcela ponechati, nemaje možnosti, aby ji opčt vyplatil. Proto 
nalézáme také později Žitavu hlavnfm sídlem českých exulantA ▼ Sasich. 
Ani v DráždSuiech, kde se po létech utvořila zvláStní obec česká* nepopfáno 
jim zprvu útulku. Již r. 1622 a 1623 pfiSlo několik vynikajících účastníkA 
če^ého povstání, jimž statl^ byly skonfiskovány, do Perná, jako Jan Jiří 
z Vartcnbcrka, Ladislav Zeidlic, svob. pán z šenfeldu, Jan Všebor Kamejcký 
ze Lstibořc, Krištof z Hasišteina a j. Též hrabé Vilém Kinský ze Vchynic 
najal si dnm v Perné a koupiv si zároveň dům v Drážďanech, pobýval 
střídavé v obou méstech a vyjednával tu jménem svého švagra \'aldštejna 
s Francii, Švédskem a Saskem. Když se byl r. 1633 odebral k lilavnínui 
stanu Valdštejnovu v Plzni a brzy potom v Chebu s ním b> l zabit, kurhrst 
Saský dal pozůstalost jeho v Perně zabaviti. Nalezeno v domč jeho pres 
39.000 dukátA raienf většinou VaklStejnského, které několik dní před tím 
ValdStejnŮv zemský hejtman z Jičína se zásilkou obilí do Perná byl poslal, 
jakož i 350 korců ovsa. — Hlavní proud exulantův ubíral se r. 1627 a 1628 
do^Pema. Na začátku r. 162B (v únoru) rada městská odhadovala počet 
exulantů na pět set, první sčítání jejich, jež rada provedla dne 30. ledna 
r. 1629, vykazovalo počet 2123 osob. I'říbyvek nejhojnéjiíí jeví se tedy 
r 1628.'') Že právé tehdáž Perno jevilo tak mocnou přitažlivost pro české 
exulanty, vysvětluje se zajisté částečné tím, že dne 22. ledna r. 1628 
( echové tehda v Perné bydlící u kurfirsta zažádali o povolení, al)y sméli 
zvolili si vlastního knčze a konati také bohoslužby svým jazykem 
mateřským, v čemž vyhověno bylo jejich žádosti dne 7. dubna r. 1628.'^) 
A/. Samuel Martítú (dle zvyku tehdejšího obyčejně nazývaný Martinius) 
potvrzen byl od vrchní konsistoře, ale povolení vztahovalo se na jediný 
rok a muselo se tedy každého roku obnovovatí.'^) Bohoslužby počaly se 
konati o velikonocích r. 1628 v Mikulášském chrámé na předměstí a zále- 
žely z kázání v neděli a ve čtvrtek, jakož i o svátcích, a z denních modliteb. 
Že pak Perno bylo jediným místem v kurfnství Saském, kde Cechftm 
dostávalo se bohoslužby jazykem uiatt-ř^-k) in, jest dostatečným důvodem, 
proč exulanti skoro výhradně tam se obraceli. Počet jejich obnášel v létech 
1629 — 31 okolo 2000. Dne 5. února r. 1629 kurfirst. jemuž stálé [přibývání 
zdálo se povážlivým, zapověděl radě dalSÍ přijímání vyhnanců. Radě pak 
nebylo snadno se rozhodnouti, jak s Čechy nakládat!, poněvadž pobyt svůj 
v Perně pokládali jen za prozatímní. Proto měl r. 1629 jen jedhiý exulant 
v Perně zakoupený dftm, a kromě toho jen deset jích získalo si právo 

') Dle toho jest opravovatí zprávy Pe&chkovy ve spise >Dic bóhmiachen Exulanten 

in Sachsen< i,p. 30). 

•*) Doklady v Obrané Maitiniové, str. 424 a 425, a u Peschka. 1. c. str. 143 a 144. 

") To dálo sc až do r. 1631. Od té doby nenf jii ve správách dokladů o iádoatech 
a povolováni. Bohoslaiby konaly sc do r. 1639. 
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občanské. Provozování iomesla a obchodu, jakož i vařeni a čepování piva 
bylo dle práv městských vázáno ku právu občanskému. Provozovali tato 
řemesla občanská mohlo býti povoleno Čechům bez práva občanského jen 
s jistým obmczením. Pov.stávaly z toho přestupky se strany Čechův a stíž- 
nosti občanu o té věci. Dále bývali exulanti, kteří dychtivé čekali, aby 
se mohli brzo vrátttí do vlasti, politickými událostmi mocně pobuřováni, 
kdykoli jen se zdálo^ ie by mohly zp&sobiti obrat jejich osudu. Bylo 
také mezi nimi dosti Živlů, kteří nechtčli jen čekati v klidu, nýbrž k obratu 
tomu chtěli pomáhali Když král Gustav Adolf se chystal přispěti svým 
sklíčeným souvěrcům, nastalo mezi Pc renskými exulanty mocné rozčilení. 
Již na počátku mésíce kvétna r. 1630, tedy skoro dva měsíce před pří- 
chodem krále Švédského do Pomořan, vydalo se nékolik Cechů, v čele 
majíce pana ze Slivic, koňmo z Perná do tábora králova. Další výpravé 
zabránil kurfirst. Když na jiočátku mésíce listopadu r. 1631 vojsko Saské 
vtrhlo do Cech, mnozí z exulantu v Perné přebývajících ubírali se za ním 
a usadili se opět na svých statcích, ovšem leckde značně zpustošených. 
V rozličných městech (v Ústín. L., Litoměřicích, v Praze a j.) konány opět 
evangelické bohoslužby. Po dobytí Prahy M. Samuel Martini stal se farářem 
v TýiA a administrátorem konsistoře protestantské. VSe to stalo se s vědomím 
íčurfirsta Saského. Ale příznivý ten stav neměl dlouhého trvání. Když Sašové 
v květnu r. 1632 ustoupili před Valdštejncm, nezbylo rovněž exulantům 
než opustiti vlast a opět vydati se do ciziny. Většina vrátila se do Perná.'-) 
Po míru Pražském (r. 1635) postavení jejich bylo čím dále tím nesnadnéjší. 
Kurfirst nejenom že se jich nezastal, ale zavázal se též, že mocí .svou 
válečnou přispěje k zaluiání Švédů, (ni nichž exulanti tehda jediné nadáli 
se spásy, ávédové stali se z té příčmy úhlavními nepřáteli Sasúv 
a v létech následujících vylévali « hněv svůj na neSťastné zemi. ČeStí 
exulanti, kteří se netajili svou náklonností k švédům, pokládám obyčejně 
za zrádce. Bývali v podezření, že nepříteli slouží za vyzvědaěe, a také 
v_Pemě bylo jim pociťovati obecnou nedůvěru. VojenStí velitelé v městě 
a v zámku, nejprve podplukovnfk Spert, potom podplukovník von I.iebenau. 
nikterak jim nebyli nakloněni. A nelze upříti, že .sami ku podezření dávali 
podnět. Teprve po dlouhém zdráhání vykonali r. 1638 přísahu věrnosti, 
zvláště pro ně předepsanou, jíž se zavazovali. »že se veškeré poilezřelé 
korrespondence s nepřáteli sv-iíiiiské říše a Jeho kurřirstské .Milosti úplné 
zdrži « (»sich aller verdáchtigen Correspondenz mit des heil.-rom. Reiches 
und ihrer kurfíirstl. Durchl. Feinden gánzlich zu enthalten«). A při oblé- 
hání Pema od Švédův r. 1639 ani rukou nehnuli na obranu, ač od velitele 
ku pomoci byli vybídnuti. Rok ten byl vůbec pro Perenskou osadu exulantův 
osudný. Již v měsíci únoru stihla je citelná ztráta úmrtím Martiniovým, 

"j R 16;i5. píše .Martinius ^XXXV. Duv., (str. 63.): .Přcs dvě stě čeledi, pres 
sedmdesát vdov. veliký poCet sirotků, lidu pracovitého a služebného znamenité množství 
se jcSté v Perné nalézajíc — *0 návratu emigrace £eskč r. 1631< piSt Jar. Čela- 
kovský v Osvač r. 1872 a 1873. 
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neboť nemajíce po n«'m nástupce pozbyli smrtí jeho sloučení ve zvláštní 
křesťanské společnítsti. ' ^) Když pak Švédové města dobyli, nakládali s Cecli\ 
rovnéž ukrutně jako s ostatními obyvateli; 3.S exulantu zabito, 157 těžce 
raněno, a skoro váickni úplně ol)ráni. Ale přece podezření proti nim trvalo, 
že prý se drželi ávédů, ba že jc zavolali. Proto bylo jim ovSem strachovati 
se doby, kdyby m£sto se dostalo o'pčt v moc vojska Saského, které přitáhlo 
v més. červenci. Když tedy vojsko Švédské pod vedením generála Stalhandske 
dne 26. července odtáhlo do Čech, vyžádali si dovolení, aby se k němu 
mohli připojili. Veliký byl jásot jejich, když jim to dovoleno. Co nejrychleji 
sebrali svůj majetek a přepravili jej přes I^abe. Ze 1700 exulantů, kteří 
tehda ještč v Perně žili, zůstalo tam jen asi 200 namnoze starých a slabých 
lidí. Avšak nová utrpení nastávala nešťastným účastníkům výpravy. Hrabiví 
Švédové připravili je cestou po většině o jejich ntajetek, a co jun ještě 
zbwalu, musili odhazovati, aliy vojsku stačili. Mnozí z těchto exulantů 
dostali se sice až do Cech, ale většina rozptýlila sc též do Žitavy, Drážďan 
a do jiných míst Saských. Do Pema zpět se neodvažovali Mésto to zatím 
bylo zase obsazeno vojskem Saským a pak opčt obléháno od ŠvédA. Když 
pak Švédové od obléhání ustali dne 25. září r. 1639, opustila mésto ježté 
vétšina zbylých Čechů. V říjnu t. r nékteří z lúch se vrátili, ale od velitele 
vojenského Liebenaua byli vypověděni. V pozdějších létech usadili sc 
-^icf i v Perné jednotliví čeití vyhnanci, jako v jiných městech saských, 
ale hlavní místa jejich, kde měli též zvláštní osaHy s vlastními kněžími 
a zvláštními bohoslužbami, byly potom Drážďany a Žitava. Samostatná 
česká osada Perenská přestala již r. 1639. 

Tito Perenšti Cechové, jejichž osudy tuto krátce vylíčeny na základě 
několika článků professora Specka v časopise >Pirnaer Anzciger< (1896, 
č. 130 — 148), v poměrech církevních zaujímali stanovisko zásadné různé 
od Čechů Le$enských. LeSenským byla hned na počátku od ochránců 
jejich (Leszczinského a Reje) zaručena úplná svoboda náboženská, což 
ovšem znamenalo velmi mnoho při veliké moci, jíž tehda jeStě se těžila proti 
králi polská Šlechta. O takových výsadách pro Čechy v Perně se usazující 
nemohlo arci býti ani řeči. Kurfirstovi Saskému bylo základním požadavkem 
prt) přijetí exulantu, 7.v se tu jedná výhradně jen o pravověrné Lutherány. 
M\šlénka, že by mohlo st- pou/iti těcht() pracovitých lidí cizích ku vzdělávání 
vlastní země, ku povznesení j)růmyslu a obchodu, jež pohnula sto let ])ozději 
krále Pruské, že přijali české a solnohradské emigranty s otevřenou náručí, 
tato myšlénka Saskému kurfirstovi tenkráte ani nepřipadla, jemu jakožto 
nejpfednějSímu lutheránskému knížeti zdála se býti povinností toliko ockfana 
souvlrcA. Proto rozkázal již dne 13. prosince r. 1622^*) radě města Perná, 

'' Dlt_ K ro ( í n o \ s k č h o »PromIuvcní« radili sc dne 14. února čeští páni 
O obsazeni misla Martiniova, ale výsledek jMtrady ic není znám. Viz též í\. Rez uk. 
Osady exalantd v Perné r. 1639. ČČM 1891. 

Doklady k těmto následujícím zprávám chovají sc v hlavním archive státním 
v Oráždánech, Loc. 10331, kn. 1.-3.: >Einnehmung dererjeniijen. so aus Uuhmen und 
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aby všecky duchovni bez odkladu přijímala, v příčině osob ostatních však 
méla si vždy zjednali výslovné povolení zeměpánr)Vf). Tím více vSak přál 
si kurlirsl initi úplnou jistotu o tom, že ochr;m> jeho dostává se skutečně 
jen i)i-a\ I A ertiýin Lutheránům, čím prudší povstalo již tehda nepřátelství 
mezi Lutherán> a Kalvinisty. Vniknutí kalvinismu v jeho zemi působe- 
nou exulantů bylo by se mu zdilo velikým neStéstim. Kdežto tedy dne 
16. února r. 1626 radé Perenské dovolil, aby v budoucnosti přijímala 
%'5ecky exulanty, kteří se mohou vykázati vysvědčením. Že jsou lidé poctiví, 
připomínal jí zárovefi, aby dbala toho, pfi»iávaji*ti se všickni k učení Luthe- 
rovu. Dle zprávy ze dne 29. března r. 1626 rada zavedla zkoumání v té 
příčině. Dne 17 dubna r. 1626 pak dostalo se superintendentům v Perné, 
Annabcrku a l'reiberku od vrchní konsistoře nařízení, ab\ bedlivě si všímali 
toho, jak si vyhnaní lidé v náboženství vedou, a bez prodlení aby podali 
xprávu, kd\by zvěděli něco podezřelého, aby se nemohli vplížiti nějaci Kalvi- 
nisté.*^; Když pak r. 1627 nastal hlavní proud exulantu českých, tu kurfirst 
(výnosem ze dne 8. záři) opét připomenul superintendentům a farářům, >gute 
Achtung darauf xu geben, ob sich die Eingenommenen unárgeifich verhalten, 
die Předčten flebsig besuchen und des Nachtmahls des Herren gebrauchen, 
auch. wo eín Widriges verspiirt, solches zu beríchten<. Ze vSeho toho 
dosti patrno, že tehda takřka existence českých exulantů závisela na otázce, 
mohou-li právem pokládáni býti za pravovčrné Lutherány Jakousi nedůvěru 
v té věci chovali k nim již proto, že zvolený jejich král Fridrich I'"alcský 
náležel k nenáviděným Kalvinistům. Tuto nedůvěru rozptýlitt náleželo tedy 
ku předium jejich starostem. 

Řečníky ve sporu mezi Lešenskými a 1'erenskými exulanty byli, jak 
řečeno, J. A. Kuimuský n Sa/n. Martimtis. Pokud se týče života Komen- 
ského, stačí poukázati na hojnou o něm literaturu."'* O Martiniovi nalézáme 
potřebné zprávy v Jirečkově Rukověti, II , 12 sl. Že však o jedné části 
jeho života ve sporu děje se zmínka,*^ zdá se býti nutno zde uvésti jeho 
autobiografii, podanou na obranu v jeho spise »Obrana«, str. 430 sl.: 

»Já Boha velebného, zpytatele srdcí lidských ... na svědectví volám, 
že jakož jsem se v létu 1593 **) z rodičů pobožných a poctivých zrodil, 
skrze ně k známosti Boží přišel, pod správau preceptorů v předních školách 
v království Českém vzrostl, od Akademie Pražské správu Školní a povinnost 
cvičení mládeže, titul jak bakalářský, tak i mistrovský přijal, potom do 
církve za kazatele sv. evaní^clium řádně povolaný a uvedený, obzvláštně 
na onen čas v městech Pražských v čistotě slovo Boží kázal a velebnými 

anderen Orten weichen mOszen. auch derselben GQter betreflend*. Zpriv těch dostalo 

se mi laskavostí prof. O. Spec k a v Tcrné. 

•*) Srovn. Trž Martiniových XXXV. Diivo.lu, str. 40. 

**) Viz. zvi. Zuubck-Novák, Živci J. A. Komenského, v Praze 1692. 

'*) Ohlijenf. str. 127. 

'") Dle Krocínovského •Promluveni*, dne 31. ledna 1593. 
'*) V Litni u KarUtejna* vis niic. 
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svátostmi posluhoval, ano i od Jich M. pánů stavů jednoho a téhož dne 
s osvícenými cvangclistskými theology Helvíkem Gardyem, sv. písem doktorem, 
a M. Viktorinem Vrbenským za assessora konsistoťc Pražské dolcj'^! dosa- 
zený byl ... Po mém zarmauceném z vlasti vyjetí (1621) a za krátký cas 
v zemi Míšeňské ÁUenbercc po krutau zimu se pozdrženi do Aí^adcmic 
Wittemberské sem se doaUl. a tu od slavných theologů n ůwé létě jak 
bospítittin gratuítum in Collegio Fríderíciano, tak v jiných vicech pfízeA 
a obzvláštní lásku obdržel. Mest tím pilným poslaucháním vsáctných doktorů, 
disputováním (zvláStft in Collegio Rungiano sub pracsidio Balthazara Meisnera, 
sv. písem D.) paterým probtrováním a jinými akademickými exercicíemi 
strasti bídné pohostinnosti sem sobč a svým osladčoval. Znamenaje pak 
dlauhost i téžkost v pochopení jazyku německého tak, ab\ch nim jako 
matciským slovo Boží kázati mohl, rozpomenul sem se na to staré školské 
|)řísloví: l'bi cessat physicus, ibi incipit medicus, k umění lékařskému, 
neopauštéje c)V.šcm theologického, mysl sem plné přiložil. A za tau příčinau 
když Pán Bůh s nejmilejší tehdejší manžeikau mau skrze smrt časnau mne 
rozlaučil, vzavSe jak od universitetu za rektorství p. Dok. Daniele Senerta, 
slavného a již v křesťanstvu jako předního medika, tak a íacultate theolo- 
gica hodnověrné učení, života i obcování mého vysvědčení, dále v svět 
sem se pustil, a po navštívení Akademie Lipské, Jenenské, HelmStatské, 
Rustocké etc. projetí dolejších německých zemi, po shlédnutí předních 
Anzeatických měst skrz Hamburk a moře Oceanum Germanícum sem se 
pustil a šťastné do Nydrlandu dostal Tu sem se s mnohými vzáctnými krajany 
shledal, jako předně s Jeho Excell. panem Henrichem .Mattt:seni hrabětem 
z Turnu, ti'hdáž právě z východních dalekých krajin jedaucím a brzo do 
Vlach na zvolení a povolání velikoniocné kepuliliky Benátské k generálství 
vojenskému se strojícím, kterýmž mne i laskavě přijal i do Vlach vykázáním 
na cestu 300 f1. Brabantských povolal. 

Ale jínáč se líbilo Bohu, kterýž mne v Akademiích pří studiích zdržeti 
a skrze odstaupení Pavla JeSína od mladých pánů Kaplfřů na snažné vy* 
hledávánf pana nejvySSÍho Pavla Kaplíře, a do tří let povolení jeho ExelL 
pana hraběte k tém čtyřem mladým rytířům, Albrechtovi, Bauslavovi, Zig- 
mundovi a Zdei^kovi Kašparovi za informátora a gubernátora k jejich 
dobrému vystaviti uložil. Tři léta pořád s nimi sem pracoval a po světě 
jezdil: předně v Akademii Frizlandské l"ranekeře mimo vyšetření Gr<»nin- 
genské rok sme strávili, v kterémžto čase já buď na žádost studiosu, buď 
na pozváni a povolání theologiae doktoru, zvláště Makovia Poláka a Amezia 
Engličana, mnoho množství krátě in Academia disputoval, pravdě Boží evan- 
gelistské svědectví dával, až i Confessionem Bohemicam na otázky rozebranau 
s výklady smysl konfessf AugSpurskau světle pronášejícími v jazyku la- 
tinském vůbec vydal. Rytíři pak moji mimo privátní a publica studia pod 
mým patrocinium de bello politico historíce disputovali, o čtyřech monar- 
chiích čtyři vyššího stavu Čechové vůbec z kathedry akademické orací měli, 
a že tu nebylo žádné církve evangelistské, pfi konfessí a svátosti velebné 
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poiiváfif služeb mých církevních poifvali. V Akademii LejdeiH až i v Hagu 
reádencf GenerálStadft že sme do církví cvangelistských i ku poslauchánf slova 

Božího i ku požívání svátosti velebné chodili, mohau Lešenským svédectvi 
dáti vzáctnť rytiíi, pan Vilím Kaplíř a pan Krištof Berger, k. Daniel Wtterus, 
k. Aniciikiis s nimi nyní obývající a jiní mnozí. V Zelandských ostrovích, 
v Enj^elandském království, v Frankrrjchu, v Soťtojích jaká byla má kon- 
versací buď s Arminiány, neb Puritány, buď s Kalvinisty, neb Římany, zdaž 
vždycky nebylo inspektorů mimo jiné z čtyř rytířů domácích mých r 

V' (icnt- vč Johann Theodatus a Bencdictus Turctinus theologové, Ka- 
landrinus kupec Vlach čtvrt léta před naším příjezdem věděli, že mladí 
KapUfové mají, prý, Luterána guvernýra, a to jeStč Pražského kněze a kon* 
sistoře assessora, nebo i patron náš pan Pavel KapUf do Vlach se odbíraje 
tam se stavoval a nám vexl nařizoval, i Uhři studenti a per^rinantí muži 
učeni; naSi někdy v Akademiích Nyderlandských a Englických comroensales^ 
prvé než my tam se dostávali. Po vyjití tří let a již mladých pánů KaplfřA 
disccntCi mých od péra k rapíru a od knčh k kornetám se odebrání zase 
s Jeho Exccil. p hrab. z Turnu ze Vlach skrze Lombardii, Piemont, Sf)ffoje,-') 
Bur<^undii, Frankrcjch pics moře Oceánům Britannicimi a (jcrmanicuni, skrze 
Zélandské ostrovy, Ilulland, Frizland, (ironinLiland, l-.mdt rland :c do dolejší 
Germanie sem se naviátii a k Jeho Mil Kristiánovi l\' , králi DenemarsUému, 
se dostal, a potom po některém času a spatření Denemarku, Holštejna, 
Ditmarsu v jisté expedicí J. Excell. a vzáctných interessentfi do MfSnč sem 
se přibral, kdež mne ten předivný v soudech a nevystižitedlný v radách 
svých Bůh skrze jbté zřízené prostředky k správě církevní a kázaní sv. 
evangelium mezi mými milými krajany zavěsti a zřiditi ráčil. 

Co pak se týče vyznání a učení Božího, skrze spisy a knihy v církví 

křesťanské olilákného, nepominul sem i v tom povinnosti své za dosti 
podlr skrovných dárků, však vždy přece dárků Ducha sv. učinitt. V mile 
vlasti ješté v správě církevní v Litni blíž Karlštejna zůstávaje, v Akademii 
Pražské Onitťatuiti de conconlia tcchsiac (promluvení o svornosti církxe) 
sem mel a vůbec vytlačili dal. V Praze LoUatiouini f/usii ct IjtfJitti. srov- 
nání těch dvauch svatých otců, jazykem latinským mimo zpěv>- adventní 
a vydání konfessí České na otázky rozebrané, sc p. M. Vrbenským dvojí 
řečí spraveně, sem publikoval 

V Wíttemberce oraci akademických ode mne sepsaných a učině- 
ných na světlo sem vydal: 

1. De religione Bohemica. O náboženství českých evangelíkfi. 

2. De ntíraculasa coMservatione ecclesiae. O předivném církve Kristové 
zachování a opatrování. 

3. Protistatio contra Ho/n mos Aýostrtías Osvědčení proti odpadkům 
Cechům, jmenovitě M. Janovi Kampaňoví a D. Danielovi Baziliusovi. 



••) v Savojích. 
t Savoje 
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4. In Exequiis Ihhemi shuUasL Při pohřbu jednoho českého studenta 
na krchovč ve Wittemberce činéna. 

5. De ortu, cursn it occasu autiqnissituae Academiac iquae Pnií^tii- fuit) 
Carolinac. O počátku, vzrostu, bdhu a cíli starožitné Akademie Tražské. 

V Akademii !"rizland.ské Confíssiotum Bohemicatn cum notis theohgiits 
s tčmi nároily sťm couimuniciroval. 

l am také muno partikulární některé spisy Tetradion disputaci historiko- 
poiitiekýck Jeho Excell. p. hrabčti z Tumu sem dedikoval a do Vlach 
odeslal. 

V Akademii Lejdenské Re/ormaHonem Ifussíi a Vindicias Ziskianas 
v známost uvozoval. 

Kdjrž sem pak zase k správě církevní, ač přece v exilium truchlivém, 
přiSel, pro rozSfřenl cti a slávy Boži, abych i rozptýlenému národu a se- 
motani me/i cizími roztrau§eným krajanům tím platněji poslaužiti mohl 
impressí od vzáctné paměti i)ana Mistra Mei^andra, kterauž on od nápad- 
níku slavného pana 1 lonyka / Valdštejna dostal, s velikým nákladem 
a ostaráním sem kaupil, a jak mé některé, tak i jiných dobrých a vzáctných 
mužů práce vůbec vytlačiti dal.« *-) 

JeSté zevrubněji zabývá se životem a zásluhami Martíniovými pofafebni 
řeč, kterou nad tétem jeho měl M. Pavel Crupius Pacovský a vydal pod 
názvem: *Postremus Imíus seu Ckristiamm MemoriaU*. Z jiné vzpomínky 
někdejšího soudruha jeho v úřadě MaUje Krocimivského dovídáme se, že 
byv dvakráte ienat mél dvanáctí^ dítek, z nichž ho přežilo pét. Teprve 
r. 1669 postaven mu v Perně náhroliek (nyní již zašlý) ode dvou synů jeho 
s tímto nápisem: 'Mcmoriiic et piťdtíi paíti hťtw uicretiti carissimo, thcoloí^a 
intcr Bohimos ťxccl/ifitissimo, Domitio M. Siintitc/t Maríitíi de Dr.i-riK;^ , 
consistnrii Pragcnsis Lii/Iiinini (idiiiiiiistrnfori, t ií /ťs/dt catltt<lralis ad I.actatii 
Curiam Pastoři^ colUgii Caroliui .\/<i^ui Pracposito it per A7 antios in 
exilio Bakmorum Pinuu' commoramtmm Comionatori, exiliis, bellis^ rapinis 
afjJictissimo, pn t\s^imU%on^us exercitatissimo, quadragesimum sextum cum 
atíigisset annum, in Jesu, Domina suo, Pimae anno MDCXXXIX defuncUt 
ibidem coníumuiato, quum aureum nou possent, tamen aeternum monumentům 
hoc lapidmm ex XII libťris, e bino matrimonio suscepti*, filH duo super- 
stites erexerunt: M. Samuel Martini^ Archidiaconus Hoyersverdamts^ Ben- 
iamin Martini, Pastor futngcudruckensis. Anno róóp.< 

ni. Předmět sporu. 

Předmět sporu .Martinius sám uvádí v nápise svého prvního díla, 
jímž spor j)očal; •> Pit <i třid< itt viocnýi h, znamenitých a sliisuých Důvodu luh 
píiťi'1, pro které všickni i vanL;elistští ("echové za jedno býti a obzvlái^tně ti, 
kteří k někdejší Jednotě Bratrské se přihlašovali, v církvích evangcli.stských, 

'*} Srovnej též >Ohlá!;ení<, str. 127. 
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konfessi Au^špurskau neb Čt^ikau se řídících, ku j)ožtvání svátosti velebné, 
večeře Tána našeho Jezu Krista poslední, přistupovat! mají, s dobrým 
svčdomím niohau a [)ovinni jsaii*. 

Že Martinius právě v té době vystoupil s tím požadavkem, k toniu 
byly blavnč dva podnéty, z nichž jeden označen v titule právě uvedeném. 
Většina exulantů z Jednoty Bratrské uchýlila se totiž do Uher a Polska, 
jak jii svrchu řečeno, někteH vSak odeSlí též do Pema. Tu pak počali 
konati své vlastní bohoslužby a slavitt večeři Páné po zp&sobu Bratrském. 
{* Ohlášeni* str. 115). Martinius, jemuž od vrchní konsistoře Saské duchovní 
správa nade vicini českými exulanty byla svčřena, nebyl s tímto oddělo- 
váním Bratří spokojen, v čemž posilován byl opětovaným rozkazem kurfir- 
stovým. by bedlivě toho dbal, aby do země dostávali se jen ÍAitheráni 
a mkuli snad Kalvinisté, a tu byli přijímáni. Za těch poměrů neb\lo mu 
nesnadno vymoci vypovědění těchto nepohodlných exulantů Bratrských 
z Míšeňského kraje a ze Sas vůbec \\'. XXXV. Dův., str. 39 40, a k tomu 
•Ohlášení, str. 172-175). 

Druhým podnětem ku počátku sporu byly sbírky. VSero exulantům 
způsobilo vystěhování z vlasti větSÍ nebo menší ztráty majetkové, všem bylo 
v cizině hledati nových pramenů výživy, mnohým nezbývalo než chopiti se 
zaměstnání zcela jiného, než jakému se doma vyučili, a kromě toho trvající vá- 
lečné doby nebyly příznivý práci výnosné. .\ení tedy divu, žo se u mnohých 
brzo dostavila chudoba a skličující nedcstatck. Tu rozhodli .sc Bratří 
Lešenští r. 1633, že se obrátí k dobročinnosti svých souvěrců evan'4elick\ ch 
v Anjilii, ve Óvýcařích a v Nizozemí, k čemuž jim částečně [)ňdu razilo 
spojení osobní. (XXXV Důvodu, str. 55 — 65, a Oíilášeni, str. 185 — 199. 
Lukassemczt O koácíolach Brači czeskich w dawnej Wielkiej - Polsce. 
W Poznaniu 1835. V VIII. oddíle obsaženy doslovně latinské pověřující 
listiny, jež seniorové a patronové Jednoty sběratelům dali.) Výsledek nebyl 
nikterak přiměřen tomu, čeho se nadáli ; když vSak exulanti PerenStí, kteří 
ovšem byli v postavení podobném, následovali chtěli příkladu Lešenských, 
dosáhli výsledku jeSté menšího, ba poukazováni mnohdykráte na to, že 
právě nedávno tu byli če.^tí sběratelé. Proto činil jim Martinius výčitky, že 
Bratří sbírali pod jménem obecným českých exulantův, a proto že i vyhnanci 
Perenstí maji nároky na přiměřený podíl /. peiicz sebraných. 

lyto dva podněty, totiž nepříjemnosti, jež Lechům Pcrenským mohly 
vzniknouti od vlády Saské ze zvláštního postavení Bratří mezi nimi Žijících, 
a záležitost sbírek nečiní ovšem Martinius východiStěm výkladu, spíše počíná 
důkazem, že Bratří vlastním svým vývojem historickým přivedeni byli 
v úplně úzké spojení s Lutherány českými. Bratří prvotní nezamýšleli 
svým odloučením od strany pod jednou a pod obojí založid sektu (důvod II.); 
vážiliť si později Luthera a hojně se s ním stýkali (d. III. — VI. \ Při sesta- 
vování koníessí České r 1575 byli Bratří účastni (d. Vll.i a r. 16(>S se 
k ní přidali (d. VIII —XI.). Spojení toto, jež se nemá již rozlučovati (d XII.), 
samo sebou nese, že se Bratří vzdávají svých zvláštností (d. .XllI. a XIV.). 
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v následujicícii oddílech vyvozuje se veškcrcn výklad z tvrzení, že kuntcsse 
Česká je totožná jako Augsburská ; proto zajištěno majestátem Rudolfo- 
vým (z r. 1009; vyznavačům České konfesse svobodné konání náboženství, 
jako Augsburským mírem náboženským (z r. 1555) vyznavačům vyznáni 
Augsburského (d. XV.;; proto se také Kristián II. Saský a jiná knížata 
ašské, ve prospčch stavů českých u Rudolfa přimlouvali (d. XVI.). neboť 
kurfirst Saský vysbvil se teprve nedávno o pfíjfmánf exulantů, tc 
ochrany poskytne jen vysnavae&m konfesse Augsburské (d. XVIIL). BratH 
však přece se drželi svých zvláštností (d. XIX.)» kdežto vyznavači konfessf 
České včas se opírali ^mu, co by mohlo rušiti jednotu (d. XX i. Zvlá^tí^ 
nyní ve vyhnanství jest vSem Cechům jiotřebí jednoty (d. XXI ); Bratří 
víak ji porubili, neúčastníce se v Perně podávání veceíe Páné svých krajanu 
Lutheránských id. XXII.), a to na rozkaz starcích Le'>enských (d X.\I1I.). 
Takové oddělování vžd\ bývalo podnětem hádek a sporu (d. XXIV.), 
a Biairi nemají pro né ani rozumných dCivodů, neboť řád církevní, jímž 
se honosí jako svou zvláštní předností, mají též Lutheráni, byť v jiné 
podobě (d. XXV.), a oprávněnost knéžského posvěcení u Bratří je pochybná 
(d. XXVL). Svým odlučováním Bratří protiví se článku víry křesťanské 
o jediné církvi obecné (d. XXVII.) a budí proti sobě podezření, že nejsou 
pravovérní; a že podezření to jest odůvodněno, hledí Martinius dokázati 
ze spisů Bratří samých i jejich protivníku d XX Vlil.). Již V Čechách 
osvědčili se Firatří ncpřátely cvan;4elíků (d. XXIX a ve vyhnanství zaseli 
svým chováním svár mezi české v> hnance (d. XXX.). Jsou tedy též sami 
tím vinni, že byli ze .Sas vypověděni (d .\X.\I i. I mezi Bratřími však 
ozývali .se v .starSí i novější dol)é hlascné, kteří se |)tunlouvali za připojeni 
k evangelíkům. Tuť upozorniti třeba zvláště na zajímavý 'Sý/s mladých 
knfil Bratrských v markrabství Moravdcém, starším jejich předložený, měU>li 
by BratH s evangelíky se sjednotíti«, jejž tu Martinius podává celý i jenž 
nám dává nahlédnout! do vnitřních poměrů Jednoty v dobách, z nichž 
máme jinak o církvi této málo zpráv (d. XXXII.). Dále napomíná k jednotě 
všech českých vyhnancfi naděje v pomoc B jží a v podporu souvěrců 
v jiných zemích, na niž jsme v cizině odkázáni. A to posk) tuje Martiniovi 
piíležitost, že obšírně pojednává o celé otázce .sbírek, prii)ojnje mnohou 
zajímavou zprávu a doklad id. .X.X.XIIl. a .XXXIV.i. Xa ki>nec ještě jednou 
krátei shrnuje důvody pro sjednocení a proti rozdělení evangehckých 
Cechu \á. XXXV.). 

Spisovatel a« schválně v těchto svých důvodech zachovává jakousi 
neurčitost o tom, pokud si přeje nové úpravy poměrů mezi Bratřími 
a evangelíky, pokud vytýká Bratřím porušení poměru dříve upraveného, 
jenž do té doby měl platnost Brzo jim vytýká, že jejich zvláštní postavení 
odporuje přijetí konfessi České z r. 1575, brzo snaží se jim domluvítíi 
aby se tohoto svého zvláštního po.stavení dobrovolně vzdali Dále snaží se 
takřka úskočné na místo konfessi České z r. 1575., o niž se Bratří s evan- 
gelíky sjednotili, postaviti konfessi Augsburskou, k níž se exulanti Percnátí 
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přivé poméry nucení jsouce přihlásili (d. XXII.), buď jednoduSe tvrdč, že 
konfessf Česká je táž jako Augsburská, nebo rozličnými dfivody nepřímými 
htedé dokázat! totožnost obou (d. XVI.— XVilI.). 

Komenský rozumí ve své odpovědi úmyslu protivníkově tak, jako by 
Bratřím prostč vytýkal porušeni úmluvy. >Sčitá zajisté na ně, že víru evange- 
lické stranč danau zruíili a od stalého v vlasti porovnání a sjednocení 
zase odstaupili ; druhé, že koníessí České opustili a na to kalvinské a ariánské 
blud> do Jednoty přijali; třetí, že spáchali lalcs jménem celého českého 
exuiujiciho národu, almužen u cizích církví hledavšc a potom to mezi 
sebau samými zadržavše<. (Ohlášení, str. 3). Odmítaje tato obvinění vede si tím 
ipůsobem, že jde za protivníkem krok za krokem a postupu jeho výkladft 
přidržuje se co nejúžejl Krátký, stručný přehled spisu Komenského podati 
není tedy lze a nemélo by ani významu, neboť přednosti záležejí právě 
v důmyslném vyvraceni jednotlivostí, jež zároveíi obsahují mnoho zajímavé 
látky historické. Abychom však nabyli samostatného úsudku O sporných 
otázkách a porozuměli mnohým jednotlivostem, jest nám třeba nestranného 
vylíčeni poměru Bratři k evangelickým Cechům, t. j. vyznavačům koníessí 
České z r. 1575. 



IV. Bratří Čeští a poměr jejich k utrakvistům. 

Na počátku století XVI. byly v Čechách tři větší obce křesťanské 
kromě několika malých, jež pro církevní a kulturní vývoj zemí Českých 
jsou bez významu — a to: církev římskokatolická, pod obojí a Jednota 
llratrská. C írkev první i druhá byly uznán\' od státu a mohl\ se tedy 
dovolávali ochrany státní, utrakvisté na /áklacic kc»mpaktát, která )im sněm 
Basilejský povolil. Kompaktáta ováeni ukazuji, jak nepatrný byl rozdíl mezi 
nimi a katolíky, neboť záležel takřka jen v samé správě církevní pod 
vlastní konststoří a rozdílném zpúsobě přijímání, což byU^ též označeno 
jménem obecné platným: strana pod obojí — strana pod jednou (zpúsobou 
přijímajících). Jednota Bratrská však, čili Pikharti, jak se tehda úředné jme- 
novala, neměla vůbec býti dle výnosu krále Vladislavova trpěna v obvodu 
království Českého Výnos ten přijat byl na snčmé Pražském dne 25. čer- 
vence r. 1508 i do desk zemských a měl platnost jako zákon zemský až 
do počátku XVII. stol., neboť přijat byl v sněmech následujících i do 
desk nových, jeŽ sestaveny byl\- po r. 1541 místo shořelých desk. Že však 
přece existence Bratří v Čechách v stol. XVI., kromě několika prvních 
let po r. 1547, skoro nikdy nebyla vážně ohrožena, pocházelo z podpor 
jejich mocných Šlechtických Členikv a ochráncův. Proti utrakvistům Bratří 
stáli rovnéž odmítavé jako proti církvi římské a méli též v obou společné 
protivníky. Církev katolická strádala jeSté drahné Času ztrátami, jež byla 
utrpěla hnutím huátskýro, a utrakvismus byl hned od počátku nepříliš 
pevným útvarem církevním, jsa totiž plodem kompromíssu mezi církví kato- 

ManiahiťlCoattatký. U. 
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lickou a husitísmem; proto neuspokojoval dokonale nižádnou stranu, zvláSté 
když Řlm opčt a op£t vSemožné unioval o to, aby odvolal xase ústupky 

v nesnázích učinčné. Nebylo tedy s podivením, že učenf I.utherovo brzo 
v nejširšfch kruzích utrakvistů našlo přívržence. Starý utrakvismus^ na kom- 

paktátech založený, chýlil se více a více ku pádu, a na jeho místo nastoupil 
nový utrakvismus, jenž mčl ráz cvan^clictvt Luthcrovu /načne podobný, 
až konečné sní-m Pražský ze dne 3. března r. 1567 kompaktáta jjrohlásil 
za zrušena, poněvadž byla již dávno zastaralá. Poniér toho lutheránského 
novoutrakvismu ku Bratřím nebyl v podstatě jiný než utrakvismu starého, 
a utrakvistický adminlBtrátor Mystopol, hlavní zástupce lutheránstvf, byl. 
zároveň rozhodným protivníkem BratK, jenž ani v prostředcích svých nebyl 
pHliS vybíravý. Činnost jeho úřední připadá v dobu, kdy vrchní správu 
Jednoty vedl Augusta. Kdežto Br. Lukáš udržoval v celku původní ráz 
Jednoty, ubíhající světu a stranící se ho, a při tom spokojoval se jen obranou 
proti přímým útokům, snahou Augustovou bylo Jednotě zjednati vážené a roz- 
hodující postaveni v církevním životě českém Xijak tedy neváhal ani výslovné 
důraz klásti na samostatnost Jednot)' proti utrakvistům, při čemž mu však 
patrné jako poslední účel tanulo na mysli spojení Jednoty s novým utra- 
kvismem v jedmou českou národní církev evangcHckou. V obšírné před- 
mluvč ke staršímu vyznání od nftho nová vydanému je tato jeho snaha 
zcela patrná. Předmluva podává přehled posavadního boje mezi Augustou 
a knčžími (t. j. utrakvisty) a kárá způsob Jejich boje výrazy velmi břitkými 
Ke konci pak praví : »M3^ nic jiného nežádáme, než (by možné bylo) aby 
naše pře víry a náboženství našeho ode všech, zvláště pak od vás, (poněvadž 
z vás jsme národ váš, krev česká vaSe) sauzená a ohledaná i také právě 
poznaná byla podlř |'ra\it]la písem sv. a mistrovství prvotní církve svaté 
apoštolské, ano i jjrvních mnohých starých Cechuv, a pokud pravá jest, 
aby jí místo dáno bylo od vás, a vy ne tak nás pro ni potupovali . . . 
ale radče v ní podlé libé vůle Boží se sjednávali spolu. « A jinde dí rovněž: 
>My nepochybujeme, kdyby nám to obojím dobrotivý Bůh dátt ráčil, 
abychom spolu rokování častá způsobem právé křesťanským, laskavým 
mívali, že bychom sobč vespolek spíSe srozumívali*. Tohoto církevnč poli- 
tického výsledku chtél se Augusta chopíti také tehda, když po válce Šmal- 
kaldské Bratří vůbec a zvlášté jeho obec LitomySlská velmi byla sklíčena 
a ohrožována, sám pak skrýval se v lesích. Tehda vybídl své osadníky, by 
požádali hejtmana, >aby dopustil jim, aby šli do Prahy k knížeti, ab\ tam 
jednali o pokoj, aby jim i>řín a dán b\l a dopuštěno bylo, aby se spokojili 
a umluvili s dolejším adminrstráiorem ; k tomu se jim j^odav, že také 
s nimi piijde. -') Zíejuiě vysvítá únnsl spojení Bratří s utrakvisty opět ve 
vyjednávání s administrátorem Mystoj)olem, jež měl Augusta r. 15()3 m dlouho 



"j »List neb spisek starých Bratří udélaný s předmluvou 
obšfrnau, vSak potře bnau« atd. 1S42. 

Život J. Augusty (vyd. nákl. spolku »Komenský<; str. 25. 
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před svým propuštěním na svobodu.*^) Také později, jak sc zdá, držel sc 
toho svou zvláštní vytrvalostí v úmyslech vůbec. K tomu poukazuje pamětní 
spis jeho o novém zřízení konsistořc utrakvistické, třebas o obsahu toho 
spisu nic dále nevíme. Ze všeho toho zajisté vysvitá, že Aui^usta měl zcela 
určitý program církevně politický, totiž zřízeni jednotné evangelické národní 
církve české. PH tom domníval se, že nebespeCen^í, jež pro Bratr( xáleiela 
v jejich bezprávném postavení, pro utrakvisty v jich vniterné prázdnot6 
a pro obojí v jich vespolném zápase^ odstraní jediným rásem uskutečněním 
tohoto programmu. AvSak aspoň po svém propuSténf r. 1564 byl s témito 
úmysly mezi Bratřími zcela osamělý. Snahy jeho vykládali mu za cti- 
žádostivost a umínénost, neboť působením změnčných proudů časových 
ovšem hlavni jeho protivník Jan Blahoslav hledél si právé opáčné politiky 
cirkevní. 

Rozcrvanosti utrakvismu totiž mezitím spíše přibylo než ubylo, a zvlášté 
když r. 1567 kompaktáta prohlášena za zrušena, aniž na Jejich místo posta- 
veno ni co jiného, nedostávalo sc učení podobojích úředního měřítka. Většina 
utrakvistů smýšlela po luthcránsku, někteří drželi sc učení Kalvínova, byli 
však mezí nimi téi takoví, kteří smýšleli po starém utrakvistickém způsobu 
víry. Naproti tomu vyznání stála Jednota, jíž mezitím velice přibylo i na 
rozSfření i na významu, částečný to výsledek dřívčjSÍ činnosti Augustovy. 
U ní bylo vše, čeho se utrakvismu nedostávalo : vyznání určité formulované, 
jež ovšem prožilo Již leckterou změnu, řád až do jednotlivostí upravený, 
bohoslužba zcela jednotná a kázeň církevní přísné prováděná. Posléze, co 
asi v nové církevní politice Bratří nejvíce rozhodovalo, při dvoře Vídeňském 
samém [)rotcstantství nabylo pudy. Nebylo tajemstvím, že císař Ma.xiinilian 
protestantství aspoň je přízniv, není-li i dokonce přívržencem toho směru. Zdaž 
nebylo tedy za těch [)oměru pro Hratří nejbližší starostí, aby bez ohledu 
na utrakvismus ještě tak málo sjednocený především své Jednotě získali 
uznání a snesitelný stav? Toť bylo zkrátka církevnč politickým pro- 
grammem Blahoslavovým, k tomu cíli sméřoval v různém jednání, jež konal 
ve Vídni s Pfauserem, dvorním kazatelem cis. Maxtmiliana. A když po 
smrti Blahoslavovč Bratřím nastala potřeba zaujmouti postavení jakési 
k utrakvismu, dali se cestou střední mezi programmem Blahoslavovým 
a Augustovým. Utrakvistům nastávala totiž potřeba čím dále, tím naléha- 
vější, aby na místo zrušených kom]taktát postavili nové vyznání vírv, Jež 
by uvnitř ukončilo libovůli a neiioiádek a vně objasnilo ijovalui utrakvismu, 
l o bylo též nutnou předchozí ])odmínkou, aby dosáhli uznáni státního. Na 
snémě, zahájeném dne 21. února r. 1575, otázka náboženská měla býti 
^řádána. Především vyslovili stavové katoličtí svou nestrannost: s utra- 
kvisty chtěli žiti v míru, ale do jejich véd nechtěli se vkládati. SUvové 
Bratrští a jejich rádci, seniorové, byli zprvu na rozpacích, jaké postavení 
by měli zaujmouti. Mohli sc postaviti rovněž buď nestranně jako stavové 

*•) Život J. Augusty, sir. 147. 
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katoličtí a se své ^^trany j)ři(":initi se o uznání své konfesně ii cis. Maximi- 
liana; k tomu radil velmi rozhodně C rato, císařův osobní lékař; anebo bylo 
jim lze o to iisilovati, ab\- jejich konfessc od utrakvistů b.\ la přijata. Pokus 

0 uznání učinili stavové evangeličtí, ale nedosáhli toho rovnéž jako stavové 
ostatní svým návrhem, aby přijali konfessí Augsburskou. Spíše usnesli se, 
že navrhnou novou »konfessi Českou,* a uložili sepsánf její utrakvistickým 
theologftm Pressiovi a Krispinovi ; působením Jindřicha Kurq>acha účastnil 
se práce té neúfedné ttít knčz Bratrský Jiřík Streyc Z příčin taktických 
záleželo stavům pod obojí velmi na tom, aby stavové Bratrští společné 
9 nimi o tuto konfessí Českou se přičiňovali. Bratří s jedné strany nejevili 
mnoho chuti vzdáti se ve prospěch utrakvistů svého bývalého vyznání a tím 

1 své samostatnosti, s druhé strany však byli by rádi též dostali se v ochranu 
konfessí České, jež ovšem podána jsouc císaii ode všech stavův evange- 
lických království Ces'cého. spíše mohla domoci st! uznání než konfesse 
Bratrská. Po delším vyjednáváni shodli se na tom, že sice konťessi Českou 
podepsati mají jen stavové pod obojí, že předmluva k cfsafi též má býti 
sepsána jich jménem,**) avSak že do předmluv) mají býti pojaty věty tyto: 
»Také, neimilostívčjSí císaři, kdež jsme položeni byli, jako bychom ne 
viíckni se u víře snáSeli, a zvlášté páni a přátelé naSi, kteříž z Jednoty 
Bratrské se jmenují: protož se vší poddanau ponížeností V. C. M. ozna- 
mujeme, že ač oni předešlých let konfessí svau V. C. M. podali, a aby 
při ní zachováni byli, se vší ponížeností \'. C M. jsau žá^lali; a my nyní 
této Inaší konfessí l podáváme ne tak jako odpornau jejich, ale v přednícii 
artikulích -nášcjícc se s tauto. A [)t)nčvatlž až posud pii ní zůstávali, my 
také je uiiskovati a jedni druhých v pořádcích našich stéžovati nemáme 
a nemíníme. A společně všickni V. C. M. ponížené žádáme, že nad námi 
vfiemi svau milostivau a ochrannau ruku držeti a nám, abychom v nábo- 
ženství naSem křesťanském volně a svobodně P. Bohu slaužiti mohli, toho 
milostivé pHti ráčíte.* — Tak tedy utvářel se poměr Bratří k novým 
utrakvistům zvláštním způsobem: Bratřím ponechána plná jejich církevní 
samostatnost, popřáno jim však týchž práv a svobod jako novým utra- 
kvistům, pokládáni tcd\ od vrchnosti jim za rovné, a tak s nimi též naklá- 
dání". Jest to postavrní podobné, jaké zaujali v Xémecku t. zv. Auí,'sburští 
příbu/ní souvěrci i Au^sburgische ConíessionsverwandtcnJ, pojem významu 
též výhradně právního. 

Vývoj sám však bral se cestou, kterou se dal, sloučeni nastávalo 
ještc užší Tutr) lze jen zkrátka naznačiti, že Maximilian nadéjím, jež do 
něho kladla strana protestantská, nikterak nedostál. Ústné sice sliboval, že 
nikoho ve víře nebude utiskovati a nikomu brániti, ale k nějakému závaz- 
nému slibu písemnímu nedal se pohnouti, ba zdánlivé proti svým slibům 
zakázal tisk České konfesse a obnovil starý výnos Vladislavův proti 



'•) Martiniiis nejedná tedy dosti přesné, pokládaje v dův. X. včty oné před- 
mluvy čili *Supplikaci k Maximilianovíc beze v^ho pro Bratří za távazné. 
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BratHin. Za jeho nástupce Rudolfa 11^ jenž čím dále tím vice upadal 
v lethargii, otázka náboženská zprvu ani o krok nebyla poSinuta k rozhod- 
nuti, až stavové čeStí, použivSe sporu císařova s Matyášem, r. 1609 při- 
nutili Rudolfa k vydání majestátu, v nčmž vyznavačům konfcsse České zaru- 
čena byla úplná svoboda náboženská a samostatné zřízení církevní. Ve 
vyjednáváních a bojích, jež před tím [iredcliá/.v^-ly, hlavd a mluvčí strany 
prottstantské, i''áislav Bnd<Kťc c /iudava, jest čktRiii Je(ln(jt\-, a Jednota 
jeví se hned od počátku s novými iitrakvist> jakožto jediiíá strana. For- 
mální domluva sloučení obou stran nastala teprve po vydáni majestátu, ale 
v posledních létech spojení bylo již znenáhla užSf, uiiž lze uvésti jed- 
notlivé fase tohoto postupu. R. 1608 Bratří nové vytiskli konfessí z r. 1575 
následkem spisu sbratřovacího, od Budovce na snémč dne 24. května před- 
neseného.*') Z předmluvy k tomu vydání je zřejmo, že se jii mnohem 
určitčji přiznávají k té konfessí, než před tím r. 1575, píšíce o diu ódech toho 
vydání takto: Ačkoli předkové nasi milí svau vlastní konfessí měli. pří 
níž i od j. M. pánů stavů zanecháni jsau (jakož to supplikací od J. M. 
pánu .stavů j. .M. C. podaná dostatečné v\svčdčujc ), avíak i tuto v>t ch 
tři stavu konfessí, ve všech podstatných artikulích podlé i jejich i našeliu 
vyznání s naší konfessí se srovnávající, oblíbili a k ní se přihlásili. A to 
pro dokázaní skutečné lásky, že se od J. M. všech tří pánů stavft krá- 
lovství Českého, télo a krev Krista Pána pod obojí přijímajících, ncdčlilí, 
nýbrž u víře svaté s nimi snáSeli a srovnávali. Poněvadž snad někteří by 
sc najiti a domnívati mohli, jakoby nsmějSÍ kněžf a služebníci Jednoty Šlé- 
pějemi předkíHv svých nekráčeli a té konfessí sobě neoblibovali, nýbrž na 
odpor jí nččemu posluchače své vyučovali, protož sme nikoli nemohli 
a také slušné neměli toho pominauti, nežli vytištěním v nové často jme- 
ntivané konU -^si přede vším křesťanstvem v tom se osvt-dčiti, že následujíce 
předků na^-ich milých tu kontes';! ve všech i)odstatných artikulích s naší 
se srovnávající oblibujeme* atd Pi irovnáme-li tyto výrazy Bratří ku pří- 
mluvě svrchu uvedené, již r. ir>75 stavové pod obojí učinili ve prospůch 
Bratří, Je patrno, že tu nastal rozvoj dalSÍ. Ten pak ukončen formální 
listinou sjednocovací mezi novými utrakvisty a Bratřími ze dne 28. září 
1609.'*) Touto listinou upraven poměr mezi Bratřími a novými utrakvisty 
tímto způsobem: Bratří v Čechách vzdávají se svého zvláštního vyznání 
a přiznávají st- pro budoucnost ke konfessí České z r. 1575. Dále pod- 
léhají vůbec konsistoří utrakvistické, v níž zastoupeni jsou svým seniorem 

*^) O poměru cis. Maximiliana ku prutciitantiiitnu viz: Hop fen, Maximilian, 
a Goets, der Kompromisskatholicimus unter Kaiser Maximilian, Histor. Zeitschríf^ 77 
2 (I896)l 

•*) Novými utrakvisty na/yváme vyznavači- konfessí ('cskr z r. I.i75. Gindely 
a jini nazývají je neurčité Luthcr.iny. ktk-žto >ami nazývali se utrakvisty. 
") Gindely, Geschichtc «Icn Majcstatshriefs, p. 21. 

••) TiiL ve Sicálově Historii české {vyd. Ticftrunkova) I, str. 249—233, lat. 
u Nicmeyera, Collectio confessionum, Lipsiae 1840, p. 847 sq. 
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a dvčma svými knčžími. Naproti tomu podržují svůj zvláštní řád církevní 
a své zvláštní zpChsoby bohoslužebné (aspoň v podfltaté). RovnČŽ zůstává 
v platnosti posavadní vrchní správa Jednoty vlastními seniory jako posud, 
ie na př. knčžl Bratrské jen oni povolávají a svétí. Tak tedy stala 
se Jednota Bratrská sanK^Iaou užSÍ společností v utrakvistické České 
církvi zemské, úzce s ní spojenou společným vyznáním. Nebyl tedy úmysl 
Augustův sice úplné proveden, ale přece ješté spise než programm Blaho- 
slavův. Zárodky nových zápletek a nesnází obsahovalo nové toto a zvláštní 
upravení poméruv ovsem dosti. Výmincčnc- {)ostavt"ní Bratří hyk> stálým 
podnětem k rozněcování hněvu a žárlivosti mezi novými utrak\ist>', a Jednota 
sama, rozšířena jsouc v Cechách, na Moravc a v i'olsce, mohla se ocitnouti 
v postavení nesnadném, kdyby Bratří ČeStí ostatním na odpor váini byli 
brali své přiznání ke konfesn České, kdežto Bratří Moravští a PolStf 
bylí by se drželi jako dříve poslední konfesse Bratrské. Případ tento arci 
skutkem se nestal, ba lze říci, že odpor, jenž mocné se ozýval v kruzích 
novoutrakvistických proti zvláštnímu postavení Bratří hned při provedení 
jednoty, nikdy úplné neutuchl. Poslední výraz odporu toho spatřovat! třeba 
ve v>"stupování Martiniovf proti Bratřím Letenským. 

Počátek sporu Martini us nalézá teprve v dobé novější, an píše (v Ohrnul, 
str 449 >: »Co se pak roztržuostt dotýče: první bauřku ste stropili vv, 
lJunune Lomeni, když ste proti dobrému zdání M. Megandra na ta úáká 
vidční KriStofa Kottera, k žádosti osub vzáctných učiněnému, tu vaši prudkau, 
hrdau a neuSetřenau censuru mezi ruce exulantův podali a dodali . . . 
Druhau bauřku slropil k. Xilin, od vás ovšem zřízený a z LeSna do Pima 
poslaný (nechť mezitím Pirenské Votam conclusivum s kurátorstvím prvé 
připomenutým nyní odpočine), když noční posluhování držel v lozumentu 
naproti M Fischerovi, archidiakonovi Pirenskému, kterýž to vSeckno vyšetřil 
a vyslechl, superattendentovi oznámil atd.« Že však Martinius zároveťí ve 
svém spise (X.X.W Ditv?\ na několika místech Bratřím v> týká tajné kalvfnství, 
to patrně poukazuje k tomu, že noví utrakvisté již dávno s nedůvěrou 
pohlíželi na Bratří. Tuto nediivěru prokazuje též velmi jasně Zachariáš 
Theobald v předmluvě k (Jějmám válek husitských; tu si stěžuje, že Bratří 
ve svém vydání konfesaf České (z r. 1608) nápis zfalšovali, píšíce m. > kteří 
v praoé víře télo a krev Kristovu přijímají < — pouze: 'kteří ve víře tčlo« 
aM.'*) Dále tvrdí, že Bratří výtisky pravé konfesse České skoupili a na 
mí sté ní že v pražských knihkupectvích nabízena docela jiná konfessf, vy- 
tištěná v Herborně.'^ Jakkoli nesmyslná jest zajisté výtítka v této formé, 
protože Bratří sami pořídili vydání koníessí České v Praze, dokazuje přece 
s dostat<?k napjaťp' poměr mezi novými utrakvisty a Bratřími.'*) 

*') Vexemptiři, který nám je oa snadé, čteme dokonce jen slova: >podoboji 
přijímaj fch«. 

"i Konfesse Bratrská (z r. 1535) vytlána opít v Hcrlximě r. \(A2. 
"j Sr. též vystupováni Auštčckéhoahr. Šlika při jednání o jednotu (Ginde 1 y, 
Majest&t«br. p. 148 sl.) a v>-Ntui>uviiii Prochizkovo a Borovského (OhliS. 59.). 
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Výsledkem našeho výkladu historického tedy jest, že r. 1609 pro- 
vedeno bylo povrchně, na pnftířc, spojení Bratří s novými utrakvisty 
v jedinou českou církev evangelickou, totiž toliko pokud se týkalo konfesse 
a obecné si)rávy církevní (konfcssí Česká a společná konsistoř),'*) vniterné 
v£ak že Bratří a noví utrakvisté zůstali si cizimi, ba ie BratH při svém 
tvláStnlm postavení novým utrakvistAm byli trnem v očfch a předmfttem 
stálé nedftvéry. 

Výklad tento můie zároveň vysvčtliti podstatu sporu mexi exulanty 
Perenskými a LeSenskými. Požaduje-li tuto Martinius na BratHch, aby se 
s •evangelíky* úplné spojili, zvláštního svého postavení naprosto se vzdali, 
jest to zase týž požadavek, jejž činili utrakvisté noví již od r. 1609. Bylo-li 
by takové sloučení z důvodů politických nebo jiných obéma stranám pr<i- 
spésné a výhodné, toť bylo zajisté otázkou spornou, a tvrdi-li tedy Martinius, 
že Bratří jsou povinni takuvéto spojení provésti, a hledí-li téžiti v tom 
smyslu z přijetí koníessí České r. 1609 se strany Bratrské, činí to neprávem, 
nebo tehdáž bylo zároveň Bratřím zaručeno postavení zvláStní. 

K tomu vSak přistupuje ještč jiná slabá stránka v útocích. Martinius 
si přeje, aby sloučení exulantů Perenských a LeSenských dálo se na základč 
hmfessi Mfgshurské. D(kvod této žádosti jest jasný, neboť sám vyznává 
(XXXV Z?//7A, č. XX II ), žc Ceši PerenStí slovem i písmem se přiznali ke 
konfessi Augsburské; bylo jim tak učiniti, neboť by se jim v Sasku nebylo 
dostalo přijetí. Učinili to snad i s dobrým svědomím, přcsvédčcni jsouce 
o totožnosti konfesse Auj,'sburské a České. Zajisté však jeví sc ťormálné 
Perenští s Martiniem vlastně jako odi)adlíci od konlessi" České. Proto 
Martiniovi především záleží na tom, aby totožnost onu dokázal, ale důkaz 
vypadl velmi slabé (v. naproti tomu bystré a případné v)rvrácení 
Komenského v OkMiem na str. 76—83, rovnéž na str. 36. sL). Že ostatné 
snaha nékterých novoutrakvistň jíž dříve k tomu sméřovala, aby konfesse 
Česká zatlačena byla Augsburskou, vysvítá patrné z XX. d&vodu Martiniova 
(viz též OkiáiefU, str. 45, 46. 52 sl.). 

Kdežto tedy vlastně Martinius měl se z toho ospravedlnili, 2e od 
kontesse České přešel k Augsburské, vytýká Bratřím, žc zdráhání jejich, 
vejiti na základě konfesse Augsburské v užl^í si)ojcni s Cechy Perenskými 
pochází jen 7. toho, že ani tehda r. 1609 nepi-ijali upřímné konťessc České 
a že JSOU vlastně Kalvinisty a Sociniány a Fotiniány. 

Abychom pak zevrubné porozumčli tomuto obviňování, jakož i obha- 
jování Komenského proti tomu, potřebí podati krátký nástin pomérů Bratří 
k různým společnostem církevním, s nimiž se stýkali. Obmezujeme se tuto 
arci jen na vylíčení zcela krátké a nevcbázííne blíle v jednotlivosti, neboť 
jinak by úvod tento vzrostl zajisté v celou samostatnou knihu. 

'*} Viz též Ohlášení sir. 43 a 47. Tvrdi-li Komenský (na str. 43 a 65), že 
tím nebyla Bratfim odfiata vlastní je}ich koníessí, neshoduje se to arci ani se sněním 

ani .se smyslem sjednocení. 

") Viz. v XXXV. Dův. d. XXVllI. 
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v. Poměr Bratří Českých k Lutheránfim a reformovaným. 

Kdokoli se zevrubnéjí obíral Jednotou Bratrskou a jejfmi dčjínami, 
zajisté vždy mu bylo nápadné, že vydala poměrně značný počet vyznání 
viry, vétSÍ než kterákoli jiná cirkev. Mimo to všecka tato vyznání více móně 
od sebe se liší. To lze říci též o vyznáních, vydaných po r. 1535, ač dle 
nápisu všcck)' mčl> býti toliko novým vydáním nebo novým spracovánim 
konfesse z r. 1535. Poslední vydání i aspoň ve vlasti pořízené) je z r. 1612; 
zdá se tedy, že upravování konťessí nemčlo nikdy konce. Podobalo by 
se dle toho, že se Bratří zabývali velmi zevrubně vyměřováním křesťanské 
dogmatiky, že na jejich synodách často se vyskytovaly spory o víru. Je 
vSak tomu právě naopak, v jejich dekretech synodálních, aspoA pokud se 
zachovaly, o konfessfch sotva se činí zmínka, jako by měly význam 
pouze >ad extrac. Skutečné jest na snadé domněnka, že důvodem ča- 
stých těch změn vyznání nebyla vlastní práce dogmatická, nýbrž vlivy 
vnější. S nejvétší ochotou podnikli z oddanosti k Lutherovi r. 1533 značné 
změny, a když pak vešli ve spojení s thcoloc»y Strassburskými a Kalvincni 
znamenáme výraz toho zase ve zrněné konfesse. Výklad nápadného toho 
zjevu nejbližši jest asi, žc se Bratřím jednalo hlavně o to, aby vyznáním 
svým dokázali, že náležejí k některé veliké evangelické straně říšské, jež 
se tehda domáhaly uznání, aneb ho již dosáhly, aby s nimi zároveň nabyli 
též takových výhod. Dle toho byli by se Bratří řídili ohledy církevně poli- 
tickými. Výklad ten vSak uznati lze za pravý jen se dvěma podmínkami: 
Přednč, že Bratří cítili po stránce pro né závažné duSevní příbuzenství 
s těmi stranami evangelickými. Neboť než by byli na př. utrakvistům jen 
v jediné věci svého vyznání povolnili, raději se dali pronásledovati a také 
z vlasti vyhánčti. "') Po druhé, vyznání víry nemělo pro ně významu závaž- 
ného, nýbrž bylo spíše podřízeno, jinak by ho nebyli učinili takřka před- 
mětem smlouvání. To dokazuje zcela jasně .sjednocení s novými utra- 
kvisty z r. 1609; tu vzdali se Bratří zcela vlastního svého vyznáni 
a vyhradili si pouze svou vlastni správu a řád církevní, pokládali se však 
přece za samostatnou církev a považovali zajisté poměr svfij k novým 
utrakvistům spíSe za spojení než sloučení. Jak viděti není jim konfesse 
jejich podstatným základem Jednoty, není podstatou jejího utvoření. 

Třeba nám tedy v tomto výkladě odpověděti ke dvěma otázkám : 
a) V čem shledávali Bratří svou příbuznost s oběma stranami evangelickými, 
Lutherány a reformovanými ř b) V čem záleží podstata, církevně dějinný 
ráz Jednoty? — Odpovězme nejprve k této otázce. 

Petr OieUtcký, duchovni původce Jednoty Bratrské, náleží k těm 
mužům z konce středověku, kteří jako sv. František z Assisi, jenž žil o 200 let 



**) Míníme tLi staré utrakvisty; k novým Bratří si tak nevedli, neboť tito byli 
v podstatě Lutherány. 
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dfíve, jednoduchou mravní velikostí osoby Kristovy, jak se nám jeví 
v evangeliích, a životem prvních obcí křesťanských v nejhlubSím nitru svém 
mocn£ byli dojati. OvSem že způsob, jak oba ti muiové dojem ten vyjadřo- 
vali, sotva lze si mysliti riiznějíí. Sv. FraotiSek, vlastně povaha umélecká 
s přirozeným citem ku podivu hlubokým a veselou, jasnou myslí détskou, 
přilnul ci-Iou vřelostí nadšení, jehož byl schopen, k ideálu, následovati 
chudřho, sebe zapírajícího, jen lásce k Bohu a k bližnímu věnovaného 
života Kristova. iMyšlenka, že tehdej.sí poměry v církvi, ve státé a životě 
obecném by se mély méřití dle tohoto ideálu a zároveň posuzovati, ani mu 
na mysl nepřipadla. Nikdy se nepokoušel v některém oboru působiti ve 
sméni oprav. Zcela jinak si vedl Petr Chelčický. Žilť v dobé, kdy kritika 
církve a jejích pomčrík byla takřka obvyklá. Vykonávaly* ji všeclgr kruhy, 
a ne nejménč sami zástupcové církevní. Reformace »in capite et membris« 
byla heslem doby, a též veliké koncily církevní XV. véku pokoušely se 
ji provést! Mimo to Petr žil v zem*, kde kritika tato nezůstávala pouhou 
theorií, ale prováděla se i v praxi. Je tedy přirozené, že jej tento dojem 
náboženský takřka popohám l kc. kritice a že měřítko k této kritice ne- 
shledá\al jinde než opět v zachovaných nám řečech Kristových a v ohrazr 
prvých obcí křesťanských, jak se jeví v nejstarší literatuře křesťanské, 
ve SkuUich apoitolských (IlQáieis rav ánoatóiiúv) a /istec/t apoUolských. 
Nebof ie se při kritice Petrové jedná pouze o zájem církevní a nikoli 
snad o historický nebo staroiitnostnf, vychází ze spisů jeho dosti 
zřejmě na jevo. Zda-U a pokud Petr též praktické konsekvence činil ze 
své kritiky a sám v nich měl účastenství, aby provedl polepSenI poměrů 
po svém přání, není nám dosti známo. Naproti tomu však víme, že Petr 
v zakladatelích Jednoty, Br. Řehořovi a jeho učenících, přívržencích Rokyca« 
nových, nalezl žák\ . kteří byli odhodláni konsekvence ty prakticky prováděti. 
Ve způsobé, jak to činili, nastalo něco nového, co jeví značný rozdíl mezi 
snahami jejich a jinými podobnými, které shle<láváme v církevních dějinách 
středověkých. Pokud snahy takové zůstávaly v ítkruhu církevním, vedly 
V církvi k zakládání řádů, a pokud z církve vybočovaly jako u Valdenských, 
nejeví úkazů v podsUtě pffliž rozdflných. Valdenský ideál dokonalosti kře- 
sťanské, jehož mohou dosíci pouze > mistři*, po způsobu mniSském žijící 
a putující, rozeznává se od mniSských řádů církevních ovSem jednotlivostmi, 
nikoli však zásadné. Rozhodující známkou obou zjevů jest utvoření zvláštního 
světa, v němž zničeny jsou základy občanského řádu, rodina, vlastní ma- 
jetek, povolání občanské, poněvadž se považují za překážky křesťanské 
dokonalosti. 0.sada líratrská na panství Litickém však představuje se již 
od počátku jak obec, skládající st- z rodin, v níž vykonávají se též rozličná 
povoláni občanská. A nejstarší zachovaná listina o Bratřich isymxiální 
dekret z r. 1464) ukazuje, jak se snažili v obci této řád občanský postaviti 
na stanovisko křes6mské, pokřeseaniti jej. Bratří tedy nepopirají přiroze- 
ných poměrů životních; netvrdí, že by poměry ty měly menší cenu, jak 
o nich soudí mniSstvo, nýbrž pokládají je za roli od Boha danou, na 
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nf2 každý jednotlivec má vykonávatí svou práci mravní.^') Na tomto 

základé, aby totiž každý se zasazoval o dokonalost křesťanskou ve svém 
způsobu, snahy jednotlivců budou se velmi liSiti dle povolání atd. Práce 
nábožensko-inravní jest jiná u pána než u sluhy, u rodičů jiná než u děti. 
u hospodyně jiná než u hospodáře atd. Ježto pak všecky tyto různé obory 
životni se dophnijí a vesjjolek podporují, aby dosáhly svého cíle, vzniká 
z toho souvislý organismus společenský, křesťanská obec. Žc zřízeni tako- 
vého organismu křesťanského bylo od počátku ideálem Bratři a od nich 
pojato jakožto jejich církevně historická úloha, vychází na jisto z veSkeré 
literatury Bratrské. 

V tom nesmíme se dáti mýliti některými rysy asketickými, které 
zvláště na začádcu v Jednotě snaěně vyvinuty shledáváme, a jež, jak se zdá, 
nesrovnávají se s myilénkami právě vyloženými: že Bratří k některým 
zřízením tehdejšího řádu občanského chovají se velmi kriticky, ba zamí- 
tavě, mají mezi sebou třídu lidí dokonalých, kteří žijí v dobrovolné chu- 
době, po dlouhou dobu nedovolují svým kněžim, aby se ženili atd.; vét- 
šina těchto známek vymizela poměrně záhy PředevSím pak všimnouti si 
třeba okohiosti, že ona zásada, utvonti obec, od zakladatelů Jednoty nebyla 
ani dříve vymyíl< na ani putom provedena dle určité soustavy nějaké, 
nýbrž že spočívala v myslích jakoby nějakým instinktem, jsouc takřka 
výsledkem předchozích bojfi náboženských a kritiky Petra Chelčického. 
Tak oviem stalo se nutným následkem, že mnohé cizí myšlénky, které 
s tou zásadou se neshodovaly, teprve ponenáhlu během vývoje byly rozc- 
znány jako nenáležité a vyloučeny. 

To vede nás k jiné, ovšem spíše formální zvláštností Jednoty Bratrské, 
že byla od počátku až do konce převážně církví laiků. Na počátku se, 
jak známo, ze zásady pcdcud možno vzdalovali vzdělání vědeckého, ba 
ještě Lukáš, jenž poulil theologického vzdělání dříve získaného ve svých 
spisech výdatnč ku prospěchu Jednoty, nevážil si ho příliš. Theologické 
vzdělání kněžstva zůstávalo celkem velmi nedokonalé, a třeba i později 
posílali časem některé jinochy na cizí university, byl to přece počet nepo- 
měrně malý v poměru k velikému úhrnnému |iočtu Bratrských kněží. 
Vlastního semináře kněžského nebo ústavu pro vzděláváni svých knčží 
neměla Jednota do r. 1609, nýbrž jinochové k úřadu duchovnímu určení 
(akoluthové) naváděni byli ke službě kněžské zpiisobem hlavně praktickým 
od kněze, u něhož (v kněžském domě) též bydlili Když BratHm r. 1609 
v Praze odevzdána kolej Nazaretská, nebyla rovněž zařízena v samostatný 
seminář kněžský, nýbrž studující Bratří, kteří tu žili v konviktě, chodili na 
universitní čtení — Za těchto poměrfi ani možné nebylo v>-tvoření vědecky 
samostatné theologie Bratrské a potřeba její, jak se zdá, ani v kruzích 



v tom záleží záruveň úsudek o knize Auerbeckovč, jenž Bratří přirovnává 
k mnichům (Oblil. p. 154.). Podobnosti mesi nimi jsou icda povrchní. Pojem »evan> 
gelíckých mnich6« odporuje dle toho, co tuto řečeno, sám sobé. 
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Bratrských nikdy nebyla príliS živé podfována. Teprve Komenský stčiuje 
si do t£chto poměrů a shledává v nich jednu z pfí6n zkázy Jednoty."*) 
Je zajisté významné, že Blahoslav, ač byl z přednfch knéif Bratrských, psal 
o déjinách, o literatuře^ o hudbé atd., naprotí tomu vSak pouze jediný 
spis, pojednávající o otázce z oboru védecké theologie (» O vyvoleni BoMim*). 

Zdá se nám tedy, že cirkevné historický ráz Jednoty Bratrské můžeme 
určiti takto: Jest círl--'! laiku, která nestavíc se v určitý poměr k nižádné 
jednoťivč otázce theoloj^ické, za cíl si stanovila řeSiti praktické účely 
křesťanstva, a to na základé písma svatého, v or<^anisf)vaných obcích. Kázem 
tím stanoven zároveň poměr její k ostatním církvím a stranám náboženským, 
s nimiž se siykala. K církvi katolické byla od počátku v poméru zásad- 
ního odporu, rovnči ke staré církvi podobojí, která se ovšem od církve 
katolické liSíla jen nepatrné. Naproti tomu dosti mnoho méla společného 
.s církvemi evangelickými, Lutherovou a reformovanou. Již společná oppo»ce 
proti Římu byla pojidlem. Mnohé požadavky, týkající se odstranění 
riizných nepořádkík církevních, které jii od Táborftv a potom od Bratří 
byly vytčeny, provedeny byly od evai^elíků v oboru jejich piisobnosti 
a jejich panství. Rovnčž braly obé strany písmo sv. za základ učení. 
Posléze Bratří shledávali shodu v učení výhradné evanj^^elickém o ospra- 
vedlnění člověka včrou, jak učil již Luther. Ncznamt^náť učení to nežli 
zvláštní názor na poměr člověka k Bohu, jen/ se podstatně Ii>iil 
od názoru toho, který znenáhla v církvi nabyl převahy a dle něhož 
pokládán byl pomér ten za určitý a právoplatný ; proti povinnofltem se strany 
človéka stojí vzájemné povinnosti se strany Boží, a kde činy človčka nepo- 
stačují, tam za jistých podmínek vypomáhá církev svým pokladem zásluh 
přebytečných (meritum superabundans). S téhož právního stanoviska církev 
snažila se též porozumčti smírnému dílu Kristovu, pokládajíc je za odstra- 
nění hněvu Božského námčstným zadostučinéním. Tak shledáváme [u ^«fr/m(a 
v díle Cur Dats homo*, kdež se dogmaticky používá zásad práva germán- 
ského tehdy platného. Proti těmto názorům tedy postavil Luther a ostatní 
evanj^elíci jiný způsob poměru člověka k Bohu. dle něhož není poměr 
ten určen právně, nýbrž cthicko-nábožensky. Je-li náboženství založeno na 
citu naprosté závislosti človčka na Bohu, nelze tu naprosto mluviti o po- 
vinnosti a vzájemné povinnosti, nýbrž míkže-li býti positivní pomér mezi 
Bohem a člověkem, musí míti na straně Boží pouze ráz dobrovolné 
milosti, na straně lidské pak ráz détinné dOvěry v tuto milost Toto 
smýšlení nepodmíněné důvěry v milost a lásku Boží nazývají pak věrou. 
Dobré skutky čili nuravní činnost Člověka hlavním zástupcům tohoto názoru 
nejsou výkonem, za nějž člověk má nároky na odměnu, nýbrž povinnosti, 
která pro věřícího křesťana vychází z poměru dítka k otci. v němž jest 
k Bohu, s touž nutností, s jakou povinná ])osluánost vychází pro dítě 
z poměru jeho ku pozemským rodičům 

*') •Otázky nčkteré o Jednoté Bratří Českých*. Bes. učit. 1S78. 
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Bylo-li svrchu řečeno, žo Bratří shledávali v názoru tom shodu mezi 
vcrou svojí a evangelickou, vznikla shoda ta teprve později a to znenáhla. 
Starší spisy Bratrské, i Lukášovy, mluví o včel tc velmi nejasné a jeví 
mnoho odporů. Jednou pi-irovnávajť ))omčr člověka k Bohu ku ponič-ru 
pána k shižehníkovi : vykonává-li sluha práce smlouvou určené, i»án v> pláci 
mu mzdu dle smlouvy vymínčnou; téhož tedy může se s touž podmínkou 
človčk nadíti u Boha. Víra pak jest jedna z prací vymlnéných dle smlouvy 
a neznamená nei nepodmíněné považování za pravdu vSeho toho, co napsáno 
v biblí. Jinak popisuji však zase víru jakožto vroucí výraz dfivéry lidské 
v Boha, pfídávajfce se v tom k výméni Husovu, přejatému ze sv. Augustina 
(k némui, jak známo, i Luther často se obracel) : > Včřiti Bohu jest véfiti, 
žc pravda jest, což die Buoh; to i zlí činie. Véřiti Boha jest včřiti. že 
Buoh jest; to i zlí činie. Včřiti v Boha jest věřě milovati, véřč v ného jiti, 
véřé jeho sé držcti a jeho údóm sč vtéliti. túto včrú spravedliv sé činí 
nevěřící.* \ Erben, M. J. Husi Sebr. spisy, I, 7.1. O tomto opáčném stano- 
visku víry mohli bychom ještč hojně jiných dokladu ze spisů Bratrských 
podati. 

Na první pohled mohlo by se zdátí, jako by Br. Lukáš ve své odpovědi 
na spis Lutherův > Vom AnbeUn des Sakraments^ výklady jeho o poměru 
mezi vérou a skutky zcela rozhodně zamítal. Tak vykládá to Gindely 
(»Ober die dogmatischen Ansichten der bShmisch-mábríschen BrQder*, 

!>. 18 sl.l, a citáty od ného sdělené, jak se zdá, nevývratnč to do- 
kazují. Dle toho jeví se býti zcela vysvětlitelno, praví-li Gindcly dále: 
'Diese mit solcher r.ntsclnei!;'nlio;t nus:^'esprochcne Ansicht t!cr Bnider 
liihrte auch zu einem Zerwtirlnis zwischcn ihncn und dem deutschen Refor- 
mátor, das fast cin Jahrzehcnd daucrte . Při tom je toliko to nápadné, že 
toho tvrzení Gindelyho historicky nelze dokázati (v. Cihula, Poinér Jednoty 
Bratří Českých k M. Lutherovi, str. 34 a 35), neboť Luihcr nevyslovujc se 
neuspokojivě o výsledku svého styku s Bratřímí. A skutečně, vSímáme-li 
si bedlivé netoliko vět zvláštním tiskem od Gindelyho vyznačených v jeho 
citátech, ale i ostatního textu, vSímáme-li si na př. i citátu z téže odpovědí 
Bratří, jejž sděluje Komenský v OMáSeni (na str. 95 sl.), třeba nám uznatí, 
žc vlastnč názory obou stran nebyl> <id sebe příliš rozdílné, a odpor Bratří 
že se zakládal na nepochopení slov Lutherových. Sbiedáváme-U nedlouho 
[ Mtom Bratří ve věci té ve shodé s Lutherán\'. neosvojili si tu prosté cizího 
přesvědčení, nýbrž styky s hnutím l.utherovým, jak .sc zdá, působily smérem 
vyjasňujícím a |»odporuiícím na přesvědčení Bratrské, které tehda již měli. 
Zajisté pak vidíme, že již Blahoslav konstatuje úplnou shodu Bratří s Luthe- 
rány v této otázce. Ve svém spisku » O rosdile Jednoty Bratrské od Lutlu- 
nánsk€< (1558) píše takto: 

>V těchto věcech se nedělí, ale jsau jedno: 

1. 2e se obojí od římské církve oddělili, protože ji mají za lid bludný 
a lidskými ustanoveními více než Božími přikázáními svázaný a z toho po- 
třebující i nějakého napravení i v kněžstvu í v lidu obecném všech stavft. 
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jakž pak ť ho i satiia církev římská nt za{)iiá. ale světle praví někteří učitelé 
jejich, že jest potřebí velké nápravs' římsktí církvi. 

2. Obojí svatá písma a starau ai)oštol.skau církev za nejpřecJnéjsi 
pravidlo býti drží a samo to za pravé, jisté, nepohnuté mají, což by mohlo 
písmy svatými, to jest psanimi prorokftv, evangelistův i apoStolův svatých 
dovedeno býti, jiné feči (písm&in svatým odporné) saudí za nepotřebné, 
» neužitečné, zlé a škodlivé etc. A protož ani dekrety papežskými, psaními 
doktorskými a ničímž k tomu podobným svázáni nechtf býti, ani se tím 
^ravovati leč potud, pokridž by se co toho s písmy svatými srovnávalo. 

3. Též obojí sví'domí lidská ne na skutcích a zásluhách lidských 
kterýchžkoli lidí zmrlých neb živých zakládají, ale na samé milosti Boží, 
zaslaužení Krista a dařích Ducha svatého. 

4. í 'bojí k životu pobožnému .! ctnostnému napomínají lidu a s\ á- 
tostmi siauží bez svatokupectví a nevedau UUu k tomu, aby se strojili pg 
smrti do očistce, ale ku Pánu Kristu v nebe etc.« 

Při tom třeba povSimnouti si toho, že Blahoslav nedotýká se tu 
nižádné nauky výhradně Lutherovy, nýbrž že vSecky tyto shody týmž 
právem mohl uvésti na doklad shody Bratři s re/ormcvaným. Podávají 
tedy (zvi. č. 2. a 3.) podklad dle mínění Bratří společný jim, LutheránAm 
a reformovaným, pro nčjž se vSickni nazývají evangelíky Podobným smyslem 
píSc Komenský (v Ohldšaii na str. 95 ): »Ale odkud slovo: evangelicské 
učení, cvangelicský človčk, evani^elicská církev? Zdali nc od artikule 
o «>si»ravedlnéní clovika hříšného darmo z pauhé milosti Boží skrze víru 
v J. K., jakž evangelium sv. učí . . . když se lidé v samém Kristu a zásluze 
jeho skrze víru ospravedlnění hlcdati učí, jest to učeni evangelicské, t. j. 
z evangelium sv., z hlasu Kristova a apoštolft vzaté. A v tom zdali co jináče 
učíte vy nežli my aneb nazvaní od vás Kalvinisté?* 

Bratři, jak ukázáno svrchu, shledávali hlavni svAj účel, v němž i pod- 
stata Jednoty záležela, hlavně v tom, zjednati křesťanské vychování národní 
zor<,'anisovanými křesťanskými obcemi, jinými slovy: řád a kázeň církevní 
byly jejich klenotem, jehož si nade vše vážili a v\ chvalovali všem ostatním 
církvím, s nimiž vešli ve styk. V dof^matice přikládali (lule2it<ist jen základním 
naukám, v nichž záležel obecný řád církvi i'van<,'elických. Že pak církve 
ostatní právě tehda způsobem vynikajícím zajímaly se o theologické vy- 
tvoření dogmatiky. Bratří, kde z jiných ohledu se jim to zdálo býti žádoucí, 
mohli v tom oboru značně povolovati, aniž tím co závažného ze svého 
majetku duchovního pozbývali. Od r. 1533, kdy Jednota vedením Augu- 
stovým počala se vzdávati své posavadnf odloučenosti od věcí světských, 
Bratří po čtyřicet let (až do r. 1573) hleděli si ^fK>3ení s Lutherem a po 
jeho smrti s Vittemberskými theology. Vedeni byli při tom hlavně ohledy 
církevnč-politickými. Předmluva Lutherova k jejich konfessí a listy |>lné 
uznání od ného a jeho přívrženců mély ve vlasti částečné upevnili jejich 
|)o-tavení proti vitrakvistům, částečnř zjednati Bratřím touž politickiju 
snášelivost, jakouž si evangelíci v cizině ponenáhlu hleděli zjcdnati. Za to 
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Lutherovi značné povolili vc forniuiuvání své víry a dali si konťcssi svou 
od ného upravíti xpftsobem vehni nahmiiiL To patrno zvláště nápadné 
2 přirovnánf konfesst proti vftli Bratři vytíSténé v Curychu r. 1532. ke 
konfessi Víttemberské z r. 1533, kterou Luther schválil. 

2e Bratří zároveft (1540) veSli ve styky s theol<^ Štrasburskými a Kal- 
vínem, který tam právě tehda meSkal, nenf tak nápadné, uvážfme4í, žc protiva 
mezi Lutherány a Kalvinisty teprve později vznikla a s obou stran vždy 
více byla stupňována. Vždyť Kalvín sám r. 15+0 konfessi Auijsburskou 
podepsal. Když v.šak protiva z\ lášté v učení lutliL rán.ském '» vsiid\ přítom- 
nosti r. 1573 i)ronikaveji vxsioupila, Bratří obrátili se čím dále. tím roz- 
hodněji k reformovaným. Nejbiižší příležitost k tomu poskytl latinský překlad 
konfessi Bratrské, jejž chtčli vydati s dobrozdánim fakulty Vittemberské 
r. 1573. 2e však formule učení o večeři Páné v konfessi Bratrské nesho- 
dovala se úplné s formulí lutheránskou, nechtéli VittemberStí vyhovéti 
přání Bratří, aby nevzbudili u vlastních přívriencíi podezření z tajného 
kalvinismu. Teprve po dlouhém vyjednávání svolili k tisku konfesse ve 
Vittemberce, ale vydati své dobrozdánf nedovolili. To arci nepůsobilo 
na Bratří příznivé. Vůbec nelíbil sc jim u Lutheránií vždy jednostranněji 
vystupující zájem o učcni. K tomu přistupovalo jejich spojení s Drem. 
Cratíjncm, kalvinisticky smýíilejícím osobním lékařem císařovým Vsc to 
působilo od té doby ke spojení jejich vždy užAímu s roiormovanými. Že 
pak též nejnadanéjší jinochy místo do \'itteinbeika, jako až potud, od 
té doby posílali na studie do Heidelberka, přirozené upevnilo též vnitřní 
spojení Jednoty s reformovanými. 

O tomto poméru pak nerozhodovalo vlastné učení, Že by v té 
přfčiné sami sebou byli dtiti néjaké lákání k reformovaným. To p&sobilo 
asi teprve v druhé řadč. Neboť prvotní Bratrské učení o večeři Páně blíží 
se vfce učení reformovaných n«'ž Lutherovu, ale zase naopak nření refor- 
movaných o předurčení Bratří nikdy nepřijali A Blahoslav tvrdí ve spise 
z r. 155S svrchu lu rdeném, že Bratří učení Lutheránu nic nem jhou vytý- 
kat!. '/ osmi vcci, jimi/ se dle mínění jeho LuthiMáni Hží o<Í Bratří, ani 
jedna netýká se učt ní, ii\ brž všecky vztahují st ke zřízení, řádu a kázni 
církevní; viz zvláště: » Rozdíl v řízení a spravování lidu: Bratři ne v.-^em 
slauií (nejsau církví lidovau, ale svobodnau), ale kteréž v svau p^ ci pfi- 
jmau, tém slauží s pilností obecné i obláStné podlé příkladu v Skutcích 
apoštolských 20. Hříchy tresčí a k nápravé vcdau, trpélivostí je učí a ne 
protivením se i bezbožným vrchnostem, a v samém Božím opatrování 
spoléhati velejí bez utíkání se k moci Luteriáni pak na odpor tomu tak 
vůbec toliko .slauží bez přebírání lidu, kázeň vrchnosti poraučejí i ochranu.* 
Jestliže tt'(l\ Bratřím u Lutheránů nelíbil sc hla\ně nedostatek orijanisace 
obcí, reíornio\ .1111 ovsem mohli v té příčině přáním jejich lépe vyhověti. 
Známo, že církve reformované liší se od Luthcránských svým zřízením 
prcsbyteriálním, jež sloučeno se správou obce přesné upravenou. Základ 
k tomu položil Kalvín v knize: »Les ordonnanccs ecclesiastiques de T^ise 
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de Gcni vc 1541*. Bylo to zřízení sc snahami Bratrskými příbuzné, i^ro nčž 
byli k církvi této vábeni. Že po spojení jednou začatém takřka mimov(jlné 
vždy větší nastávalo sblíženi s názory reformovaných, jest ovšem přiro- 
zené, bylo to však teprve následkem spojení. 

S výkladem tfanto dobfe se shoduji též výpovčdi Komenského v » Okld- 
ieiii*y str. 91: >Nad to v6dčli předkové naSi, že se vždy lépeji řád, kázeň, 
tichost a pobožnost křesianská v cfrkvecb Švejcarských a Franckých vzdč- 
lává, nežli v Německých, jako i dosavad, i nemohli než libovati to a Pána 
Boha chváliti a jednotiti se s tčmi, s nimiž je duch Boží jednotil, zvláště 
když v Němcích po smrti Luterově Illyricus Flacius a jiní nepokojní du- 
chové . . . různice . . vyzdvihovali Bratří přiznávají se dle slov jeho 
s dobrým svědomím kc konlessí Augsburské » kromě ^los a vášní něéích* 
/ OhláSeni, str. 202\ neboť neobsahuje skutečně nižádné ze zvlášitnich nauk 
Lutherových. Těchto (ubiquitas všudybytnost těla Kristova) nepřijímá 
{OU., 94). Avšak na učení zcela po zpOsobu Bratrském nekkide veliké 
váhy. 2e členové Jednoty v PemČ nemají se účastniti přijímání luthe- 
ránského, neodíkvodAuje rozdílnou naukou o večeři Páně u Luthcránův 
a u Bratří, ale téroito slovy: »Dokudž£ obzvláštní řád držíme a jej za řád 
máme, dotud nám nesluší posluchačů jako stáda rozpauštěti, aby každá 
ovečka běžela kam chcc. « (str. 128). Zření k řádu tedy také v této příčině 
u něho rozhoduje především. Také u ného těžiště spočívá v řádě a kázni 
církevní {Ohi., str. 140 si). 

Co se posléze týče onoho .svrchu zmíněného obvinění Martiniova, že 
Bratři vlastně jsou Kalvinisty a Sociniány nebo Fotiniány, třeba dle toho, 
co řečeno, připustili, že rády Jednoty a zbožnost její spíše je rázu refor- 
movaného než Lutherova. Oviem že nebyli Kalvinisty ve smyslu Marti- 
niové, t j. vášnivými zastanci dogmatiky přesné kalvmisticky určené, 
takovýto kalvinismus Komenský rozhodné popfri {OMáS^ str. 97 sl.). 

2e by Bratří byli Sociniáni a Fotiniáni, to Komenský sám zevrubné 
vyvrátil, a ve smýšlení ji h m shledávámc atii stopy toho učení. Výčitku 
tu vyložili lze tiin, že jednak v Bolsce tehda Suciniánství velmi b} lo roz- 
šiřme, a že škola Bitomská, do níž Bratří hojně chodili, v rozhořčených 
nábožen.skýcli bojích tehdejších nepřidávala se rozhodné k žádné straně, 
nýbrž podobně jako Bratří hleděla státi nad stranami. Tím jak sama, tak 
i přátelé její vzbudili hned podezření z kacířství u takových fanatických 
bojovníkft za theol<^i Lutherovu, jako právč byl Martinius. 
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Pět a tHdceti 



mocných, znamenitých a slušných 



Důvodů neb Prícin, 



pro které váickni evangelistátí Čechové za jedno býti a obzvláštně 
ti, kteří k někdejší Jednotě Bratrské se přihlašovali, v církvích 
•evangelistských konfessí Augšpurskau neb Českau se řídících ku 

pužívání svátosti velebné, večeře Pána našeho Jezu Krista po- 
slední, přistupuvati mají, s dobrým svědomím mohau 



Váem šlechetným, upříiiinýni a bohabojným srdcím 
k pilnému a bedlivému uvážení podaných 



a povinni jsau. 



od 



M. Samuele Martiniusa z Dražova, 
v cirkvi české Pirenské evangelium svatého kazatele 




Léu Páně MDCXXXV. 
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Bobu vhmi, pokoj svatý, jedMomyslnost^ lásku a sTomost křesfenskatt 
mihijfcf a tak svMomf dobrého ostřfliajfd, laskaví v Kristu 

přátelé a krajané! 

Pro slávu Boží a jednotu církve olu-cnc křesťanské snažné prosím, považte 
pilné a pošetřte bedlivé téchtu pčti a třiddti příčin, pro které my v prňbé 
Boif ai ponvad zůstávající Čechové povinné za jedno býtí, ncvyhnutedlné po« 
tfebné opravdovéji se sjednotit! a u víře svaté dokonale srovnati se máme 
i musíme: 

I. jffdt n Buh, jtdna víra, jahn křtst, ') jedno učení V církvi křestánské 

qiasitedlné jest: my čediové tomu pevné srdcem véříme a ústy vyzi^váme, 
le víra naSe podlé slova Boiího, ▼ zákoné Starém i Novém obsaženého, a podlé 
konfessf naSÍ České pravá a svatá jest, srovnávající se ve všem zcela a zauplna 
jak se vSemi po svété rozprostřenými křesCsny, tak obzvláStné s konfessí AugS« 
purskau, níž sc po slovu Božím jak svaté říSe stavové evai^elistStí, tak i nmozí 
králové pobožní s zemémi svými fí<l{ a spravují. A v tom se téáíme i tím, že 
sau tu naši vírri a svaté učení jak domácí ii< k'ly Hratrská Jednota, ostatkové 
starých Cechu, a jiní jjostranní za spasitedlnau vy/.nah, tak přespolní kurfirStové 
a neiA lil která knížata říšská přímluvami svými na onen čas k slavné pamčti 
cisan Rudolfovi schválili. 

II. OddtUťtti M/kterých předků od řimskt\ jako i od české staré strany, 
ne proto sc stalo, aby se i od jiných obnovených církví evangelistských od- 
déluvati nu-li, ale radčji s nimi sjednocovati mohli. 

III. "Metí M. Janem Husem^ k némui se Čeckaoi jdFihlaSují, a D. 
Martinem Luthcrem, jehož némecké církve následují, v svaté Boží pravdé 
sjednocení pravé svétle sc nalézá : jakož i v jedné předmluvč staří Bratří Husa 
prorokem a Luthera apoštolem nazývají.*) 

iV. K4yi Lnther od Boha vthuen tyl, ^tří za nfm z Čech do Wittem- 
berka chodili, posílali, konfessí své k saudu jemu podávali, k jeho napomenutí 
a radé křest i jiné véci napravili a artikul o večeři Páné tak mu vysvétlili, 

ie k nim napsal: *Niitnfse zulmi libí, it- jsau nám vrslaiii rnsi při víře svátosti 
Pravjr smysl předloiili a slova, kterdi mnau nikolikrát pohybovala, tak sau uii 



*) List sv. Pavla k Efessk. 4. 5. 
■) Vis nfie posn. 31. 
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vjfsvitiitíf tUořek musil poviditi, žé mi Jest dosH utímMo,**) a tak s ním bratrství 
uCiniU. 

V. Fl9 smrti Lmkerma utse do okadamiš Wittemberské v létu 1573 se 
utíkali, přímé hledali, tak přátelství i bratrství s drkvemi evangelistskými ob> 
novili.*) (A n b) 

VI Mp jtjich sjednoceni s dHtevni Aiq^urskau konfessí se řfdfcbni 
vSemu svéttt známé bylo, svédectví Luthera, Melaathona a theologů Wittem- 
berskýdi jrfedkové nynéjSídi Bratří mnoho sobé vážili, kdykoli konfessf svau 
přetidcimrtl dávali, vidycky ta' svédectví novým tisknutím obnovovali.*) 

VII. Předni * Bratři při spisováni konfessi České léta 1575 bylí se- 
psanau schválili a za svatau, s písmy Boiimi se srovnávající vyhlásili. Jakž 

0 tom zmínku dni knéží a služebníci církví jejich jak jinde, tak v předmluvé 
na tu konfessí Čcskau.^) 

>Když, prý, léta 1575 strana pod obojí, jakž stav panský a rytířský, tak 

1 třetí stav městský pro hojnéj^í toho dokázaní, žc vcrní následovníci učení 
Kristova a apoštolského jsau, J. M. C. Maximiliánovi slavnř a svaté paměti 
jednomyslné vyznání víry své podati aumysl méli ; i ráčili -au k tomu muže 
osvícené, pobožné a samé slávy Boží vyhledávající zvoliti, mczi nimiž i z našich 
nékteří, již v Pánu odpočívající předkové byli. Ti vSickni jedním srdcem a dudiem 
tu konfessí (kteráž potomné na schválení a přiznání se k ní viech třf stavů 
království českého J. M. C. Maximiliánovi i s předmhivau jest podána) 
sepsali a tak tím viemu svétu známo učinili, že se jim nevinné a bezprávně 
přičítalo, jako by nétco scestného, což by se s písmy svatými, prorockými 
a apoštolskými, nesrovnávalo, véřili, a knéží jejich tomu posluchače své vy- 
učovali <. 

VlIL Knití BratriH léta ióo8 konfessi tu (A III) Českau sami v své 
impressí, nic ovšem ncmčníce, vytisknauti dali a v pfedmluvč k čtenáři pobož- 
nému, proč to učinili, takto oznámili: » Abychom, prý, přede vším křesťanstvem 
v tom se osvédčili, že následujíce předkft naSich milých tu konfessí oblibujeme,^) 

*) A. Gindely, Qudtoi zor Geschkhte der btUim. KrOdmr (Fontes renim austriac. 
2, XIX, atr. 19): Valde autem nobis gratum fhit, quod illi venim sensum circa fidem 

sacramenli nobis aperuerint, dcinde ct verba quaed im. <iuib'is aliquoties commovebar, 
adco diluctde explicaverint, ut nunc fateri cogar mihi omnino ^u^ťactum esse. (Epištola 
Luthert ad Bened. Bavorinský, domin, tertia Paschae [11. dubna] aono 1535. Mbta od 
Gtndelyho odchylná podána jsou dle rukopisu Lasítskčho v knihovně Hermhutaké). — 
O stycích Bratři s Lutherem viz J. Čihula, Poměr Jednoty Bratři Cesiích k Mart. 
Luthcrovi. (Včstník Král. C. spoicčn. náuk 1897). 
*) Gindely, Quellen etc, atr. 341 sil. 

*) na př. Confessío fidei, Witebergae MDLXXm, sr. též Řád církevní Jed- 
noty Bratři českých, vyd od A Vávry fromenium XII) r. 1897, atr. 118 sl. 

*) Vydání Konlebsí České, uvedené při Č. VIU, které Bratří uqMřádali r. 1608. 
exemplář v Gmulenfeidé. 

V originále čteme: »tu konfessí, ve viech podstatných artikulích 
s naSf se srovnávající, obtibujeme.c 
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a ie náboienstvf tohcs kteréž v tél konléssí J. M. C. Maximiliánovi podané 
obsaženo, od předků naSich i od nás sa spasUetUni mstuimo, nádedojeme, é Mému 

se přiznav dme, a Bůh dá až do smrti naší při témž vyznání víry svaté všech 
tří stavů ') zůstat! a setrvali míníme ; k čemui nám vččný a milosrdný Pán Bůh 
na véky požehnaný dopomáhat! rač, Amen.« 

IX. K t^i xtytískimté komfessi přUoiUi supplikad stavů evangelíatských 
k cisaN Maxhniliánovi, kdež se i tento paragraf nalézá: »Jsaiioe my toho 
pravého, křesťanského, starobylého náboženství a víry pod obojí, kteráž také 

předešlých časů odsud do okolních zemi se rozhlásila, a potomně v svaté říSi 
pří obecném snému v mésté Aii^ršpurce Iťta P.ínř \T)'M^ v jistých artikulích 
sepsaná a slavné i svaté paměti vt likomoi. lu inu císaři Karlovi, toho jména 
Pátému, u přítomnosti tehdáž slavné a svaté jjamrti krále Ferdinanda, V. C. M. 
pana otce ncjmilcjsího, podaná a stavům svaté říše dovolená a od mnohých 
církví sa pravau kfesťanskau, starodávní, svatau vím, srovnávající se s písmy 
svatými, prorockými, apoštolskými i s Krista Pána učením uznána i přijata byla: 
skrze kteréžto takové jejích sneSení a J. M. C. milostivé dovoleni mezi stavy 
svaté římské řiSe svornost i láska uvedena a pokoj utvrzen jest, tak že jí 
(A in b) ná všeliká Škodlivá, sce^á a kacffská učení s slovem Božím se 
nesrovnávající takovým v>'znáním jako néjakým pravidlem k rozsauzení a k vy- 
kořenění přivedena jsau.« Při tomto paragrafu kněží bratrští po straně tento 
komment doložili: ^Staroz'/ pod oboji králcn'sťi'i Cťskfho srovnávají se v Au^^špur- 
skau koufťssi.< Hratří jsau mezi stavy pod uboji, tehdy sc srovnávali mají 
s Augšpurskau konfcssi ! 

X. A tak Bratři k evangetístským, a ne cvangeHstSti k Bratřím přistaupili, 
oni za témito, a ne tito za onémino posílali, chodili a přátelství žádali, tak spolu 
sc spříznili, jednomyslně všelijakých sekt, kacířství, i v jedné supplikací k císaři 
Rudolfovi svčtte Kalvinistů sc odřekli. V supplikací pak k Maximiliánovi takto 
doložili : 

>K tomu sc všickni přiznáváme, že my při takové puznalé Boží pravdé 
i našem vyznání víry Boží pravdivé i dobrém křesťanském řádu vždycky zůstati 
míníme a s pomocí Boží zůstaneme, nižádného bludného uěení nepřijímajíce ani 
u víře nesrovnávajíce sc s těmi, kteréž bychom v ěemkolivék pravdé písma 
svatého a ustanovení Krista Pána odporné býti uznali, budlto že by ti jacíkoli 
uktáH^ kacíři, sakramenřdři staří neb noví byli.« 

. AWyz s/n7-ft,' panti'ti cisaf Ktuiolf stavům sjednocon\ m odrhoval, Že 
by za jedno nebyli, směle a světle Bohem i dobrým svědomím, že u víře 
křesťanské sjednoceni jsau, osvědčovali, jakož pak v artikulích a (A IV) snesení 



*) V originále tu vloženo: >ponévadž jedna pravda Boži jakž v ní, tak 
i v naSí obsažena jest< 

*) Ve slova: >k tomu se vžichni pfíináváme« Bratří nejsou q>olu pojati. O nich 
jedná se teprve ke kond této piod»y. >ns o tom Úvod. 
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v^ech tři stavův královstvi Českého do knihy nové konsistořské na listu XXXIX. 
takto napsati dali:^**) 

»T(> naše křesťanské sjednocení, sneSenf a porovnání, o kterémž se v témž 

dotčen<;m majestátu j. M. C. častokráte zmínka činí, stalo se, jakž to v5em 
vůbec včdomc', i takř J. M. C. od nás v našich poníženýcli sjíisích iiznámono 
jest, mezi námi stavy pnú obojí k též konfcssí ( "cskč, ktt rani iicktcři Auí^špurskiití 
jmenují, se i)řiznávajícími s jedné, a našimi niilými pány přátcly, kteříž se 
Z Jednoty Bratrské jmenovali, a se tolikéž k té vire svaté křestanskéy v též 
konfessf obsažené, jako í předkové jejich pKznali a přiznávají, s strany druhé. 
Vyhledávajíce společně J. M. C. výi dotčeného majestátu, jsme spolu s nimi 
a oni spolu s námi jisté sneSenf a sjednocení takové učinili, ie u viře svaté 
křesiánské podié téz ton/essif kteráž léta 1575 slavné a svaté paméti císaři Maxi- 
miliánovi i tolikéž nyní J. M. C. od nás stavů podána jest, spolu za jedno jsinť 
a býti chceme. Jakož pak i J. M. C. v našicli ponížených spiších a od|)ovédech 
sme to zjevné oznámili, co se jich dotýče, poněvadž s námi za jťdno podle' te 
konfcssi jsau, a předešle i nyní společně žádost svau na ]. M. C. jsme vzložili, 
předkové ])ak jicli s předky našimi a s námi srovnáni byvši- k nám se přiznali 
a se přihlásili, a že s námi a s /au kon/essi se srovnávají, a tolikéž při též 
konfessf stojíc, k *i se přitnáoaft.* 

^11. .!/</ se velice pilnv pozor dáíi na tv :eli í A IV bj ké, snažné, 
s znamenitými náklady šlechetných |)řt dkíi vcdenc [íráď. nimi/ sau to sjednocení 
mezi sebau učinili a utvrdili, aby tím od evanjfelistské strany bezpotřcbným 
odstupováním nebo stavové sjednocení za nesmyslné a lehké, anebo úsilí jejich 
za zbytečné a nepotřebné vykládané a držané nebilo. 

V čemž abychom my potomci dokonalé známosti ncpotratili, za slušné se 
uznává} z hodnověrných pamétf o tom pravém sjednoceni nčtco oznámiti : 

Když Icta 1609 ve čtvrtek po svaté školastice slavné pamětí cfsaf 
Rudolf stavům evangelistským odpovéd na ponfžcnau jejich žádost dáti ráčily 
tehdy v ní v tom artikuli o Bratry takto bylo doloženo: >Co se pak těch, kteříž 
se z Jednoty Bratrské jmenují, dotýče : poněvadž náboženství jich, po rozličných 

0 tauž věc jednáních bedlivého uvážení mnohými vySlými mandáty, vcjpovédmi 

1 r ivskými, snčmovními snešcními všech tří stavíi od starodávna v království 

tomto dokonce zapovědíno jest, to se od J. M. ďs. při tom a při předešlých rcso- 
lucích jich Milo>ti císařů římských a králů českýclt, též jeho Milosti nynějšího krále 
a pána našeho /ustavuje, ,y timto však při tom i/ol líeniiit : jestliže by který z nich 
od takové jich nikdá v království tomto nepřijaté a neschváK ne viry a nábo- 
ženství odstauptti a k náboženství buďto strany pod jednau neb pod oboji při- 

'*) Víz Pavla Skály ze Zhoře Historie česká, vyd. od K. Tieftnmka v Praze 

r. lSf>5, I, str. 250 a '_'51. Na dvuti místech text od Martinia iioněkuj přikrácen. La- 
tinsky u Niemeyera, Collectio Confessíomun in Ecclesiis reformatis publicatarum.« 
Lipsiae MDCCCXL. p. 847. 

'*) Dne 12. února. K tomu, co následuje, viz P. Skála ze Zhoře, 1, 124 sl. GIndely, 
Geschichte des Majestátsbrlefs, v Praze 186^ str. 3S sl. 
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jfanajlcidi přistaupiti chtéli, aby to volné učiniti mohli; vSak aby do téch po- 
stranních míst, kteříž se zborové jmenují, více nechodili a toho náboienství 
pokautnč nebo jyevné žádným vymyšleným sp&sobem neužívali a neprovocovali.< 

V sobotu den sv. Valentina sešly se volené (B I) osoby do saudné 
svčtnice v osm hodin, a tu byl přednášen spis k replice zhotovený. Když pak 
na artikul z strany Bratří přií^lo, pan Stefan Jiří z ŠternÍHTka, direktor jednání 

0 náboženství dožádaný, chtěl, aby ti, kteií/ Jcilnoty Bratrské jsau, vystaupili, 
on s jinými pod obojí že chce ten artikul uvazovati a o ném nétco promlauvati, 
iehož že oni přítomni býti ncmuhau; zatím aby oni to v spis uvedli, chtéji-li 
k mm fřistauptti^ konsistořskýmí knéžfmi se řfdíti, do kostelův dioditi a s nimi 
se v té konfessf srovnávati» se zjevné pronesli, aby védéli, jak jidi zastávat!. 

Proti tomu pan Vácslav z Budova se ohlásil, žc tato řeč mimo vSecku 
nadéji « očekávání se stala: jeSto oni, kteříž se z Jednoty Bratrské jmenují, již 
s V. M. dávno sjednoceni jsau, k té konfessí se přiznávali a přiznávají, s Jich 
Milostí Že jsau stáli a státi vémé chtéjL Protož že Jich Milosti prošij aby jim 
vystupovat! a je v posmčch protivnfkAm jejích dávati ncráéili, než aby přímluvy 
vSech pořád slyšány byly. 

Pan Štefan Jiří z Šternberka ukázal na sobě, co myslí, až nad tím srdce 
trnulo, vztýčil se z místa svého, jsa zardéný pravil: Ponévadž oni nechtí vy- 
staupiti, že sám pryč půjde. 

I zdrželi ho a trochu poukojili. Když obec žádala, aby přímluvy slyšány 
byly, pan Jiří z ^vamberka, nejvySší sudí dvorský, své zdání učinil: » Pon^uidé 
Ihatři přihlašují, že s námi při též konfessí za jedno státi chtt-jí, k nám při- 
siaupili a přistupuji, kněžstvo své pod moc konsistoře, bude-li stavům v moc 
dána, uvozují, že by na tom jejich přiznání mohlo se ])řestati a z vystupování 
sjí (B I h) ti.« Fan z Šternberka nedal se žádnému dále přinílauvuii, než chtěl, 
aby vystaupili, toho, co stavové pod obojí jcdnatí budau, přítomni nebyli. Nebo 
že aékoliv předeSlc 1575 léta přistaupili k této konfessí, ale nyní ttrfio jeSté ne- 
učinili. Protož aby se poradili, a ditčjf-li beze vSeek vejmnek k ní přistaupiti 
v s|^u podali. 

Tu <^t pán z Budova mluvil : Že mimo jejidi přiznání není potřeba spisu, 
neb že se jeSti Jedmau, že s Jich Milostmi ve vSeck artikuliek vity v té konfessí 
obsaženýdi se snáSej^ a když to Pán Bůh dáti ráčí, že konsistoř stavfim v moc 
přijde a knéžstvo [>odlé též konfessí řízeno bude, že chtějí oni i s kněžstvem 
svým pod ^rávu jejich přistaupiti. 

V pondělí ráno scSly se ty osoby k uvažování volené do saudné svétnice. 
Pan z Šternberka učinil promluvení: »Naši milí bratří. Švagrové a ujcové, jaké 

jest naše v sob<jtu s|)ulu s vámi snesení se stalo, to nepochybiv- pamatujete. 

1 punčvadž J. M. Císařská ráčil vám, kteříž se z Jednoty Bratrské jmemiji te, to na 
vuli dáti, aby§tc přistaupili k struně pod jcdnau neb pod oboji : protož chcete-li 

*^ Dne 14. února, dle Gindelyho, L c. p. 38, dne 13. Února. 
■"Ó U Gindelyho. p. 39, dne 14. února. 
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k nám přistaupiti a na jaký ipftsobi toho BbyUc ▼ spisa podali, tak abytAmut to 
iiváiiti a s vd$m v svornost (kdconalaii yjfti mohli < 

Pan Vácslav z Budova od Bratři mluvil, ie takovau pHaeň a sobé od Jich 
Milostí podávanau cestu k svornosti rádi přijimajf a za to Jich Milosti žádají^ 
aby rátíli jak sebe, tak i je opatrovatl; potom zavřel, že jsan nic nesepsali. 

Pan t Šternberka: »A nám ste, prý, také sepsati nedali*. 

Adam Linhart dololíl, 2e jsau chtéli nétco sepsati, ale po (B II) névadž 
(MTvé léta 1575 sjednocení se stalo, a Jich Milosti páni stavové to nyní před 
J. Mik>stí Cfsařskau jsau vyznali, že se s Jidi Milostí ve vSech podstatných arti- 
kulích srovnáváme, znají být! daremní, jako by nyní teprva se spolčovati chtčli. 
Nicmčné žc mají nětco sepsaného, ráči-li chtíti Jích Milosti do toho pohlednauti» 
oni k tomu povolují. 

I vystaupili z lavic ti, kteří při tom jednání z Jednoty Bratrské byli, usob 
třinácte, na stranu. Pan Štefan z Šternberka počal toho čisti ; i zdálo se vŠechném 
příliš plaché býti jejich předsevzetí, a že J. M. Císařská tím nikterakž spckoji n 
byti neráčí, a oni, když onehdá od J. Císařské nékteří dotazováni byli,. 
jest-li ktio ptkharttm nebo Bratrem^ toho se odeprelt,^^) nyní pak že se netoliko 
k té Jednoté hlásiti, ale i nékterých obzvláStností uživati chtéjf. FfedeUe že jsan 
císaři Maximiliánovt podali jmé koníéssí, a pod obojí také jiné, srovnali se o né- 
které podstatné artikule, ale knéží svých a svých schůzek upnstHi nechtéli. 
Pročež jest nám to mysliti, kdybychme je jako pod stínem naSím přikrývat! 
ditéli, abychme sobé vSedi J. M. Qsařské zámluv nezkazili ; chtéjf-li£ k nám při- 
staupiti, rádi je přijmeme, viiJt éez svUitttosH vieiiýaJ^ek. 

A tu vyfial pan z Šternberka q>is svůj, jej četl; počali se o nikterá slova 

páni pod obojí mezi sebau ujfmati, až se snesli, na jaký by spůsob Bratří k sobé 
přijití chtéli. A tak korigovali to na katedře pan z Šternberka, pan místopísař, 
pan V^ácslav Magrle; po přepsání povolali jich mezi sebe do lavic a dali ten 
spis čisti. Bratří na solx' ukázali, ze nt-jsau spokojeni. I vystaii])ili z lavic na 
stranu, dlauht) mezi sebau rokovali a vstaupivše zase mezi |)ány pod obojí, skr/c 
Adama Linharta při předešlém ohlase (B 11 b) ní zůstaveni býti žádali, a aby od 
nich proti svédomf jejidi takovýdi závazkíhr iádatí neráčili, prosili.^*) 

Pan [zj Šternberka od evangelistskych povčdél : »My od náboženství vašeho- 
vte utiskovat! ani k vám přistaupiti nemíníme, chcete-li na svém státi, můžete 
od J. M. Císařské sobé potvrzení htedati, my také diceme naSi véc sami fedrovati« 

Potom páni Bratří opét podali jiného spisu. Když ten od stavů přijat 
nebyl, odstaupili zase na stranu. 

I šlí mezi nč pan Ladislav i Lobkovic, pan Vilím z Lobkovic, pan lienncti 
Mates hrabé z Tornu, pan Bohuslav z Michalovic mbtopfsař i nékteří jiní, drahnau 
chvíli s nimi jednajíce, aby příčinau sami néjakého budaucího ne$tést{ svého 



Viz Gíndely, L c p. 33. 
'*} Viz Gindely. I. c p. 39 a 40. 
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nebylí, od nich se neodtrhovali. I dali sobé raditi, tak le se pékné potoak 
obojf v tom artikuli snesli, a Bratří bes vie/^'aJt/ tnýminfy k ewmgelists^ým při- 
stanpilL 

Jakož pak i hned v násIcHující středu v replice, do vlastních mkau cfsaft- 
doUanc, vtom puňktu o Bratři takto oznámili:^'') • 

• G) se pánft přátel našich z Jednoty Bratrské, o nichž v též odpovčdi od 
V. C. AI. zmínka se čini, dotýčc, jxjněvadi, ncjmilostivčjSí císaři, s námi za 
jcihiii podlť koufissi jsaUy a přcrlršlc i my společní' žádosti jsme na Va§i 
( í^ařskau Milost vzlo/ili; jjiH-dkové pak jich s piedky našimi a s námi srovnáni 
hyvše, k nám se přiznali a (nihlásili, že s námi a s tau konfessí, kteráž jest 
J. M. Císařské slavné paméti císaii Maximiliánovi léta 1575 podaná, též i nyní 
V. C M. sme podali, se srovnávají; i ny (B III) ni tolikéi při téi kon/essi stojíc 
k ni se pňsnávaji^ ti pak mandátové a poručení předeSlá, z příčiny a p&vodu 
téch kompaktát vySlá, kteráž snémy vyzdvižená jsau a na bludná a zmatečná 
učení se vztahují, jehož my ani oni následovníci nejsme, na nás, kteříž se k tél 
konfessí spoleini přiznáváme^ se vztahuvati ncmohau : a když od V. C. M. nám 
konsistoř pddlé naší ponížené a poddané žádosti v moc uvedena bude, tehdy 
také všickni společné ji podlé té,', konfessí a slova Božího obmiviti, knřžstvem 
pořádným tanž konfessí se spravujicím osaditi, defensory z sebe naříditi a tané 
koHsistoří a knčishťtn se všickni spulťčné řiditi a spravovati chceme. 

Na tento pvifik[t] o Bratří J. M. C. v druhé odpovédi v sobotu 21. dne 
měsíce února skr/e pana Štefana z Šternberka, Vilíma z Lobkovic a primasa 
Novoměstského pánům stavům v spisu dodané takto oznámiti ráčil:'") 

'To se pak osob z Jednoty Bratrské dotýčc, fMjkudž se s jinými stavy 
království tohoto podlé starobylého spusobu a řádu v nái)o2enství pod jednau 
neb pod obojí spusobau srovnají, tak ze by stavové v tom zmýleni nebyli, njrbri 
ie fy napoUmmi iůty s^h a nepromiuiteálnf tak stírvalit J. M. C. jím toho 
mik»stivé přítí ráčí. VSak pokudž by vidy přece obmtdStniho svého náMSenstpf 
následovali ^*) a s jinými stavy království tohoto pod jednau neb pod oboji se 
ve vSem srovnat! nechtéli, poněvadž napřed dotčenými snefieními sněmovními,, 
mandáty a vejpovédmi učení jich za bludné uznáno jest, ráčí toho J. M. C- 
při předeSlé milostivé resolucf své stavům dané mikMtivé zAstavovati«. 

Páni stavové 27. imon, dupliku svau J. M. C. opét (B III b) poníŽené^ 
přednášejíce zase o BratHch dotkli 

» Co sc pak posledního artikule v též odpovědí V. C. M. strany Jednoty 
Bratrské, pán& přátel našich milých, doloženého dotýče, poněvadž, nejmilostivějSi 

Dne 18. února. 
") Pavel Skála ze Zhořc, I. 127. 

"i P. Skála ze Zhoře, I. Lil. 

Skála ze Zh : 't.ik že by st.ivově v tom /mýleni nclwlí. ic císař jim toho 
rád přiti chce. Však pukud^ by vždy přece obz vlá.st no stí při svém náboženství 
následovali.« 

**• Skála ze Zh, I, 139; výrazy pooZité v jednotlivostech poněkud se liší. 



Digitized by Google 



10 



císaři a pane, jsme předešle V. C. M. vc vsí poníženosti oznámili, čť s ndmi 
podii' trž konfťssi za jedno jsau, pročež společné žádostí svých jtíi \ . C. M. 
ve vší |)onížt-n<)sti vyhledáváme, a že ti mandátové nel) poručení v. púvudu téch 
propuštěných kompaktát na učení bludná a /.matečná ^ktcréliož my ani oni ne- 
následujeme) vyšlá na uás^ kteři se společné k tťž konfessi u víře svate křesťanské 
V ni obsaiene přiznáodmey se vztahovat! nemohau: z té přičiny sAstavnjfce toho 
ponfžené pfí pfedeSlé odpovědí naší tím Sffe V. C. M. zanepraždňovati po- 
xnfj(me>. 

Na tuto dupliku pánů stavil J. M. C. tfetf resolud, a to teprva v sobota 
první v i)osté v pčt hodin po poledni dáti ráčil. V kteréžto o Bratřích takto 

se nalézá:^*) 

>A kdež se. prý, toho dáleji dokládá, že by tíž sněmové a smlauvy s kom- 
paktáty k vyzdvižení pii^jy, J. M. C. tomu tak až jHJsavad ro/,uměti moci ne- 
ráčí, aby týž smlauvy a sněmově proti žád<jsti jich, nejvíceji pak proti tomu 
v předmluvě též konfessi dolo/oněniu s těmi, jenž se z Jednoty Bratrské jmenují, 
porovnáni fkterdi viak jaká by bj>la^ a jak by Hm viiekni tn stfajvové od 
nich ujiStini byli, toků se nedokládá, an jsau oni jelti od své konfessi léta / 
3. M. Císařské cisaň Maximiliánovi prvé nikefy^ aby se o tom vůbee vidétí 
moklo nenpustiUjt čeliti nemčli*. 

Kd]^ na tMtf resolucf J. NL C. páni stavové tri (B IV) pliku sepsati 
a vc čtvrtek po neděli jjostní Invocavit ") k rukám J. M. dodatí jako přinuceni 
byli, opét o sjednucení s liratf ími doložili : -''i 

>Prfpisf)vé mandátů a poručení k té odpovědi V. C M. přiložené nic se 
na tu konfessi a na vyznání víry náboženství našeho nevztahují, a k t^mu některé 
Z nich před vyzdvižením kompaktát a jiná i)řed sněmem léta lóT") vyšlá, kterážto 
nic proti dané sobě od J. M. C. císaře Maximiliána slav um odpovědi necelí, 
a Že ]>áni přátelé naSi mil^ kteřiž z Jednoty Bratrské jsau, spolu s ndmi k té 
Jtonfessi naSi se pňzstdnaji a s ndmi ve vSeck v ni poloienýck artiknllck st- 
snesli, to jsme V. C. M. jii předešle po dvakrdte poniieni v známost uvedli: 
ýři černi toko i nyni^ že spolu sjednoceni a spokojeni jsme, ponížené zůstavujeme*. 

Dáleji v též třetí odpovédi jako již na své neviny osvédčenf a tohu 
<jprav<lového sjedn()cení ujištění i vScch podezření o cizích a scestných učení 
<xlsebe odcizení šlechetní stavové tuto protestací doložili: >A abyckom na grunteck 
noSick nijakť knčii kalvinskv a pik /la rty mi ti nuli, zjtTHé odpirdmc**^^ 

Tak pol>o/>nénm, pilnému, upřímnému a jednomyslnému pámi stavů jednání 
laskavě jio/eluiati Pán Buh a srdce J. M. k tomu nakloniti ráčil, že jest 
vždy přece poníženým žádostem jejich místo dáti, povolili a v slavném maje- 
státu mezi jinými včcmi takto doložili ráčil : - ') 

"i Dne 7. března, dle Gindelyho I. c. str. 47, dne 9. března; viz P. Skála se 

Zhuře, I, 141. 

*') Dne 12. března. 

**) P. Skála ze Zhoře I. 146. 

••j V. .Skála ze Zh. I, 149, 

'*) Viz Malý, Vymožení Rudolfova majestátu atd. V Praze. 1862. 
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»My Rudolf K K véčné pamfiti známo činíme tímto listem všem : Jakož 

jsau toho všickni tři stavové království našeho Českého, télo a krev Pána Ježíše 
Kri í B IV h) sta pod obojí přijímající, vířrní naši milí, při nás jakožto králi 
<\-skcm toho se vší poníAcností a poddaností snažné vyhledávali, a!>y při té 
ůht cui konftssi České, ktcrauz n/ktt íi Auí;sf'iirskau jíitt uuji, i při tom nir/i srbau 
v jncdmluvé též konfcssí obsaženém ijoruvnání, ano také i při jiných svých 
v témž snéniu ze jména doložených a náboženství jich se dotýkajících žádostech 
lóstaveni býti, a též náboženství své křesťanské pod obojí volné a svobodné 
bez překážky každého človéka provozovat! mohli, to vic aby od nás jim stavům 
dostatečné potvrzeno bylo 3C. 

Pcmévadž strana pod jednau v tomto království náboženství své volné 
a svobodné provozuje, a strana pod obojí k též konfcssí České se přiznávající 
jí v tom žádné překážky neb vyměření nečiní; aby tehdy v tom rovnost za- 
chována býti mohla: ])rotož jim k tomu povolovati, moc a právo dávali 
ráCínic, al)y i často dotčení sjednocení stavové pod obojí, kteří se koli 
k (idtčenr konlrssí ("eské při/nali a přiznávají, žádného lu vymifnijíce, toHkéž 
náboženství své křesťanské pud obojí podlé též konťessí a svého mezi sebau 
učínénébo porovnání a sjednocení volné a svobodné všudy a na vSelikém mbté 
provozovat! a vykonávati, při viřc a náboženství svém, též i při knéžstvu a řádu 
církevním, kterýž mezi nimi jest anebo od nich nařízen bude, pokojné zanecháni 
býti mohli v.*. 

Tantae molis crat patriae repararc quíetem.**) 

XIII. Z taková u viře kfnfanské podié všech artikulů konfessí obecní 
sjednocení a pravé Jefhioty Bratrské v lásce Kristové jednomyslné založení ná- 
sledovalo to, že nékdejSí ta obzvláštnost privátní Jedno (C I) ty bratrství téch 
od evangelíků přijatých jednomyslným stavův sjednocených sněžením chvalitebné 

a potřebné vyzdvižena a umořena jest: a to jak tím, že hned tu léta 1609 
stavové, kdykoli o téch, jenž z Bratří k nim přistaupili, mluvili neb psali, vždycky 
de praeterito, o Času již pominulém, nikdy o přítomném neb budaucím, do- 
kládali : 

'Kil liž yr (prý) z 'jfiittotv Hratiskť jiiuiiovali \ ttťm: ktiíiz z jfťdiijty 
B atnkť jtiunoriiitt hývalr,- tak také i tím obecním všech snesením a narov- 
náním:*^) >a jakož prý předešle nemalé pohorSení a nedorozuméni mezi stranami 
dotýkáním a hančním proti zřízení zemskému a příčinau nékterých'^ jmen 
podiázelo: i aby se tomu v cestu vkročiti, a to zastaviti mohlo, pročež jsme se 
na tom snesli, ponévadž se viickni k jedné konfessí přiznávánu a u viře sfeáno- 
eeni jsme, aby se toho více po dneSní den od žádného pod sluSným uznalým 
ztrestáním nedálo, ale abychom vSickni vespolek slanit a se jmenovali křcstané 
poU ohoji, zůstávajíce spolu podlé nařízení Syna Božího v křes(anském a bratr- 
ském milování.* 



*^ dle Vergil. Aea. I, 33. Tantae mohs erat Romanám condere genten. 
*^ P. Skála ze Zh. I, 261. 252. 

*^ Martínius vynechává tu slovo ne bezvýznamné •nepříjemných.* 
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XIV. DdU fro dokanaleftí a jistU toko vSdio utvrzení a zachován^ 
Icterak by k sobé se administrátor konsístoře od J. M. Qsařské pánům stavům 
odevzdané a starSf z knéistva, kteHž z Jednoty Bratrské jmenováni bývali,, 
chovat! měli, hned v vydání a ustanovení řádu vidélo se o Co pánům stavům 
na listu 80. takto vypovčdíti : 

• Administrátor a senior k svatému sebe milování, v lásce a svornosti mezi 
sehau přebývání sobř spolcčnč slaužiti (C I l»i mají, ya/v f/c //. ktcrií se k jt diir 
viíe a kouťcssi čt skť od j. ,1/. C. nám iiíajistátt vi ftiír rzt uč pítzttti2 iiji 
a v tt.m sjcdnocrni jsau. < Jcstližtť oni k jedné víře se pí iznávati maji, cu pak 
jejich ijusluchaéiivé v víře se trhali, déiiti a plésli budau ' 

XV. Jako tťhdy v svatť říši pod religionsfridem podlé konfessí Aug$- 
purské pravé, nezfalšované: tak v království Teském pud majestátem podlé 
jedné obecné konfessí ("eské všem evangelistskV m křesťanům od jedné a též 
ncjvyšší vrchnosti svoboda dána jest slan/iti pánn Hohu směle a svobodně : tak 
ti všickni evangelistští křesťané, kdekoU jsau, buď v říši neb v Čechách, na 
důvod k Bohu i vrdinosti vděčnosti Jednomyslné a svorné pudlé jednoho vy- 
kázaného pravidla náboženství své provozovati mají a povinni j»u. 

]K.VI. Ayuť/ší kuititšt Sasky, Sť Jest Kristián toho jména II. kurfiršt 
skrze zvláštní legací ml stavil siednocených snažně žádán jiodlé krále I lier- 
ského, na onen čas Matyáše Druhého, Fridricha, kurfiršta Falckého, Jana Zikmunda^ 
kurfirSta Brandeburského, Filipa Ludvíka falckrabího, Henricha Juliusa, knížete 
Brunšvického, 2C za né pány stavy podlé konfessí České pravé AugSpurské sjcdno> 
cené císaři Rudolfovi vzáctné se přimlauval, a aby pod protekd J. M. C. podlé 
ní a ne podlé nějaké jiné postranní, podezřelé, náboženství své křesťanské pokojné 
bez překážky každého človčka provozovati mohli, slunné žádal. Jestli to jejich 
vyhledávání bylo opravdové a upřímné, jeho také přimlauvání jisté a pravé (C \\\, 
maje v své zemi ty neb ostatky tčch předků na ten čas, snad slušné a spra- 
vedlivé se doptává a vyhledává. 

XVII. Teuffi kur/irit SasJ^ v Hckio odporných průby Boží ěasich^ 
když církvi české evangelistské z vlasti vytlačené a stínu pod širokým nebem 
nemající hospody přeje a místko k provozování svobodnému náboženství pravého 
křesťanského vykazuje, maje zemi svau od všelijakých scktářii, rot a kacířii 
z milosti Bo/í očistěnau a vy|)rázdnénau, že se na náboženství i pohostinných 
pilné doptává, pokautních, postranních, na větším díle fiodezřclvch shroma/iru- 
vání, ov.^ícm přisluhovám' trpéti nechce a jakožto deťensor utriusijíK- tabulae 
decalogi s dobrým svědomím nemůiie a nemá, kdo mu za zlé má miti ? Magi- 
stratibus tranquillitas populi suprema lex esse dcbct. 

XVllI A, (rz v Ičtu lOoQ do německých zemi ta vzáctná novina při- 
nesena byla, Že by císař Rudolf jak přímluvy předních stavů svaté říše naplniti,. 

**) P. Skála ze Zh. I, 263. 
■*) Dne 25. sáfi 1S65. 
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tak žádostem stavů sjcdnoccnýcli místo dáti, ano i Čechům evangclistským 
rcli<^ionis cxercitium propustili měl, pt) vSem kurfiršství Saskem ve vSech církvích 
vůix-c Pánu Bohu za to dekováno a Tc Deum laudamus 2C zpíváno bylo; ovsem 
ieť jsau kněží Pánč posluchačům svým pří nové a neobyčejné té slavnosti 
omaniovaU, jak jsau v království Českém nejmilejší jejich v Kristu bratři evan- 
gelistitl a Bratrská nčkdejSf Jednota opravdové se sjednotili a sbratřili, a na to 
od Pána Boha laamenttaa núlost a od nejvySSf vrchnosti veliké dobrodiní, svo- 
bodu v provosování náboienství svého křesCanského, obdrželi. (C II b) Rozpo- 
mínali se bezpochyby tchdáž na tu velice pěknau předmluvu, kteráž jest v létu 
1566 kancionálu némeckému bratrskému připojena, v niž o předivném řizení 
drkvc svaté mezi jinými slovy tato se nalézají:") 

>Toho máme znamenité a skoro nové i)ř(k!ady v téchto krajinách proti 
půlnoci ležících, když Btih nedávno prcd naším <>asem draluho muže 'j.ina Husa, 
proroka českého, stdlťho svt\ika a niuCtiihiika Kristového, a po něm za našich 
Času znamenitého učitele a muže lň>žiho a německyck zemi apoštola Martina 
Lutíura spolu s jinými vzbudili ráčil, skrze kteréžto on církve obnovovati začal, 
skrie jednoho oheft rozkřesal, skrze druhého svétlo rozsvítil, kteréžto (dika 
Pánu Bohu) jii nyni svétle a jasné jakožto slunečná záře po vSem svété se 
svitl; a ačkoliv Bůh tyto dflstojné, slavné muže v rozdílnosti času, každého v svém 
ndsté a ja^ku povolati ráčil: vSak v jednostejném povoláni a povinnosti v dudiu 
it tak qpojíl, že jsau se vespolek zdaleka spatřili, milovali a zázračně jeden 
druhému o učení a povolání jeho svédectví vydávali, a v ném čest a slávu 
Kristovu až do skonání svého včrnč rozšiřovali. 

Tonévatlž pak tyto vyvolené nádoby Boží, kteréž se za slaupy spatřují, 
z prt dzvcdčni Božího s sebau tak blízko spřízněni Ijyli a takniéř ruky sobé 
podá\ali: tehdj> my náméstkové jejich sebe vespolek milovali^ spolu zildíini obe- 

") Mbto ttt přivedené % předmluvy k německému kandonálu bratrskému s r. 1569 
jest v originálu toto: >Dcszcn habcn wir herrlichc und fiut neue Exenpd in diesen 
L.indern gc(^cn Mittcrnacht, da Gott cin wenig vor unserer Zeit den teuren Mann 
Juhanncm Hus, der Bóhmen Apostel, den bestándigen Zcugen und Mártyrer Christi, 
und nach ihm su unsrer Zdt den trelHichen, gonseligen Lehrer und des deutschen 
Landes Propheten Bbrtinnm Lutberum samt anderen erwcckt; durch welche er die 
Kirche zu vemeuern hat anfjcfan^en. duřeli den einen das Feuer aufgeschiagen, durch 
den andern das Licht aogezúadet, wclchcs nun Gottlob ganz hell wie der Sonnen^chein 
durch die ganze Weit leaditet Und wiewoM Golt diese zween tapfere Hdden sa unter- 
achiedeocr Zeit. und einen jeglíchen an sdnem Ort und in seiner Sprachen berufen. 
SO hat cr sic doch in finem Aint í.chrc und Hcist a!so vcrfui^ct, d:iss sic cinandcr von 
fcm gesehen, (^ciiebet und wunderbarlich einer dent andern Zcugnis der Wahrhcit 
und det Bcrufs gegebcn, und darin Christi Ehre bis ans Ende treullch ausgebreitet 
VVeil nun diese sondere Rflstzeug Gottes, die fCir Siulen angesehen werden, aua g5tt- 
lichcr Vorschunp cinandcr so vt-rwandt gcwesen und gtelch wie cinandcr dif Hand 
geboten, so solien auch wir, ihrc Nachkommen, einander lieben und mit cinander 
sondere Gem^nchaft und ctn Herz haben ond der Gnaden dankbar seIn, dle uns 
Gott, beides dnrch hře Predigten ond Schriften, bewiesan hat, und diesdben zu Gottes 
Ehrc bekennen, in allerlei Widerwirtigkeit bestánd^lich bchalten und auf die Nach- 
kommen erben.< 
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censtťť miti, jednim srdcem te milosti vdťnti býti mámt\ ktcrauž nám líuh skrze 
jejich spisy a kázaní prokázati ráčil, a to ko cti a chvále Boží vyznávali, vc 
všclijakýcli protivenstvích stálé zachovali a potom lilj kum st^ýw mtijm jako 
WAmemté didietoi dochovat! máme.* Až potud friPedinhiva Bratrská. 

Nyní pak co déjf tyto církve saské, s nimiž tak pěkné starSt naSi spřlznén» 
byli, že my nynéjSf Čechové nebo prvé neopravdové sjednoceni anebo nyní na 
myslicb a smysHch zmámení mezi settau na sekty a roty tak se délíme, a tito 
takto jiní jináč o svém náboženství vyznáváme, jedni vůbec v shromáidéních 
církevních, někteří pokautnř a v skrejších, nemaje toho žádné potřeby, ku poží- 
vání svátosti velebné přistupujeme, ba mnozí dokonce svatého posluhování 
a sliromáždční církevnich i v jejich chrámích a společnostech že se svévolné 
zbavuji ? 

XIX. V /ťtu i6i ;. při bibli sťaté in folio, jakž říkáme, přetisknuté, 
podpis > Starší kitčzi Jednoty Kiatrskc*. A v létu 1614. v jneflmluvé na knížku 
pod titulem Vítězící pravdy"'^) iiara^^^raf : >Co o AujrJipurské konfcssí, jejích si)isu- 
vatelích, artikulích i církvích spis ten bezbožný a nevážný mluví: nepochybné 
jest, že na to rt", jichi se tu vlastni do(ýčť, odpoviď náležitou dadi ; < s podpisem 
• Starit kniU Jednoty Bratrské*^ jaké hnutí mezi stavy sjednocenými spůsobilo, 
jak knéžstvo Páné evan^eh'stské urazilo a vSeckna Šlechetná prozřetedlnéjSf srdce 
pohorSilo a urazilo, nepochybné, že až posavad maudřejším v živobytnosti po- 
zůstávajícím to Y čerstvé paméti pozůstává. 

Hned tehdáž po téžce učinéném sjednocení, když postranní odtrhování tédi 
přijatých od nich samých počalo se vypukovati, nemálo zku^enéjSfm na rozum 
dávalo, tak že i ten slavný, vysoce učený a znamenitými dary Božími osví 
iC III b) cený pan Jnaehim ( Jndřej hrabě ^lik v jrdnora psaní k vzáctnému 
panu rektorovi slavné akademie Pražské takto napsal: 

>Unio nostra non est radicalis, sed vcrbalis, vix annos ingredietur pulx r- 
tatis. Diversitas enim confessionum non unit corda in unam«. Datum 26. JuL 
anno 1613.") 

Jakoby řekl: 

Sjednoceni naSe nemá lu»řene^ 

Let neuzři hojných, tudii nvadne: 
Nebo rozdilnost konfessi a smyslův 

Nevtíe srdcit md mnoho dům^slúv. 

") Bible otl Bratří z původního (hcbn jski-ho a řtckt-ho) textu nově přeložená 
jest známá obecnč Biblí Kralická, vydaná s krátkými poznámkami v 6 díUch 
1579 — 93. v menším formáte r. 1596 a ve folio 1613. (Viz Jos. Šmaha, Kralická 
bible, vliv a důležitost její v literatuře české. ČČM. 1878). 

") Kniha ta vyšla r. 1614 s názvem: »Pravda vítézicí, to jest Odpovéd pHmá. 
na sjíis hanlivý proti I^Mltiotř lirarr.ské i proti jiným církvím evanřjelistským z rozličných 
psáni prvnčjšich, jakž šturmových, tak i jmých v nové Ičta 1613 shromážděný a po- 
kautnč vydaný od néjakého utrhače a rúhače pravdy Evangelium Kristova« (V 
223 strany). Mfsto od Martinia citované jest na str. 7. 

" O postavení hrab. Slika ku Bratřím viz Gindely. Rudolf IL und aeine Zeit» 
1, 311 a II 26. 
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Takhle vCdčli a vtdčli předkové naii milí, 2e téi strany evangelistské 
me» sebau se roxdvojovánf a roztrhováni nic dobrého potomkům jejich nepřinese. 

XX. yakoi pak i tUii před$téjSi a osvictnijH velice pilný pozor na to 
dávali, aby takové jejidi sjednocení v dobrém spftsobu a bezpečnosti zůstávalo: 
jestliže pak kdy oheA se roznčcoval, to časné a rychle na jiskře, jakl se říká,, 
tntbli a uhašovali. 

Mým včdomím mjvícc hořetí a jako již plápolatt počalo v létu 1615, 
A to v příčinř r|uacsti té : Kon fessi Česká bvla-ii fy pravd AugSpurskd ■ To 
se jtak slalo tak; Svatr a vzáctnc pamčti muž vysoce ufoný, pan mistr Vikturin 
Vrbcnský, '''i tehdejší d<'kan Némecko-Brodskv a potom u sv. Mikuláše v Starém 
mřsté Pražském farář a konsistuřcev angclistski asscssor, vydal konfessi (."eskau 
na otáíky rozcbranau s titulem takovým: Kon/fssi Cf.ská pravd Augšpurskd. 
(C IV) A v dedikatorii k slavným pánům napsal : Jest prý zač vždycky skrau- 
iené PAnu Bohu dékovati a o to péči pílnau vésti, aby (ta konfessi) pomSení 
Škodného od téch, jichž se ona slavnau protestad v předmhivé J. H. C. patřícf 
odřekla, nevzala. Nebo není neznámé, ie takoví dávno toho potvrdili, kterak 
i pod cizím stínem rádi oddechu hledají, ač se potom zlým odměňují. 

I mrzelo tu nétco nčktcré, jako i pana doktora Borbonia, lékaře ••), kterýž, 
i titul i prefací P. Vrbenskýho pérem zkommentovav při tituli tento kommcnt při- 
ložil: nt^kttři ji Au}(špnrskan jtnenuji^ a tak ji zmakulovanau knéz Jan Cyrillus, 
tehdejší assessur, do konsist«)ře přinesl. Dostalo sc to do rukou Vrbenskému 
velmi br/H. tak že v týmdni jsa v Německém Brodě tisknutým traktátem p. dokto- 
rovi odpověděl ''"j a tu (juaestí, jtsl/i konjt ssi Ct skd ýraz d .-íuj^ipur^skd, že ovšem 
jtrst, tak jadrnč vysvčtlil, mocné utvrdil a zpevnil, že všem šlechetným, po- 
božným a pokojným srdcím zadosti učinil, ano i ty některé tak zpravil a vy- 
močil, že když repliku plaiejií diktovati chtěli, sami mezi sebau oslabil 
a k maudrým radám i pilnému napomínání utichli. Oheň pak sám uhasl, když. 
iiáaý nepřikládal, a konfessi naSe milá česká přece pravau a nczfalSovanau. 
Aagipurskau až posavad zůstala a znstávati bude navěky. Přední t' \ěci byli 
ti maudří a slavní patriotě, pan Joachim Ondřej Šlik a pan Vácslav z Budova,, 
fcdrovníci. 

tož tehdy nyní v těchto přezarmaucených časfch každému má slušeli, co 
sc mu zdá.' Velice toho opatrovali otcové naši, aby oheťí k záhubě nás všech 
oevzešcl; včtru k rozfukování sic bylo vždycky dosti, ale nyní, když přednější 
nebo skrze (C IV b) prsty hledí nebo folkují nebo ponaukají a kameníčko- 

"j O Vrbcnském a jeho spiac, jenž mnoho pohoriení způsobil, vil Jirečkovu 

Rukovét, II, 335 sl. 

'*) O Mat. Borboniovi z liorbenheymu, známém lékaři, jehož denníky též nedávno 
byly vydány, jakož i poměru jeho ke spisu Vrbenského, viz M. Dvořáka Úvod ke 
apbtt »Dva denníky Dra. M Hnrl. z Borb V Praze, (Vská Akad 1896. 

") Cyrillus, známý tchán J. .\. Komenského, senior konsistoře r. 1619 a kazatel 
in kapu Betlamské, zemřel v Lcšnc r. 1632. Jirečkova Rukovét, I. 129 sl. 

**) Tuto odpovéd Vrbenského Borboniovi sděluje Martinius doslovně ve své: 
Obrané, str. 347 — 362. 
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I><*dvrhiijí, k řcsá kckdosa fuuká, třÍNlky sbírají [uo ta\i>r, leda sbírali, mno/í 
rozněcuji, pnkládají jeden přes druhého, aby hořelo, ach, kdo hasiti bude ř 
Písničky, veršíčky, traktátkové, knihy a spisové na větším díle bei jména 
autorů, bez místa, kde tlačeni, proti svčtlému slovu Božímu a obecní konfcssí 
zhusta se roxtruSujf, tak Siecbetná srdce se uráiejí, mdlí se kormautí a désí, 
ostatkové téch v pravé lásce bratrské nékdy sjednocených proti sobé se po- 
zdvihují, jitří, v nové smysly ubíhají, láska stydne, a na místo bratrství ne- 
přátelství vstupuje: ó aby byli odřezáni ti, kteří lid Boži kormautí! 

XXI. KcfyS ^tivéusM a bauře na cirkve evangelistské v království 
-českém z přepuSténí Božího pro hříchy naSe přišla, zahrnula všecky, povodeň 
ta zachvátila jednoho každého věřícího, a po mnohých tříbeních, průbách, slotádi 
a neřestech všeckny auhrňkem ven z vlasti vynesla. Stojíme tehdy pod jedním 
a týmž mračnem: jedno a též krujiobití bije na hlavy všech nás. .\ my ne- 
budeme znáti, že jest to >.k(tla kázné Ncjvyššíhu, abychnm společně bc/ od- 
dělování se a trhání, jedním srdcem, j( dnaii du -í a myslí i v té vichřici oslavo- 
vali jméno kralujícího na věky, a dávajíce jedni druhým posilu k trpělivosti 
a naději k očekávání, daufanlivě ujišťovali se zje\ením sUivy velikého Boha 
a příštím k vysvobození Krista jeho? 

XXII. (^hzvliislfíitn Ihiiiii fizntiiii v největšíni počtu <lo Míšeňského 
tohoto města l'irna shromáždění k pnilncšcní správců a starších lidu přihlásili 
smc (D 1) se ústy i pérem k Au<,'š|)urské konfessí. A když pán země zvláštní 
povolení dal, místo vykázal, čas vyměřil, spůsob podle- obyčejů chvalitebných 
•církví zdejších předepsal, abychom ve dnech exilíum svého pokojné Pánu Bohu 
svému každodenně slaužiti a úzkosti, bídy, žalostí, nedostatky a mnohé odjKjr- 
nosti slovem Božím a jinými služebnostmi církevními sobě osladčovati mohli: 
přijali jsme to s velikau vděčností, ba s mnohými slzami na větším díle všíckni, 
obcovali sme těm spasitcdlným věcem rádi. Již na osmý mk všickni společně 
ae před obličejem Hoha našeho stavíme, rukau svých, oči i srdcí k nčmu |X)- 
zdvihujeme, zápalv modliteb zkraušcných v jedinkém tom nejdustojnějšítn Pána 
našeho Je/u Krista jménu svému ( )tci Hohu nt beskému obětujeme, jedněmi rty 
na čest jeho prozpi vujc ini . vyjekni pokojně slova j< ho svatého poslauchámr, 
je přijímáme a zachováváme ; svátosti křtu svatého sobě vážíme, dítkám svým 
ho povinně a šlechetně od zřízených správců Žádáme, od jiných Žádáni v ruko- 
jemství stáváme; potvrzování manželstva slovem Božím přijímáme, mrtvé své 
v truchlivosti k hrobu doprovázíme. A když naše pravé křesťanství již jako 
k dokonalostí a pravému osvědčeni přivésti, a že všickni v jeden kmen vinný 
Krista jako ratolesti čerstvé a zdravé vštípeni jsme, světle ukázati, k svátosti 
velebné stolu večeře poslední Pána našeho Jezu Krista přistupovali a podlé 
vlastního světlého a neměnitedlného jeho ustanovení pod spůsobem chleba 
a vína pravého těla a pravé krve vedlé slov smyslu té obecné jedinké konfessí 
naší i)oživati máme: tu se zastavujeme, děsíme, trháme, /jiau/ime. odpír.tme, 
ledačíms vymluuváme a jako nu ruzno běžíme: ješto jestli že na^c srdce k Hohu 
•důvěrné, k bližnímu upřímné a k před (D I b) kftm šetrné jest, měli bychom 
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vSickni pilný poxor dáti, co v té konfessf naSf při artikali patnáctéin, kterýž 
jest o večeři Páné, doloženo se nalézá. 

» Abychom, prý, zachovali jednotu těla Kristova, jenž jest církev, skrze 

srdečné milování jedni druhých, tn včdauce, že vSickni, kteříž v té velebné 
svátosti z jcdnuho chleba jíme, jedno télo učiaéni býváme (tak jakž v I. Korintům 

v 10. kap. svatý Vavcl učíi. ahydíom se vespolek jakožto společní audovr 
jc-ílnoho Krista Pána srdečnau a vraucí láskau miluvali, tím jisti saurt-. žc nikoli 
niinu/cnK- žádnťho z spolubližních svých potu])iti neb urazili, abycliorn ihned 
v něm nepotujMli a neurazili Krista Pána, ani také že ncmužcnu- nniovali Krista 
Pána, leč jej milujeme v bližních svých. Jakož dí Pán: Cožkoli jste itčtnili 
jednomu z téchto bratří mých nejmenSfch, mné ste učim'li<. ") 

XXIII. .4 íf- ur/?// pýťíístíWt ni lidu v tť Jťdnott^ brání posluchačům 
svým < h< uliti ku [losluhování nc-b požívání svátosti té velebné do církví evan- 
j;» iistských, velice a znamenité zle éini : nebo tím svédomí jejich k otrocké 
služebnosti vfžl, znamenitého dobrodiní a daru od Krista Pána nám vyslauže- 
ného, svobody křes&nské, je zbavují, zlé domnční v srdce jejich o přisluhování 
církví evangelistskýdi vtruSují a k tomu je, jakoby mimo jejích Jednotu nikdcž 
jinde řádných služebností svatých nebylo, navozují. 

Napomenutí to v létu 1630 pod datum 10. července z shromáždéní 
v Koruné Polské od starSfch a knéží Jednoty Bratrské rozj^leným z čedi 

a z Moravy učinčné, **) co se té véci dotýče, velmi podezřelé a na šraiibích po- 
stavené jest, tak aby ne každý zvláště z prostnčjších mínční pochopiti mohl il) II). 

»Kteří pak. prý, koliv v rozptýlení svém na ta místa přivedeni jste, kdež 
služby svaté, astc a pň stti' riítfťin, /.: iu'iřitič ddvni vašť dověrnost jest, máte, 
napomínáme vás, al>yšte / toho dobrodiní Božího sobě vážili, služeb takuvých 
vdéčné a pilně užívali a tak v horlivém Tánu líohu slaužení čas vyhnanství 
svého trávili. Kteří pak v místech jiných jste, nuzi ubuuieujmi sic cukzttni, 
viak ne podlé řádný k nimui obrácena jest dověrnost vaše, napomínáme, abyste 
se na téch místech pokojné, ti§e, pobožné, bez délání roztržitostí a k různícím, 
hádkám, nepokojiim příčin dávání, chovali i Pánu Bohu za vrchnost mbt téch 
modliti se hledélí, aby srdce jejich k vám náklonné činil a k činénf vám pří- 
koři a nátisku při svédomí vašem přijíti nedopauStél. Bude-li to, celau máme 
nadéji, že Bóh jiného na vás břemene, než které nesete, nevloží. Pakliť by i tu 
je^tě Pánu Hohu odporným něčím vás rvičiti se vidělo, mále Kristovu radu: 
Když se vám ])rotiviti budau v městě jednom, ut( ctí- do druhého. Amen, pravím 
vám, ncschudite mést Izraelských, až přijde Syn člověka.* Až potud oni. 

**) Evang. sv. Mat. 25. 40. 

**> Otištěno v Korrespondcnci J. -\ K o tn <■ n s k ě !i o. Nová sbírka, vyd. od 
J. Kvačaly, 1897, str. 2 sl. -Sehá/í tam v^.ik uknnčení ud Marlinia naznačené, jež má 
též exemplář, od Kvačaly použtlý; > Datum v ishroinážděni nuscm v Ivorunč Polské 
10. Jidii 1630. Starii a knčži J. J., vaii v Kristu upřímní služebníci, o šachování a ^* 
4wni vaie vémé pečliví*. 

*') Evang. sv. Mat. 10, 23. — Celý dtát 1. c str. S. § 10. 

Ibniniua.KoiMatkj. 2 
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J% Čtenáři Šlechetný, hádej, prosím, co se tu za drkve obnovené mfnf: 
v ří5i dvoje ovšem jsau evangclistskc, Au^š{)urskau konfcssf po slovu Božím sc 
řídící, vůbec I.íithcriáni, a rcformáti, jakž se sami jmenují, ^vejcarského neb 
Soffojskcho '*! učení následovnici, Cvii^liáni vůbec neb Kalvinisté. 

Kdyby čistý a přesný řád evangclistským přivlastňovali a k nim dávní 
dftvérnost mřli, chodili l)y s námi ku posluhování: h- pak toho nečiní, pronáší, 
ie mají jc sic za církve obnovené, však ne podlé řádu, k němuž obrácena do- 
vérnost jejich (I) II bj. 

Pohlctrir, evangelíkové na sjednocení vaše věrně ]M./()r dávající, mluvívali 
sau tak kdy předkové vaíi ? Upamatujtež se, správcové Bratrští, co jsau otcové 
vaši před 27 léty vůbec přede vším svčtem o víře a učení našem evangelist- 
ském vyznali: *NdMensítfi ^ko, heréi v téi kon/essi {ro»u$HÍj ettangelistské i 
obsaSenOt od přtdkA naSiek i od nds za spasUedlné tUMdfio, následujeme^ k niatu 
se přUHévámey a &ík dd ai do smrti naSi pH ^mi ^gndHÍ viry svaté všech 
tři sUtoé tústdvati a setrvati minime, K čemui nám věčný a milosrdný Pán 
Bůh na véky požehnaný doporoáhati rač. Amen.«^*) 

Víme, že nenf než jedno učenf spasitedlné, jako jedno spasení a cesta 
jedna k nčmu Kristus jest, toho otcové vaši následovali, při něm do smrti se- 
trvati dobrý úmysl méli, za pomoc svatau k tomu Pána Boha na věky po- 
žehnaného žádali. A vy od něho sami se odvracujete, i posluchače odvozujete. 
Kam.^ Tcliovcj Pán Bůh: k zatratitedlnému. Neníť sic než jedno spasitedlné, 
a va.ším svědectvím takové naše jest. 

A cn/ pak vám do shromáždění Švejcarských anebo Sofiojských: jaké kdy 
vašich otců s Cvingliusem, Kalvínem neb Bézau srovnáni bylo, jaké bratrství 
Jsau-ti služby jejich svaté» čisté a přesné (ač cfrkvf evangelistských o tu pre- 
rogativu neb přednost žádný saud lidský nepřipravQ, proč senior Cyrillus za 
poběhlce vůbec vyhlaSoval ty, kteří % Bratří k D. Abr. Škultétovi k svatému 
Vítu ku posluhování královskému se obraceli? 

Jestli k nim ddvui vaie docimostf tehdy k Luthe (D III) rovi a theo- 
logům Wíttemberským upřbnná nebyla : tehdy odříkání se Kalvinistů, sakramen- 
tářů starých i nových před Bohem, nejvySií vrchností a spolubratřími jalové bylo. 

Co se pak dotýče téch .^esti příčin, pro které nemají Bratří a dobrého,, 
prý, smyslu se přidržcjfcí ku jjosluhování k nynějším Luteránům chiMliti, jakf 

tak sami mluví, ty jsau tak bídné, ničemné, dětinské, lehké, že hanba téměř 
O nich zmínku činiti a co mnoho na ně odpovídali. Znějí ])ak takto: 

» Rada dohrelio smyslu se přidrzcjicini^ aby 

ku pvsltiluntini k iivttťjšim l.utcrdHÚm 

HťchtíiiiU, pro tyto pfičmy : * ^) 

*•) Soffojského = Savojskéha 
••) Viz svrchu t. VIII. 

**) Žc by tato >Kada< pocházela od Bratři, Komenský v Ohlášeni co nejroz- 
hodněji popírá. Martinius, Obrana, str. 66: »Nechť je co chce, nejsaa*ii od někte- 
rého z vafiCh vlastně, tehdyť jsau od někoho z Kalvinistů, ncjdůvěrnějílch bratří vafich. 
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1. Že jsau knéif jejich naši nepřátelé i smyslu naSeho, zle o nás smyslf, 
mhiví, pfif, proti nám lid v dosti rocnécují, za horší nežli papežence, lidy, 
Turky nás vjiitaáujf. 

2. Chtf, abychom k ním pNstaupilí, aby se námi chlubili jako onino^ ktelfiž 
k obřízce véřfcf nutili. 

3. Mají smysly zlé proti přiká/aním zjevným, jako t) činřní a stavení 
obrazů v místech k službám Božím oddaných, o večeři Páné, o tt'kstnc-m Ústním 
téla Kristova od zlých i dobrých užívání, o človččenství Pána Krista. 

4. Učinil-li by to kdo osvícený, pohoršil by mnohé j(<lnoinyslnč, na nfž 
vétší [Mjzor než na onyno dáti sluší. Protož apoštol říkal: Všecko mi sluší, ale 
ne všecko vzdělává.*'') 

5. Osvícené a živc svědomí toho nestrpí, aby v jiném smyslu sám u/ival 
svátosti, a kndz jemu v jiném smyslu slaužil, což by bylo hrubým pokrytstvím. 

6. Kdyby nyní kdo k nim Sel ku poshihování a potom za (D III b) se 
nékdy k nám, dal by jim příčinu, aby nás vSecky haněli, že sme pleticháK, že 
s lidmi i službami církevními neupřímné zacházíme, že k vůli lidem pro opatření 
téla vSe éiníme a při svém náboženství jako korauhev na makovici tak stálí 
jsme«. Až potud oni. 

Ale ])řijdc ovSem čas, že obSirnau, gruntovní a dostatečnau odpovéd na 
tyto všecky véci aiitores míti budau, nyní jen, aby mlČenim dokonce v8ecko 
pominuto nrliylo, toto pravím: 

() [ir\ nim. Dokud v sjodnorcní svatém u víře ])ravé křesťanské podlé 
Všech artikulu konfessí obecné České, kterauž někteří Auj,^š|)urskau jmenují, 
zůstáváme, ne papeženci, ne židé, ne Turci, ale milí bratří v Kristu jsme: 
chce-li kdo míti smysl cizí, postranní, přespolní, darmo přátelství od stále s předky 
svatami smejšlejícfch nadati se má. 

O druhém. Jestliže jednau kdo přistaupil upřímné a vémé, bez viklánf, 
motání a ohledu, netřeba po druhé ; Škodlivé k dobrému přistupuje, kdo zase lechce 
odstupuje. Qice-li se kdo chlubiti, nechíí se v Pánu chlubí. 

O třetím. Spasitedlné svaté učení zlého smyslu nemá. Naie učení span- 
tedlné a svaté i podlé vyznání samých knéží Bratrských jest, tehdy smyslu 
zlého nemá. Jak pak ve všech artikulích víry svaté křesťanské smyslíme, véříme, 
mluvíme, odpovídá za nás konfessí, také od nich schválená. 

O čtvrtém Háti se pohoršení lidského a mezitím i3oha, anjely, drkev, 
svědomí, bližní jiohoršovati jaké umění jest .- 

O pátém. Varovati se pokrytství, smysliti, že Kristus Pán, ustanovitel té 
svatosvaté večeře, v.šemo (DIVí haucí, |)ravdomluvný, maudrý, milosrdný, všudy 
přítomný jest, a správcové církevní šafářové tajemství téch že slují, pobožnost, 
vážnost a povinnost křesťanská slušné se nazývá. 

lstivě ;i podvodné bez jmén.n. mist.i, času flo rtikau ťxulantsk5'ch podvrzené' (viz též 
Obrana, str. 416). O samům obsahu viz o»tatnc Kvačalovu Korrespondenci J. A. Ko- 
menského, spis na str. 6-12 otíStČný. 

**) Epiit 1. sv. Bsvla ku Koř. 10, 23. 

2* 
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O Šestém. Kdo upřímnč přistupuje, upřímní se pHpauStí; eccicsia de 
occultis non iudicat. Ncsctrvá-li kdo v dobrém až do skonání, máť, kdoí by ho 
saudil. l'(.krytcuť nenávidí oko Hospodinovo, aniž ostojí přcd nim lidé obojetní: 
muž dvojího snUť k /ahanbi ní j)řij<ie. 

K tčm scsti přičinkám div jest, žc scdmau nepi'ilcpila Praxis z listu 322,***) 
kdež scrupttloae takto inliiv(: >Svát08t ta nim za heslo jest, kterýmž se jakoi 
ode vSech nevéHcfch v Krista neznabohů, tak též ode viecb nepovolných, Krista 
a duchu jeho jalových a bezbožných křesfanfl oddělujeme, a k živému, opravdo> 
vému se v milosti Boží ostřihání sobě slauž(me;« ale dostif jest, čas růži nese. 

Consilíum malum consultori pessimum. 

XXIV. Takovým od svazek sluieéHosH posluchačů odrazováním a od- 
vozovinfan dává se veliké pohorSeni v křesťanstvu, pc»kyta|( se pNČiny k různidm* 
záStfm, svárům, hadrufikům, nenávisti, hádkám a nedorozuménf jak mezi učiteli, 
tak mezi posluchači. Dosti toho okusilo jak království České, tak markrabstvf 
Moravské je.^té v tčch pokojných a vzáctných otců našich časfch. Béda pak 
tomu, skrze koho pohor^icní pochází.*^) Jakého křiku a různic natropili s panem 
Janem I )iibO-an-skvm od Hratří zákona Kristového odtržení Firatří HabrovanStí 
neb i-ileCli Fratres dc montc Liliorum l, '^i staré paměti netají. Tof jest ovsem 
známé, /e jsau ty, od nichž, jakž dovozovali, slušné t»dstaupili, svým hádáním' 
řečmi i spisy za dlauhé Ca <L) IV b) sy podlé vulc trápili a jejich auhlavní 
nepřátelé byli. Kterak mnohá pčkná a maudrá psaní v létu 1577 o tu roztržitost, 
obzvláStoost a odstupování procházeki mezi učeným a Šlechetným mužem Pavlem 
Kyrmecerem,*") v Uherském Brodč správcem církevním, dčkanem a okolnídi 
evai^elistských církví inspektorem, a mezi stariími Jednoty Bratrské, když jim 
všech cest ten dobrý muž s knéžstvem evaogeiistským k sjednocení podával 
a chvalitebné prostředky podlé zákona Božího k spojení s církv< mi evangelist- 
skými vykazoval, Acta concordiac, jednání o tu svornost v létu 1580 v latinském 
jazyku vytisknuté, až podnes připomínají.'") Ale pracoval dobrý muž darmo- 
ncchtéli na svéllo do církevních shromáždění v teplých světnicích kauty milující. 

V téchtýchž časích tau ol)zvláštností poluuit jsa osvícený a vysoce učený 
muž Jan Hederik,**; svatého písma doktor, v jihlavi evangelistský kazatel 



") Kap XXX. 

■") Evan*T. sv. Mat. 18, 7. 

**) O Dubčanském a Habrovanských v. Jirečkovu Kukovčt I, 172. sl. 
**) O Kyrmexerovi Jirečkova Rokovét I. 437 sl. 
••) Jireček, I. c I. str. 438. 

•'1 O sporu Bratří s Kyrmezcrem a Mctierikem viz Gindclyho 'jcschichte der 
bóhm. Brúdcr, II, 267 sl. — Johanncs I^lcdcricus, ecciesiae IjjIavicn.M^ paalur. nationc 
Germanus, qui anno 1580 >Exainen doctrinae FratTuni< Francorurti ad Oderam evul- 
gavit Contra hoc scriptum ťratres edidcrunt a. 1381 tnuderatam *Responsionem<. ([ua 
innoccntiam suam ostenderunt. Porro Joh. Ileilericus, SS. theoi. Doctor, emi^iit in luccm 
»Notatiunci> conlcssionis X aldcnsicau in capitibus ab Au^ustana discrcpantibus rcspon- 
sioni Fratrum Boh. oppositas*. Francofurti ad Viadrum a. 1602. Contra quas exstat 
• Epištola paraenetica* manuscripta .Simeonis Theoj.hili Tununii Senioři^ ad Joh. 
Hedcricum de ínnocentia Fratrum Boh. Confcssionis a. 1603 tRegenvoIsciua 
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a učitel, a <l()žáiián jak od jiných některých vzácttiych osob, tak obzvláfítnř od 
uio/ctiťhi) a statečného rytíře, pana Jana staršího ^>|)ánovského z Lisova a na 
1'acové, <ial se v pihiý examen smyslu, učení a náboženství tčch postranních 
a srovnávaje jc s učením evangelistským těchto deset sporů vynalezl: 

1. 2e by ti tehdejší Bratří přítomnosti obojího přirození Krista Pána, spoltt 
Bodíského a lidského, v církvi svaté, obzvIáStné při večeři Páné popírali a Uk 
Krista Pána rozdělovali 

2. Církev křesíanskau k své toliko Jednotí přivazovali 

3. Káznč církevní k vSechnčm hřfSnfkům zároveň neužívali (E I). 

4. Služebníky církevní lechcc a nezřízeně do shromáždénf vysílali 
T). Svát<)sti velebné lechčili a ztenčovali. 

6. O nich, jakoby byli jen závdavkové nétco znamenající, smyslili 

7. ( ) křtu dítek, jako l)y bez víry byly, scestní- učili. 

8. O večeři Páne v smyslu že by se s Cvingliusem srovnávali. 

9. Ozdob chrámových jako i obraz& historických trpéti nechtěli. 

10. Manželství kněžím svým jako Římané přísné zapovídali 

Ty a těm podobné kontroversie vždycky jak mezi kněžstvem strany oboji, 
tak i mezi lidem trvaly, jedni proti druhým psali a kázali, vespolek se sami 
sžfantl Nebylo-liž je chvalitebnějí s drkví obnovenau evangelistskau se srovnati 
apostrannost podezřelau vyzdvihna jednomyslně Bohu slaužitiř Což i v nynějMm 
času ovšem rozumíno býtt má. 

XXV. Majit také evamgttistm v eirkviek svých podlé artikolfl viry 

smyslu pravého a zdravého i řád c valitebný a vzdčlavatelný : a když se pilný 
pozor bez náruživosti dá, mnohem lépeji, platněji a užitečněji na opravdové 
křesťany než bratrský připadající. 

Mnoho se vždycky vůbec roztrušovalo o řádu Jednoty, jak ten pěkný, 
čistý a znamenitý jest, a že mu evan^felíci nerozuměli, an se to krylo v kautech, 
mnu/l za to měli. Ale nyní, když v Lcsnč Tolském léta 1632 vytisknutý vůbec 
vyšel, hledě jeden na druhého praví: 

Parturhmt montes, nascetur ridiculus mus. (E I b.)'^*) 
Ale i tu cos nestálého a nejistého. Na tituli praví se: Řád církevní Jednoty 
Bratři Českých,**) hned v původu vyzdvižený; a v předmluvě na listu 8. psáno 
stojí, že tcprva léta 1616 na synodu hlavním v Žeravícfch v plné radě' -pře- 
hlídnuto, doplněno a všemu knéžstvu také ku přečtení a bedlivému itvditni 
podáno: což od nich ode vSech oblíbeno, (teprva) přijato a podpisem v.^cch 
starších stvrzeno jest. 

[VTengierskiJ Systema Historicochronol<^ctim etc. MDCLII. p. 203). — Examen doc- 
trinae Fratrum přeložil prý do němčiny JohannesI.actusCzasiaviensisvCarpzov, 
Relijjionsuntcrsurhiin^' der nohmisch-Mahrisch< n Hi ínli r I cipzift 1742. str 2S5 sl,i, 
vii též Jircčkovu Kuk. 1, 441 a 442. Jeden list Hedcrikuv otiskl též Carpzov jako 
přídavek ke knize jmenované. — Rieger, Die alten und neuen bdhmischen BrQder, 
ZWlichau 173^, III, 450. 

*■) Hora ti US. Dc arte poet. 

*•) Nové vydáni od A. Vávry, v Praze 1897 (Coracnium, XII) 
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Nél témž listu, že léta 1632 na synodu Polském gncvn bedlivi přehlédnut 

a k imprimovánf dán byl. 

Ale (larmoť jest: již musíme vcřiti, že to starý Bratří rád jest, snad 
tehdáž počátek beraucí, když se knčži Pánč podlé Božího ustanoveni mezi nimi 
ieniti pucali. 

Aby se j)ak pořádek zaclioval i)d nich ukázaný jednoho proti druiiému, 
jejich proti našemu spůsob tuto se postaví. 



Kladau pak Bratří napřed : 
So»d^ séorUf kteřd na jiné pozor 
dávajf, napomínají, trestají, mlH, spra- 
vují, dohlížejí, radí 2C. 
potom: 

A/rnuiniá}'. 
Hospodáře zboru. 
Starší sestry poMor na ženy a dě- 
večky dávají. 



Evangelíci mají proti tumu : 
Vreknost od Boka sřízenau, a od ní 
primasy, purkmistry, radní, rychtáře, 
konSely 2C. 

Kostelníky. 

Auředniky dúcfiodú církevních. 

Matrony počt stnt \ příkladné, |)obožné, 
matky .staré, hospodyně \n) čele (EU)- 
dech maudré a rozšafné. 



V cťrkz'i pak inafi : 



Učťíilttikv )tt/> akoluthy, mládcnečky 
k cvičení při knř/fch se zdržující, ti 
prý mimo cvičení v pobožnosti na ká- 
zaní zvoní, zbor otvírají a zavírají, 
svétla spravují, na cesty s předloženými 
chodí, oviem řemeslům se učí a v prá- 
cech hmotných se cvičí. 

Diákoni neb jáknovi k knéžství se 
strojí, v kázáních se cvičí, když správce 
poručí, křtí, večeří Páně slaužiti po- 



máhají. Mezi tím bezporlivliy řemesla 
svá, jakž se kdo naučil, délají, do 
cechu choilí, s iemeslnickau chasau za 
jedno býti musí, jcštč v.sak kněži ne- 
jsauce.**) 



Mládež křťsfanskau v Školách pod 
správau |)receptoru v bázni Boží od 
dčtinství stále rostaucí. .\ když zvoníci 
povinnost konají při clirámícii a farách, 
mládež in classibus v uméní literním 
a známosti jazyk& bez zbytečné taulky 
prospívá. 

Kaplani neb pomocnici jíž knéžf buď 

z preceptorů školních, buď z předních 
mládenců spůsobných řádné povolaní 



a svěcení zcela a zauplna povinnost 
knčžskau konají, káží, o|)aumi svátostmi 
ixisluhuji, aniž neknězi u evaii;j;clíků to 
konali slu.ší. Místo řemesla a hmotné 
práce, ponévadž je Pán Blih k oltáři 
připustil, v pilném čítání písma svatého, 
v přemySlovánf na modlitbách trvají, 
na farách při otcích bydlí, jim práce 
své k přehlížení dávají, stůl společní 
mají, a tak k budaucf (E II b) pastýř- 
ské povinnosti se strojí. 

**) »Mezi tím bezpochyby iu;js,-\uce« jest přídavek Martiniuv. O tčlcsné práci 
knčží se v této souvislosti v Kádě nemluví Teprve v odstavci IV. .< » ř.idu domovním 
služebníků* (vyd. Vávrova z r. 1897 str. 55 sl.) jest o tom krátká zrauika. Viz viak 
od Marttnia sub XXXL uvedený >Spis mladých knéží Bratrských v markrabstvf 
Moravském*. 
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V církvi správcové: 



^rdimi kniiití sau seitiores a con- 
leniores, t. přední starSf a spolustarš(, 
kteříž viickni spotu jsau a slovau se- 
natus neb rada Jednoty, aneb jakž se 
u jinýdi nasývá, konsistoř. 

PtKŮnno^t jffic/i ti a listu 37. S. 9. 
40. v 12 [íUtiktích sc vypisuje, sum- 
nnivně na cclau Jednotu, aby p<» v-icťli 
í^ástkách v dubrčm řádu .stála, pilný 
po/ur dávají. 

Comsemores i/«/«starSf seniorftm neb 
biskupíkm ku pomoci se přidávají, ti 
po krajích rossazení na qnivce okolní 
pozor mají, aby v dobrém řádu stálL 



Admnistrdtor ioivsistoře s pétí star- 
šími knéžfmi a třemi přednbni z učení 
Pražslcého professory, vSe assessory ode 
všeho kněžstva volení a pánfi stavft 

evang[elistských potvrzení, péči nad 
církvemi mají. 

Řád dohrý z strany povinn<isti a j)ráce 
administrátora a konsistoic v jcdcn- 
mccítma artikulích obsažený a velmi 
pčknč a dusiatcčnč na listu 83. 84. 5. 
6. 7. 8. 89. 90. zaznamenaný jest. 

Adtmnistrdtíor Mimo assessory má 
ve vSech krajských méstech děkany, 
okolních církví inspektory, jimž nápo- 
mocni jsau z kněžstva a od kněžstva 
toho kraje zvolení tři nebo čtyři se- 
niurcs. O tom pěkné artikul osmý 
takto zní: 



•Poněvadž v jednom každém kraji, kdež vrchní děkan býti má, jako menSí 
konsbtor býti má: protož pro vyřízení a porovnání meniích nesnází povinni 
jsau administrátor (E III) s konsistoří témuž vrchnímu dékanu, kterýž nad 

jinými knfžími pozor mfti a za inspektora jejich držán l)ýti má, naučení dávati, 
jak by móli jedni na druhé v svém kraji po/or míli, aliy vširkni jt diiomyslnosti 
v pokoji a svornosti a prací svých pilni byli. .\ tví vrchní děkan každého roku 
jiné kně/í v svém kraji visitovati, zprávu administrátoru a kctnsisloři o každém 
knézi, jak kdo 'V svém povolání řádné stojí a sc chová, činiti má. 

IX. art. Administrátor s konsistoří má časem příhodným každého roku 
vSecky církve navStěvovati, a zvláStě v hlavnějších městech, a dohlídnauti k správě 
krajskýdi vrchních děkanů i jednoho každého fiiráře. 

Co 9C pak i jiných věd dotýče, jako povolávání k úřadu kněžskému, 
ordinování neb svěcení mladých kněží, v první službu zavozování, církvi jich 
za správce představování, církevního přisluhování: 

1. z strany kázání slova Božího, 

2. z strany křtu svatého, 

3. z strany příjímání ku péCi pastýřské, 

4. řád při veCďí Páně, 

5. při oddávání k stavu manželskému, 

6. při pohřbování tél mrtvých, 

7. řád strany svátka, suchých dnů, postů, almužen: 

to vžecko z milosti Boží v církvích cvangeltstských tak jest spořádáno, zřízeno 
a spraveno, že v nejmcnii včci ani onomu neustupuje, ani nedostatku netrpL 
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k&á také od pánfi stavů evangelistských konatstofí i vienitt knfiistvtt přede- 
psaný, jako i agendy církví křesťanských pod obojí to světle okazují a potvrzují. 
O dvojí toliko včci povinné zmínka ještč se učinití musí: 

Jedno z strany přijímání ku péči pastýřské. To prý bý (E III hf vá 
dvojích lidí: 1. včkcm dospělých, 2. dítek povyrostlých. 1. Věkem dospělí, k nim 
se obracející, obzvláštně a to saukroiní sr ])řijíniají, ti rukau dáním se k po- 
sIu?ínosti ráda Jednoty zava/ují, a že chtějí ci/<' spnivt' podiiáni hjti, slibují 
a napomenuti, aby pravdy Boží do smrti vérnč se přidrželi a ji následovali^ 
přijímají.'' 'i 

Tyto věci víecky místo své mají, jen aby pod tím ti závazkové a zápisové, 
o nichž mnoho činiti měli předkové mezi sebau, neleželi : sic odřikati sc církve 
vSeobecné, kfeaisnskc, a pod ztracení milostí Boií a zatracením poddanost a do 
smrti vémost postranním některých dílmysliim a sektám slibovatí, véc i znamenité 
nebezpečná i velíce Škodlivá jest. 

Správcové církví evangelistských chvalítebnau prozfetedlnost v tom za- 
chovávají, 2e rozdíl dní mezi v nové do drkve jejkďi z dospělých přistupujícími ; 
nebo jináč se chovají a mluví k pohaniim neb židfim, jínáé k Novokřtěncům, 
Ariánfkm, Fotiniánfim,'^'') jináč z římské strany pod jednau, jináč také k Kalvi- 
nistům neb Bratřím ; ale vSichni ti k cvangelistské stranč přistupující po vyznání 
víry svaté, zku.šcní a svědomí si)ravení rukau dáním bez všelijakých zápisu, 
přísah neb závazku správci církevnímu před obliěcjcm Ro/ím připovídají církevní 
poslu^nnsi a ix- chtějí s Ho/í pomocí pri té jednau poznalé svatého evangelium 
Boži i)ravdě až do skonání života svého setrvati. 

Podobně i dítky povyrostlé v lievátém neb (h'sálém roku, pi vé než ku 
jiožívání svátosti vcčcfc Páně sc ])řipauštějí, od prece])toru cvičeni, vyučováni 
a od knéží l'ánč obzvtá.^tnč cxaminuváni a zkušeni bývají a při ncjmensim 
modlitbu Páné, víru obecnau křesťanku, desatero (E IV.) Bo2í přikázaní, otázky 
který jest náš pravý Pán Bfih, a summu, katechismus uméti musejí: tak po 
napomenutí a k stálosti probuzení smlauvy také při křtu s Bohem učinéné 
opáčení a vysvětlení s jinými křesťany k tomu svatému hodování se připauitějí. 

Druhé z strany řádu při večeři Páné, ten také mezi evangelistakými váiný» 
pěkný a chvalitebný jest, žádný se nepřipauští ku požívání svátosti té, leč prvé 

*■") Řád církevní (vyd. 1897;, str. -13 sl. 

''*) Ariáni a Fotiniáni, jména starokřesťanských sekt, z nichi Ariáni známe- 
naji pKvrience Ariovy, jenž od r. 313 proti svému biskupa Alexandrovi tvrdil, že 

Syn bytostí svou není roven (Hci, nýbrž toliko Bohu podoben, tedy bytostí jakousi 
prostředni mezi božstvím a lidstvím; proto byla hesla stran v tě době: o^oovaxm 
a úfMxovoMt. Po bojích s výsledkem střídavým zvitčzili homousiáni konečně na koncilu 
Cařihradském r. 381. U Gothů, Vandalův a Langobardů se arianisnras jelté udržel 
po několik století. Fotiniáni jsou přívrženci biskupa Fotina Sirmijského, jenž 
tvrdil, žc Kristus jest člověk, jenž mravní zásluhou i>usobením Slova ( íóyocl stal se 
bohem. Synoda v Sirmii r. 351 zavrhla tuto nauku o Kristovi. Martinius oběma těmato 
sektářskými jmény zajisté chce oznafiti Sociniány. kteří v první polovici XVII. atol. 
v Polsce značné byli rozSířeni. Viz niže při č. XXVIH. 
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po vyznání hfíchů a osvědčení víry i náklonnosti k novému životu svaté roz- 
hřešení podk' moci klíčů církevních slovem Bužim skrze rukau vzkládáni od 
zřizcncln» Božího služebníka jiřijímá. 

Po kázaní slova Božího kncz Pánó lid křesťansky k chválám Božským pro- 
bozojc, vraucnč píseň anjclskau serafínu: Svatý, svatý, svatý Hospodin zástupů, 
plná jest viecka zemé slávy jeho 2C. pro/pčvujc, potom modlitbu nejsvčtéj4( 
hlasité Hká. Dále obzvláitnč chléb, obzvláStnč i kalich do nikau bere, slova 
ustanovení ve£cře té nábožnč při obojí £ástce říká« potom přistupujícímu pékným 
pořádkem s vážností a klckajícbnu lidu obojité částky rozdílné podává. 

Kdež pak v řádích svých praví t*^') >Ne před svátostí pak klekáme, ale 
před Pánem Jeilficm, na pravici Boží sedícím, dobrodiní spasitedlná smrtí drahau 
dobytá skrze tu svátost podávajícím a spe£e6ljícím, jemuž tu hned při užívání 
té svátosti za ta dobrodiní s tau poklonau zevnitřní dékování horlivé i modlitby 
pokorné (h^-jí se*. <i()t)fcť se nám ť> líbí, jen aby Pána Ježííic na pravici Boží 
sedícího ňákau ac(|ui\ ukac i od té večeřt% tu na zemi v církvi rytéřující konané, 
neodlučovali, aniž sic slušnč' mohau: neboť mocnět' odtud argumentům pochází 
(E IV b). 

Kde se koli v církvi křesťanské řádné a zřízené kSaft ten Pána Ježíše 
Krista připomíná a večeří tau nejsvétéjSí posluhuje, tu ta blahoslavená a na 
véky poždmaná Trojice svatá, BAh Otec, Bfth Syn, pravý B&h a pravý človék 
v nerozdílné osobé podlé obojího pfírození (ponévadž quod aemel asaumpsit* 
nunquam deserít. Co jednau přijal, toho na véky neopauStf), a BAh Duch svatý 
I rit mná jest, tu pravice Nejvyšíího přítomné ov^^em mocné, maudře a divné 
(lilo své koná, a Pán Ježíš podlé lidského |)řirození na té pravici důstí»jnosti, 
velebnosti, všeniohaucnosti, všudypříti iniiiM^ti Božské sedící télo své svaté a krev 
jiř< <lrahau, kteraiiž za všeckntt h'dské pokolení vylil, pod spus ilx ni chleba a vína 
všechném hodovníkům k jcd<:ni a ku pití dává, což věřícím k spasení, nevěřícím 
pak k saudo a zatracení posluhuje. 

Pro přítomnost tak velikých, slavných a znamenitých véd dobře činí 
evangelíci, že přistupujíc k Božímu služebníku, na místé Páné stojícímu a svátosti 
té velebné podávajícímu, s bázní, nábožností a pokorau nejprvé se pokloní a potom 
hned pokleknau a tak kleče obojí částky požívají, oviem pro přítomnost Pána 
JežíSe, na pravicí Boží sedícího, ba v&í velebné svatosvaté Trojice. 

Již připusť k srdci a bedlivé považ, Šlechetný čtenáři, co mají lepSího, 
péknéjšího neb vzdélavatedlnéjšího oni v řádích svých, o nichž tak mnoho 
vždycky mluveno? í)trocké ty služby, hmoln<'- tv práce řemesel jinak ixictivvch, 
tkalcovského, ševcuvského, krejčovského, kovářského :c. od knéží a jáhnu /a t i lý 
tejden konání, s rolím, koňmi, dobytkem zacházení, toť k řádu eirkevnimu ne- 
přísluší. Poslušnost ta slepá, jakáž i v poctivých pořádcích mezi řemeslníky 
k starším mistrům neb cechmistrAm (F I) od tovaryšů, synkA neb učedlníků 
pilné se zachovává, k myslím Šlechetným a srdcím pobožným nepatří. Vciíkál!' 
jest to povinnost auřad svatého knéžství vérné konati, lid Boží učiti, napomínat!, 

*'> Kád církevní (vyd. 1897). str. 47. 
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potéšovati, jiosilňovati, pilného cvičení, velké přípravy a pravé známosti cest 
a práv lluspodinovýcii potřebuje. Znal to apoštol, pročež k svému Timotheovi 
napsal: Budiž pilen čitdni a napomínáni i učeni. Nezanedbávej daru, kterýž 
jest v tobi'. jenž jest dán skrze proroctví s vzkládáním rukau knř>.sk\ch na té. 
O tom přemvíluj, v tom hinf ustiivičttt\ aby prt)spéch tvůj zjevný byl vsechněm. 
Budiž sebe pilen i učeni a v tom trvej, nebo to Číně i samého sebe spasiž i ty, 
kteříž tebe poslauchajf. 

Již pak človék přes celý tejden na ver§tatč sedící, za pluhem chudící, 
v stodole mlátfd, s koňmi se obírající jak radé této apoStolské místo dává, 
jak v den Pán6 připravený na místé Božfan, na mistč hrozném a straSiivém, 
platné stojí, k lidu o spaseni včCném a artikuUdi víry křesťanské mluví, toho 
nechť každý maudrý a pobožný posaudf. Nemají tdidy sluSné příčiny nad řády 
církví evangelistských se co zastavovati. 

XXVI. úřad také svatéAo přislukavdni knéžský že apoStolský, řádný 
m pořádný v evangelistských cfrkvích se nalézá, tím se viíckni ujistíti, buď Pánu 
Bohu chvála, mflžeme a máme ; nebo přede vším pilný pozor se dává u nich 
na kanón apoStolský, kterýž jest I. Tím. 3. v. 2. 3. 4. zaznamenán : aby v celosti 

a neproménitedlnosti od služebníků církevních ostříhán byl. Vérnáť jest, prý, tato 
řeč, 2ádá-li kdo biskupství, žcť výborné práce žádá, a (F I b) Ic musíť biskup 
býti bez úhony, jedné manželky mní, bofllivý. střídmý, vážný, k hustém pří- 
vétivý, s|)usobný k učení, nv pijan vina, ne bitec ani mrzkého zisku žádostivý, 
ale mírný, ne svárlivý, ne lakomce, kterýž by diim svuj dohře spravoval a <iítky 
své měl v poddanosti se vší poctivostí; i nebo jestliže kdo donm svého spraviti 
neumí, kterak o drkev Pánč pečovali bude?) ne novák, aby snad nadut jsa 
neupadl v potupení dR&blovo, a musíť také i svédectví dobré míti od téch, jenž 
jsau vné, aby neupadl v pohanéní a v osidlo dSIblovo. **) 

Toto apoštolské nařízený od nich samých ovSem bedlivé ostříhané, jak při 
ordinování neb svěcení k úřadu kněžskému, tak při vSech visitadch a navštěvo- 
vání správcibn drkevním se předkládá, vykládá a s opravdovým napomenutím 
k opravdovému plnění a následování předstírá. 

Odkudž následuje i to, že po svatého úřadu kněžského podlé České kon- 
fessí a slavného císařského majestátu řízení ode vSech evangelistských v svaté 
říši církví za pořádné a apoštolské uznané, schválené a přijaté jest, nebo 
Šlechetný a vzácný muž, pan M. David Lippachíus, v Pražské cvangelistské 
konsistoři k úřadu svatého kněžství ordinovaný, nyní osvícených knížat Wejmar- 
ských dvorským kazatelem zůstává. 

To také čtyř administrátorů v obnovené konsistoři Pražské obzvláštním 
Božím řízením zvoleni a utvrzení pčkný svazek a sjednocení sc všemi církvemi 
evangelistskými přináší. 

Epišt. I. sv. Pavla k Tím. 4. 13 — 16. 
") kád církevní (vyd. 1897), str. 17. 
**} £piSt I. sv. Pavla k Tim. 3. 1 - 7. 
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První administrátor byl knčz EliáS šud z Semanína, ordinování neb svě- 
cení, jakž říkáme, biskupského. 

Druhý, knčz Zikmund Crinitus, Wittcnibcrského. 

Třetí, knťz Jiří Dikastus, Lipského. /F II i. 

Čtvrtý, já nehodný a nejmensí z Božích služebníku od knržstva cvan^cii.st- 
skéhu v velikém počtu v létu 16.12 v Vxw/x shrornáždřného jechiomyslnč k tomu 
4řadu zvolený a od pánů stavu kontu movaný svatau tu povinnost kněžskau 
pfcd dvaddti léty v konnstctfi Praiské evangelistské sem přijal a podlé nf 
v zemi této némecké pod křesčanskau (nrotekcí Jeho Milosti osvíceného knížete 
a pána p. Jířiho kuríirSta Soského s panem otcem mým nejmilejlfm, knézem 
Petrem Martiniusem, jďed 50 léty v Wittemberské konsistoři ordinovaným, nyní 
na osmý rok v cfrkvi české Pirenské služebnosti svaté pokojně vykonávám. 

Nemá tehdy žádný přičiň y sluiné i v této věci, proč by od našich služeb- 
ností svatých odtrhovati se mél. 

Co se pak té jtovinnosti me/i Rratřími dt)týčc, já toho na svém míst? 
nyní zůstavuji. Než není nám neznámé, en jsau s mi.stry Pražskýnu na om-n 
ťa.s jmvodové a zakladatelé té Jednoty o služebnosti ty církevní činiti měli, 
obzvláštně v létu 1479., Jakž pčknč to vypisuje knčz Bohuslav Bílcjovský z Hor 
Kuten v Historiji o těch časích v těchto slovfch:**) 

»Když bylo léta Božího 1479., žádáni byli mistři PraŽStí od znamenitých 
a uroienýcb lidí velikými a snažnými prosbami, aby se s těmi bludnými lidmi 
seSli a s nimi rozmluvili pravíce, žc jejich ta žádost a vůle, aby počet vydali 
z učeni svého, a jestliže by v čem scestní byli nalezeni, žc by podlé ukázání 
zákona Hožího napraviti chtčli. Tehda povoleno jest jim. I přišli jsau tito tři 
do I'rahy ode všech z té roty vyslaní, néjaký knřz Michal Slarý, kterýžto o snbě 
vysvédCil, že jest on tu rotu vyzdvihl, a Jan Clulčický a Pr<)k»p, ktu^z jejich, 
a to před sv. Vác iV II b) slavem na dvě nebo na tri neděle. I přišli do 
kolleje Veliké, a tu s některými mistry a s knéžími staršími uložili sobě čas, 
aby povolně a dobrotivě s obau stran s sebau rozmluvili, jakož pak přes dní 
několik bylo rozmlauvánf společné to. Tázáni jsauce, jaké by to učení nové 
měli, jímž by se také od jiných všech odtrhli, a jestliže by mohlo to písmy 
jistými a svatými provedeno býti ? Tyto saa kusy a artikule v svých řečech po- 
věděli a oznámili a na těch i stáli: 

První. Dítek nemluvňátek nckftimc, neb ncjsau pochopný učeni, ale 
kdyby potom i)řišly k rozumu, a jest o nich svědectví života křesťanského, ty 
křtíme. To první artikul. 

Druhý. Kteříž se koii od v.isieh křtí, nedržíme toho. by byli křtěni, nebo 
v řádu církve nejsau pokřtěni. l'ri)tož když takt)ví k nám přicházejí, křtíme je. 
A tu Midial i Prokop pfedřcčenf vyznali, žc jsau podruhé pokřtěni, neb sau 
prvního za křest neměli. 

•') B. Bílejovský, Kronika česká církevní, vyd. J. Skalický (J. Dittrich) 
v Praie 1816, str. lil - 113; sr. Manuálník V. Korán dy, vyd. J. Truhlář, v Praze 
1888, atr. 35. — Goll, Quellen und Untersuchongen I, str. 25 sl. - Výslech Bratři 
toto připomenutý konal se r. 1478. 
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Třetí. O svátosti tiltářní, o tc občti křesťanské a Božské takto vyznali: 
}.(• pr\v nežli sr ji a pije, nevC-fime, by v tčch vidomých sp^bich bylo tčlo 
neb krev Kristova. 

Čtvrtý. Kristu v svátosti, poněvadž toho jistoty nemáme, neklaníme se. 

Pátý. Dítky beze křtu mohau spasení dojiti podlé vyvolení. 

^tý. Podstata knčistva jest raurosenf z semene neporuiitedlného a s xvolenf 
zboru naSeho; a protož by kteříkoli knčif z vaiích byli, také bez poniSenf od 
nich svátosti pNjImati nechceme, nejsan knélf z řádu církve, aniž takoví po- 
shihovati m<rfiau, pončvadž o nich není vfra ani povolení církve svaté. 

Sedmý. By pak nebylo žádného knéze, zbor podlé (F III) víry může 
sobě zvoUti knéžf, a kteréž zvolí, -a oni když přijmao volení, zAstávají za knéžf. 

Osmý. Ko potvrzení kněžstva, a též při svátosti biřmování, aneb u víře 

potvrzení Žádných slov neužíváme, žádné formy nezachováváme; ale když jest víra 
a povolení církve, tehda skrze vzkládání rukau déjc sc potvrzení. 

Devátý. Křižma a oleje při svém zboru neužíváme. 

Desátý. Kněz také kterýkoli hy j)ak z nich byl v hříchu smrtedlném, ani 
posvěcuje, ani křti, ani slova Božího mluví. 

Tyto jsau artikule a kusy své sv ihodně l)eze všeho přinucení vy/nali 
a také při nich stáli. Ano i když písma mnohá vedena byla pri>ti těm, od nich 
odstaupiti nechtéli, ale s tím, že jsau pod klejtem přišli, ode.sli«. Až potud kněz 
Bohuslav. 

Knčz Petr pak, nčkdy farář u Litoměřic v Zásadí,*') v létu 1542 dokládá 
že by ten knčz Michal před mistry starými v kolleji tuto zprávu o kněžství 
svém učiniti měl: 

»Já Mkhal když sem shlidl ty, kteříž krev Boží z kalichu pijí, i ty, kteříž 
pod jednau sp&sobau svátost oltářní berau, ani obojí nejsau živi podlí zákona 
Božího, neb skutkové daleko odstaupili, od mého křes6mského života prázdni 
jsau, na cesté Kristově auzké nejsau: i počal sem mysliti, abych se mohl obojích 
odtrhnauti : i modlil sem se Bohu, a on mne posilnil. 1 přistaupil sem k lidem 
obecním, prostým, a tém sem mluvil, aby skutky svými víry dokazovali. I přijali 
to. a v malém času u velikém počtu jsau rozmnoženi. I vzali sme to před sc, 
abychom se kunečně o<l nioci auřadu jiapežova odtrhli i od kněžstva j< ho 
a z sebe vyziivihii kne/i, kteříž by mohli posluhovati; a který by měl z těch 
první (F III b) místo držeti v moci auřudu, za to sme se Pánu Bohu modlili, 
aby nám to Pán B&h ukázal, chce-li to míti. A to podlí příkladu toho, jakž 
učili apoStolé, když volili dvanáctého skrze los. I při$lo tak, že chce. I uvěřili 
sme tomu, že jest to vAle Boží, a pustili sme se konečně kněžf, kteříž pocházejí 
z mod auřadu papežova, věříce tomu, že Bůh nechce, by k nim zření měli 
o poshihovánL I vyvolili sme z sebe devět, a z těch devíti aby byli tři kněžf, 

••) O Petrovi ze Zásadi a jeho spisech viz Jirečkovu Kukovét, II. 349. 
Kub následující vyňat z Obrany víry proti Pikhanuom (sepsán bezpochyby od V. Ko- 
randy); viz Jireěkovu Rukovčt I, 395, ě. 9. — Otištěna (německy) n Gol i a, Quel- 
ten u. Untersuchungen I. 104 a 105. 
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neb dva, neb jeden ; a pakli Pán Bůh nechce mfti toho, aby nebyl žádný. I vzali 
sme dvanáct ItotkŮV, a na třech napsali sme: jest, a na devíti napsáno bylo: 
není. 1 smísili sme je spolu a ká/aii sme mládenci, al)y týž lístky rn/dával těm 
devíti. I spadl jest los na tři, za kteréž jsme prosili lioha. a po/nali sme čitedlné, 
iv jest Pán Bůh navštívil nás. A bylo při tom více ne/ sedesťue Kratří. A tak 
sme lo s velikým duvčřcním přijali, dekujíce Buhu, věříce nepochybně, že jsau 
ti potvrzeni a posvčcení od Pána Je2(^ na tfad kněžský. Ale vSak obmejšlejicc 
dobré před Bohem i přede vSemi lidmi, což na nás jest, mluvili sme spolu 
o potvrzeni na aufad knéiský. I poslali nne k jednomu rtarifmu Valdenskému. 
Já Michal Sel sem k němu, a ten s pláčem Bohu dčkoval, ie jeStč před svau 
smrtí o takových lidech slyšel. I potvrdil mne za biskupa, vloživ na mne ruku. 
A navrátil sem se k Bratřím, a jednoho z téch tří, jenž jest dobré svédectví mél 
od zboru i od okolního lidu, že oil dětinství svéht) až do těchto časů bez poskvrny 
hříchu smrtedlnélio, v dol)rém svědomí: toho já / jjuvodu všeho zboru na 
biskupství sem potvrdil, ruce naA vloživ, a když ví>ickni chválili Buha, on práci 
té služebnijsti přijal. 

Tehdá já hned složil sem obojí kněžství své, i \'aldetiské i římské, a od 
něho znovu sem kněžství přijal, abych (FIVi na sobě jiným jtřiklad dal. Potom 
také i jiní, majíce od zboru dobré svědectví, kněžství sau přijímali*. A to jest 
Michal sám ústy svými v koUcji vyznal A oni slyšíce to od ného vyslali dobré 
a zachovalé lidi k tomu knési Valdenskému, jimi se Michal chlubil, mluvili 
8 nim dostatečné o to, jestli to tak, což Michal praví. A on se vysoce zavazuje 
pravil. Že toliko k veliké žádosti Michalové ruku na ného vložil aumyslem 
oblíbeni pokání, ale k žádnému knéžstva neb roty potvrzení. 

XXVII T(9 takové od drkot ^stansk^ch evangelistských odstupování 
a obzvláštnosti postranní vyzdvihování patrné čelí proti vífe apoStolské, v níž 
vyznáváme, ie viřime fvj svatou církev oéecnau a svazek obcováni^ a lechčf řeč 
apoštolskau, kdež Petr svatý praví: V pravdé sem shledal, že Bůh není přijímač 

osr)b, ale v kaňdťiu národu, kdož se ho bojí a činí spravedlnost, příjemný jest 
jemu. Trhání také církve na sekty a roty jak křesťanstvu velice .^ikodlivc, 
tak lidu Božímu nebezpečné jest. Ovšem veřejný a oliecný titul, jméno od Krista 
všem věřícím dané, na koliksi osob v/tahovati jest velká opovážlivost a hrozná 
všetečnost. Bratři ( eští, jakž se nyní píší. neb Bratří dohrí-lio smyslu, Bratrská 
jednota, mají-liž slavné stavy cvangelislské tak mnoho p<)božných, vážných starců, 
knéží Páné v církvi dobře xadiovatých, ovSem na tisíce jiných opravdových, 
Bohu vémých a ve všech protivenstvích stálých křra(!knů dobrého smyslu zbavo- 
vati, od bratrství Kristového odstrkovatl a z Jednoty, kteráž jest církve vše- 
obecné apoštolské, Uu svau obzvláštní jednotau laupiti? (F IV b) 

Nclíbilať jest se ta jejich obzvláštnost jak jiným osvíceným v církvích 
obnovených učitelům, tak ani samému Janovi Kalvínovi, Gcnevenskému církev- 
nímu správci, kterýž Bratry České ncjcdnau, aby se s církví obnovenau zase 
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sjednotili, najtoinínal. "') Abraham takó Skultčtus, thcDlo^ic duktur, v Praze jsa. 
pilné toho i)ii nich vyhledával a obecného bratrství jim podával. 

Ano i staří jejich sami me/i scbau o to se ncsnadili, a osvícenější k spo- 
možení tomu cesty všelijaké obírali. 

Nalézáme v pamětech starých, že hned v létu 1590 vysoce učený a zna- 
menitý muž Jan Awcrbekcius, v lékařském umční doktor, v Horaždbvidch 
lékař, mnohými spisy to církve evangelistské skrze tu Bratrskau obzvláStnost 
trhání zastaviti usítovaL Jakoi pak sepsal dvanácte důvodů, nimiž že Bratří 
jsau jen mniši evangelistStí, ukazovat. 

> Jakub, prý, Hartman, muž Boží a prorok pra\'ý tohoto naSeho věku, učiniv 
jedné chvíle zmínku o rozličných sektách evangelistských, duchem Božím Hratff 
České, kteréž někteří pikhaty jmenují, mnichy evani^distskými nazval, čemuž 
já tehdáž, nejsauc ješté Bratrského oludváni povědom, neru/uměl sem, ani>. sem 
se na to ptal, kterak by muž Hoží tomu rozuměl. Nyní pak. />rz' s uiiiit na 
iedendctť let a jťjick života i mravuv pilné vyšctřit\ vyrozumívám a tomu místo 
dávám, že jest pravdu pověděl, čehož rozum tento jest: 

1. jako mniši drží a zachovávají římské náboženství s jinými papežcnci 
a obecným jménem katolíkové, jiných pak katolitských knéží bratří jmíni t^ti 
chtéjf, a nedadí se žádným spůsobem žádnému od jiných papeženců od [G 1] 
sauditi: takž podobné i Bratří Boleslavští chtčjí jmíhi býti evangelistStí a schvalují 
vyznání jiných evangelíků a spolu s nimi bojují proti papežencům. 

2. Jako mniši, ačkoliv katolíkové jmíni býti chtějí a jsau, však obzvláštní 
své regulc a nařízení svá zvláštní mají, vedlé kterýchž živí jsau a učí: ttUt i Bratři 
jakýmis zvláštními obyčeji a řády od jiných evanfjelíkův se dělí. 

3. Jako regule mnišské obzvláštně se v/.lahuji na mravy a kázeň jejich, 
smejšk-jíce, že by ji příkřeji a dostitečněji nad jiné křesťany zachovali: takž po- 
dobíte I Hratři svá ustanovení obzvláštně na mravích neb obcování a" na příkřejší 
1<ázni založili. 

4. Jako mniši jen na samé zevnitřní kázni se zakládajíce mnohokrát veliké 
bludy v drkev uvedli a proti jiným jc zastávávali : tak i Bratři nikteré bbtdy 
právi mniSské drii^ zastávaji^ jako l£ivi panietvi sv^^ timbnm sva(ýck otců 3€. **) 

5. Jako mniši zevnitřní svatostí, kteréž se lidé velmi divili, veliké množství 

po sobě potáhli, nejobzvláštnčji pak ženské pohlaví : takž podobné i tito mnohých 
a obsvliištnt' ur,'Zt nvch tnatron zevnitřní svatostí svau po sobi potákU a mimo 
všecky jiné knéží // nich zvlá^tni přhiň a /ásku ohdržfli. 

6. laku mniši chlubívali >c. .^e liy se živili jen z almužny a z toho, co 
jim od posluchačů dáno, a chudý život žc by vedli, ačkoliv pod tím velikau 

"*) Doklady o stycích Bratří s Kalvínem r. 1560, na néi tu Martiaius naráží, 
podány jsou u ' > i n d c 1 v h o. Fontes rerum Austriac. 2, XIX. p. 185 sL 
•*j O Awcrbeckovi Jirečkova Kukovčt 1, 39. 

**) Limbus dle aěenf Hmsko-katolickěho jest místo pobytu daSí zesnulých v pod- 
světí. Dělí se vedvčěásti: >limbus patrům*, ve kterěm byli zbožní Udě starého sá* 
kona a> [-o vstup Kristnv <!<> přccipeklí, a -iimlius infantiim«, obydli dítek nepo- 
křtěných. O Bratřích není známo, že by takové učeni byli i>řijali. 
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h(»jn(».st všech vécí měli: takž i Bratří chlubí sr. že ani desátku, ani zřízených 
platu nemají, iTi I bi ale jen z ahnužny a práce riikau svých žc se živí, jcšto 
z milosti Hdží pod tim pokojný, tichý a všemi dobrýim vécmi časnými napluéný 

ČJVOÍ Zcíiilll. 

7. Mniši se vždycky chlubili poslušností svau, kterauž zachovávali opatu 
svému, jiné pak všecky, kteřfžkoli dle vůle své živi jsau, potupovali, irregulares, 
to jest prostopášné je jmenujíce: tak i Bratří svau posluSoostf, kterauž k svým 
starSím dokazují, velice se chlubí a tau jiným knéžim vytýkají. 

8. MniSi sami sebe svtáStnfmi, z jiných Bohu obranými a oddélenými, 
svétu mrtvými se jmenují a praví se Bohu zvláštně živi býtl a ncmfti tak mnoho 
j>rířin k hřešení, jako jiní lidé: tak i Bratři pravi, že sau mimo jiné všecky 
lidi ke cti a sláviT- I^oží oddčlcni a od obcování zlých lidi odebráni, tak aby 
bez překážky Bohu slauitili. 

9. Mniši potupovali j)()znáni jazyku a v nich se cvičení. Potupcivali i jiná 
umění literní, z kteréž příčiny o mnohých véccch jako tvrdě a nekrásně mluvili : 
totéž činí mnozi tujpřainťjfí z Bratří^ kteříž majíce mezi sebau některé učené 
Bratří, nenáoidt jich tak veími, jako6j byli arádei ckristianské sprostnotíi. 

10. MniSi tomu chtěli, aby jim vSickni lidé prostě věřili, a nesnesitedlni 
věc jim byla, kdyby kdo učení jejidi z písem svatých průboval anebo ustano- 
vení jejich v ptxhybnost uvodil: tak i Bratři tomu chtiji, aby jejich učení nečtU 
spisy učitelů jiných, a aby žádným obyčejem neuvodilo v pochybnost toho, co 
oni schvalují : ješto jcjiclt vůéec přijaté domnilost mnohokrát zřetedlné čeli proti 
pismu svatému i'G II ). 

11. Pro tu samu ká/eň, poslušnost a jianickau čistotu mniši vtlmi sc 
líbili sami sobě a nad jiné se vynášeli; tak i Bratří pro též véci donmívají sc 
býti mnohem svatější, čistotnější nežli všickni jiní cvangcli.st^tf kněži. 

12. Jakož pak jiní všickní obecnější kněži papežcnští, od mnichft irregu- 
lares nazvaní, taková ta sebe hanění trpělivě snáSeli a nevyháněli mnichíL 
z peleší svých, ač dosti auhony na m'ch nalézali: tak také i kněži evangelistStí, 
ai se jim mnohokrát veliká křivda od Bratři dije^ však předce Bratří milují, 
típčlivé je snáSÍ, z toho, v čemž jim od nich uškozeno jest, se nemstí a volí 
sobě rariéji s nimi sl)írati než rozi)tylovati, v cemž se z ob(»jí strany snášejí, 
to spoli čné zastávali raději řka, než pro nčkterá chatrná poblauzcní učení 
a života se od nicli dělili. 

Protož kdyl)y kdo bratří X aidciiské našimi mnicliy evan^elistskými nazýval, 
nesmcjšlej žádný, že by je tím potu]»oval a lechčil: nebo jako u papeženců to 
slovo mnich vždycky počestné a svaté bylo, a nebylo nenáviděno leč potud, 
pokud jiné potupovali a jím překážku činili: tak i kázeA bratrská, čistota 
a svatost JC. jest nám velmi míla, pokudí fy oni přiiinau tich vřel nepotupovali 
jiných knřii a vši cirkoe. A jako vSecka církev mnoho sobě váží, nýbrž s velikým 
užitkem sobě čte spisy učených a pobožných mnichů: tak i my vysoce suhč 
vážíme s|)isy a práce učených a pobožných Bratří, poznávajíce je býti církvi 
velmi užitečné, obzvláště [lak prá(c těch. kteří l)iblí svatau v Českém jazyku 
skorigovali. Pán Buh rat: to dáti, jako oni mniii a knčží papežcnští, ač se ve 
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mnohých véccch nesrovnávali, však jednosvorní' a stále vždycky království pa- 
pežovo vzdělávali: tak i nasi Bratří a ktuží iG II. !)) evan{fclistí;tí s ncjvyšší 
snažností aby království Krí'<ť)v<) i učení cvangelistskč pravdy vzdčlávali skrze, 
4 pro Pána na^ehu Jc/i^šc Krista, Amen. 

Psáno na Ikrnharticích léta 93, 27. dultna*. 

XXVIII. i ' poiiťzfeni ddimji všichni ti od církví evangelístských se 
odtrhující náboženství, učení, víru i křesťanství své a v domnénf u mnohýeli 
šlechetných domácích i |>řes|) dních slušně ziistávají, jako by v náboženství svéiti 
nesvobodní, v artikulích víry sj)letení a v svém křesťanství neo|)rav(loví l)yli- 
Ovšem Cralří jako by se změnili, od předku svých učení ud.staupili a .snad buď 
ud Kalvinistu, čemuž znamenité předkové jejich bránili, svedeni, buď od SocU 
níánA neb Fotiniánů,*^) jakž sc i již v tom přede vSím svčtem naříkají, za- 
pleteni byli. 

To jist^ v paměti čerstvé mnohým nám zĎstává, že senior Cyrillus s asses- 
9ory svými svčtie mluvil, že by raději z Prahy Sel, nežli by k církvím kalvín- 
ským pfisiaupil. 

A když se vydařil jeden z jeho kněží, joh. J()rai; , ^ farář Lužský, v letu 
1619 a nětco kalvínskéhf) při komnninii strojili velikého, obviňoval, trestal 
a káral tentýž senior, k čemuž se on Joram vlastním psaním svým takto při- 
znává : 

»Což sc pak dotýče té věci, z níž mne z povinnosti své i na místě spulu 
jiných otců obviríujete, že bych k řádu Božímu nevlastcnsky sc chovaje, a ne 
sprostně, v$cteěně a o své újmě měl dvěma osobám v naScm shrtmiáždění 
slaužiti 2C., o tom, jak to se stalo, vám místně oznámím. P. Opsimatcs^*) byv 
tu s tím Študentem, za to mne nezbedně žádal, abych jemu to k žádosti učinil. 
Tak jest, fí- snu lutt kíitisťk jint'hi> íG III) chhba podal a rovni z škatulky 
posvátné i kaLcha téhož jako i jiným, nepauštéje ho / rukau svých, však to 
vťlnii /u-putrnr iiirzi jinými bylo a po stráni oltáře, tak že J. pan kollátor 
muj toho nespatřil :c.« 

Ale když starší na větším díle v\mi<li. ostatky pak mladší oseillali a ze 
škol přespolních do té jednoty nové a scestné smysly vtrausili, ukazuje se cos 
neobyčejného, ano i valí se na církve cvangclistskc nemálo nebezpečného. 

Lid náš evangelístský mnoho sobě váží a za mnohá léta pokojné i pilně 
užívá modliteb horlivých od svaté paměti osvíceného Jana Avenaría, jinak Ho- 
bermanna,^^) svatých písem doktora, znamenitého učitele evangelistského, složených 
a několikrát jak v německém a českém, tak i v latinském a francauzském jazyku 

*') >Sociniánu neb Fotiniánu<, viz pozn. .56. 

**) O Janu Joramovi viz Jirečkovu Rukovét II, 61. 
opsimathcs viz Jirečkovu Rukovět II, 61 

"i Modlitliy Jan:» Avenaria Ilabermanna rheb^kěhu, faráře vc Falknovci 
vydány byly prvotné něioecky, čc^ky pak poprvé r. 1573 a (Mjtotn velmi často (Jung* 
mannova Historie liter. IV, 1934 Po Cechách rozSířeny byly těž v době proti- 
rcformačiii v XVII, a XVIII. stol. Viz A. Rcžck, Dějiny prostonárodního hnutí nábož. 
v Cechách. V Praze, 1887, str. 112. 
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V jednom a týmž smyslu vůbec vytisknutých. I pokusili sc o to dosti opovážlivč 
dva z Jednoty Bratrské knéží, Jan Litumil a Daniel Strejc,'') a ten tak vlastní 
evanscHstských drahý klenot zohy/dili a zfalšovali: nebo na tituli jmenujíce 
vzáctného toho učitele M. Janem Ilabermancm. v i)f(<imluví' dokt. Janem ílahcr- 
manem, žc za užitečné saudili, aby ty m«nllitby v češtině poopraveny byly; 
vsak ncvčdauce, jak by to mnohým příjemné bylo, pominuli prý toho učiniti, 
v sloTÍch málo některých nčtco bez ublíženi smyslu že jest ponapraveno. Ale 
jak sau pravdivá a vémá i slova tato jejidi t práce, ze čtyř modliteb, Šlechetný 
čtenáři, tuto srovnalých v pfednim artikuli víry křesťanský o večeři Pána naSeho 
Jezu Krista vyrosumlS. 
Kde zajisté D. Haberman klade Oni proménili, vypustili neb přiložili : 



v niiKllitbč před přijímáním: 

Tane Jezu Kriste .'C. nebo jsi nám 
nařídil a odkázal své /<r,ivt' tčlo i)()d 
vpusobem chleba k jedení a svau pře- 
bvatau krev pod spiisobau vína ku pití 
spolu s přičiněným zaslíbením odpuStěnf 
břichů naSicfa. 

V druhé. 

O Pane Jezu Kriste, já nejsem hoden, 

aby ty vešel pod střechu mau, anebo 
abych ústa svá otevřel a tu velebnau 
svátost Tvého téla a krve přijímal. 

V též: 

Dej mi tu milost, abych skraušené 
srdce nad svými nepravostmi měl, tvé 
přemilostné tělo a tvau předrahau krev 
abych právě rozsuzoval, svůj rozum, 
vtipy, smysl tvému slovu po vše časy 
4bych poddal, tak abych v tvé pře velebné 
svátosti netoliko ústy tčlo tvé jedl a 
krev tvau pil, ale také pravau včrau 
tebe. Spasitele mého a Vykupitele, |)řijal. 

Item. Kdož v tebe véří, nebudeť 
/ízniti na ví ky. Kdo/ jí tělo tvé a pije 
krev tvau, tenť v lubě zůstává, a ty 
V něm, a neumřcť na včky. 

V třetí po přijímání: 

Ó Pane Jezu Kriste, jeni scdíS na 
ýnviei Boží a jsi správčím svatýck, 
drahých vid a toho opravdového pří- 
bytku ne rukau udělaného. 



(G III b) 

P. J. K. Nebo jsi nám nařídil a 
ustanovil j>amá!ku těla a krve své pod 
spusobcm chleba k jedení a svau pře- 
svatau krev pod spůsobem vína ku piti. 

(NB. Památku těla a krve pod spů- 
sobem chleba k jedení nenf-lí i kalvi> 
nismus i papismusř) 

Nejsem hoden, aby vSel pod střechu 
mau, ani abydí tu velebnau svátost 
tvého těla a krve přijímal. 



Dej mi tu milost, abych skraušené 
srdce nad svými ne|)ravostmi mel, svuj 
rozum, vtip i smysl tvému slovu po 
vSe časy abych poddával, tak abych tvé 
převelebné svátosti požívaje netoliko 
ústy samými, ale také pravau věran 
tebe. Spasitele mého a Vykupitele, 
přijal. (G IV) 

Kdož v tebe véří, nebudeť žízniti na 
věky. Tenť také jí tělo tvé a pije krev 
tvau, ten v tobě zůstává a ty v nčm, 
a neumreť na věky. 

O Pane Jezu Kriste, jenž sedíS po 
pravici Bolí a jsi správčím toho oprav- 
dového příbytku, ne rukau udělaného. 



") Jan Litomil a Daniel Streyc (Vettems) v. JíreCkovu Rukovět I. 454, 

3 



JI. 248. 
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V čtvrté i)njíiTKiní: | 
Toho k vřčnémvi ])n|n)mínání a upcv- A k včCncmu při()<>mináiií téla a krve 
není ustann\ il SI luio s\ atosvatau a pře- i tvť; za nás vylité ustanovil si tuto přc - 
vclcbnau svátost, a v ni nám svč oprav- velcbnau svátost a poručil : To čiňte, 
dové tčlo k jedení a svau pravau krev kolikritkoli činiti budete, na man pá- 
ku pití poničití a Hci jsi ráčil: To mátku aneb na připomínání mne. 
čiňte, kolikrátkoli činiti budete, na mau 
památku aneb na připomínání mne. 

Není-lti toto faleš a podvod hrozný, drkve evangelistské z smyslu pravého,, 
na nčmž duie truchlivé potčSení má, laupiti, na osvíceného autora po smrtí 
podezřciost a bludy uvozovali a pod skrovnau a subtilnau knížkau do srdcí 
čistých, zdravých ohavnost a jed vtrušovati: nechť kaž<l\' imbožný křesťan rozezná 
a takových podezřelých knřh, jako i té jiošmaurné knihy pod tituh:'m Praxis pie 
(G IV bi tatis, mnohými postranními, scestnými smysly a dumysly naphitné,, 
o čemž brzo '^'runtovní zpráva vůbec se učiní, pilné se varuje a vystříhá. 

Co se ]iak S( .cinianství neb Totinianstvi *-) dotýče, al)y staří Hratří v arti- 
kuli tom hlavniiii <i důstojné, blahoslavené a na véky po/.ehnané Trojici svaté, 
jediném Pánu Bohu našem, dobrý smyjsl a víru svau křcsťanskau osvédčovali, 
mnohými spisy ukazovali, a když na nč z jakýdisi konsequencf doktor Vácslav 
Šturm jak jíné některé bludy, tak i Arianství dovozovat! chtěl, ustaupili a z kon- 
fessí své v poslední edicí dosti veliké a znamenité slovo vyvrhli, tak jakž sami 

0 tom zmínku činí v Pravdč vítězící na listu XXXIIII. 

»ňfrg/'tí koko to slovo (vlastnit neb přivUutiujeme)y necht ho saneckd^ 
viak ko v poslední edici konfessl natí nemáme.***) 

Ale nyní jak podezřele opět, nebezpečně a scestně o tom artikulí někteří 
mluviti počínají, J. A. C. v své Praxi vysvědčuje a ipsissimi Christi cxsul pt>- 
svčcuje: tyto prý tři osnfiy nejsau tři rozdílné podstaty aneb bytnosti, ale toUko 
trojí spňsoó v jedné podstatě Božské: a ir/iko xe jttu'uY, řádem n (''ňso/wnim délí.'^* 

Jesto v olx cní své konfessí my í\'chové evan<;elistští jednomyslně takto 
vyznáváme: že t<'/ jedné Božské podstaty sau tři ro/dílin'- osoby, rovné a jedné 
bytnosti, moci a věčntisti, totižlo : Bůh Otec, Buh Syn a Buh Duch Svatý. To 
pak slovo (imba) rozumí se o tom, že jednu koidá má svau vlastni a rozdilnau 
osobni bjftedlnost, což Řekové jmenují Hyphistamenon [vifioráusv^tvj.'') Je.šté 

1 ten me (H I) zí křesfony neobyčejný podpis a let počítání, když křesťané 

'*) S o ci n i a n s t v { nel) F o t i n i a n s t v í, v. \>ozn. 56 a 67. 

Bratři bráni se na onom místé proti výčitce Sturmovč, »jako žc o Trojici 
sv. zle smýSlfme. když Bohu Otci skutek stvořeni zviáitnfm sp&sobem připisujeme*, jte 
prý to činí ovlem, nechtčjícc tím popírali jednotu bytosti sv. Trojice, aniž o ni {locby- 

bujíce; »všnk pro vysvětlení osol) sv. Trojice <lohřc .se říká: Otec jc-t stvořitel, .Syn 
vykupitel, Duch sv. posvětiteN. Důkaz konci včtou od Martinía svrchu citovanou 
(v. pozn. 33). 

'*) Dotyčné místo jest v Berlínském vyd. •Praxis pietatit« z roku 1754 
v kap. 1, str. 3. 

Tento citát jest závěrkem druhého článku (o Uohu) konfessc České z r. 1575- 
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xanumcnávajf léU Pánč, léta od narození Syna BtOOm, Anno Domini, Anno 
recnperatae per Christum sahitis k. Néktefí kladau léta od naroienf syna Marie 
Panny, co krjfti dice, rozumný se vtlpítl mflžc. 

To pak tčžké obvinění Jednoty té Bratrské v slavné konsistoři Belgické^*) 
jenž jest v hlavním Englíckého království mésté Ix>ndýnu od dvao vysoce učených 
a vváctných mužů Čechů, K. Jana R^iusa, nékdy v méstč Žatci správce církev- 
ního a 1(4; ma. a M. Mikuláfíť Ilanzlinia,'") v mčstf Chýšcch církevního správčí, 
v si»i.su i>b>.irnťm složené, v Nydrlandských prf)vinriícli oznámcntS v Nřmcích roz- 
hlá.^cnc, do Uherského království odeslané, jak daleko patří a pilného brzského 

opatření potřebuje pří všech maudrých a pokoj církví evangelistských milujících, 
nechť jest saud a zdáni. 

Poloilli pak ti dva vzáctní mužové mezi jinými mnohými důvody proti 
nbn paragraf tento: 

>Quam egregie quidam istorum Fratrum orthodoxam religionem curent, 
vel inde conjicere licet : quod contemncntes sdíolaa bohemicas, in quibus cate> 
diesis Archipalatina cum honcstts discipltnis a fidelibus praeceptoríbus doce- 
batur, juventutem suam in scholam BethaniensemJ^) in qua ca/eeJkesis Jiaco- 

virnsis^^ a Wi c/tnrris,*'^ \ famosis Socinianis, tradebatiir, commendarc sí)Iiti 
sunt, ubi HOHHuUi ťomm cormpti sunt. Nunc etiam Lessnac, contemptis habitis 



'*) >Belgický[n konsistoriem« v Londýnč zajisté míněn jest >Congregational 
Board« v Londýně, střediště kongregationalistů Cili hidependentů, jirhi větíďna jii sa 
Jakuba I (1603 — 25) se uteMa do Holiandska. Jen nékteří udržovaK ae podtají v Lon- 
dýn ř Lord Hro o ke praví r. Ifi41. >\vc all know. that within these ten years, all thc 
Nonconformisls in l-.n;;land could not amount to more lhan one or two hundrcd*. 

O Rhegiovi a Hanzliniovi viz Jircčkovu Rukovčt II, 163, I, 227. 
Spis jejich toto uvedený (dle •Ohlášení* str. 145). nebyl tíStČn (proti Jircčkovu mínění). 
Že uvádí se v >Klii i< na str. 71, toho d&vod jest snad jen ve výtahu od Martiniasde 
podaném. Viz Ičž ni/e k Č. XXXIV. 

••(Katechismus Ilcidclbcrský, sestavený r. 1563 od Zachar. Ursina 
a Kašpara Olcviana, jest nejrozáífenčj.si spis o víře církve reformované. 

'*) škola v Bitomi nad Odrou založena byla počátkem stol. 17. od Jiřího se 
Schftnaich-Karolatu jako gymnasium akademické, a rozsáhlé její budovy byly vystavěny 
v létech 1608 — 1614. Žáku, zvlfjíté synů polských, českých, moravských n slezských 
šlechticů, bývalo v dobč rozkvetu školy asi 25U. (Klopsch, Geschichte des bcrúhmten 
SchAoalcliiséhen Gymnasium zu Beuthen a. d. Oder. Glogau 181S.) Pánové ze SchAn* 
aichn dostali se později v bližší poměr k vrchní církevní správě bratrské v Polsce. (Bližší 
zprávy o tom chová pruský státní archiv v Poznani s. v. » A r c h i v u m U n i t at i s f r a t r u m« ). 

*" Catcchcsis R a co v i en sis, Rakovský katechismus dle místa vydání po- 
jmenovaný, vlastně nazvaný >Catcchcsis ccclesiarum Polonicarum« (polsky vyd. r. 1605, 
latinsky r. 1609) jest vyznání víry socinské. O něm viz OhláSení, pozn. 137. 

*') Jiří Wechner, nar. r. 1590, stal se r. 161S doktorem theok>gíe ve Frank- 
furte' n. O a jako/to profť-sor theologie povolán hyl na školu v Bitomi. Bratr jeho 
David Wechner byl od r. 1616 professorem malhematiky při téže bkole (Klupsch 
p. 37. 60, srovn. Regen volscius (VVengierski), Systema historico^ronologicun- . 
1652, str. 380. Dekrety, str. 291). 

3* 
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nostris verc orthodoxís, Wechneros ilios inter se fooéitít et hic pro ipsis centům 
libras Ilartlibius petentc Comenio colligcrc cocpit. Imo ununt eorum hne ablegare 

Ct ad res^fcm Anffliac scribcrc non dubitarunt, quod viros probac ttotaťquť fidei 
mittant, cum tamcn si ignota fuit ipsis illius haerrsi^ íH I b), hlasphťmn non 
debuissent scribcre: notae, si fuit nota, non dcbuisscnt addcrc ; prubacciuc fidei. < 

Jak sc, prv, přknč starají Bratří ti o čisté smyslu dobrého náboženství, 
aspoň i z toho sauditi můžeme, když potupivše české školy, v nichž s umíním 
divalitebným svobodným i katechismus Hejdclberský od včrnýdi a pilných prc- 
ceptorů učedlníkům předkládán byl, oni mládeZ svau do SkoIy Betanienské, 
kdei katechismu Rakoviensk/mu rozkldSeni Socinidni Wecknerooé vjmíeva/it 
posflali a poraučeli, kdež i mikteří g nkk svedeni a fokaieni jsau. Nyni takc 
v Lešnč dobré oithodoxy za nic poloiivSe ^ Weehnery mezi sebau chovajf^ a zde 
v Engellandu jim sto liber Artlibius na žádost Komenského shromaždbvati počal. 
Nad to výše jítinoho z nich do kfc^Iovství Rnc^lického poslati a k slavnému 
králi psáti se neostýchali, že muže chvalitebné, domácí, známé víry posílají, ješto 
nebyht-Ii by jim 7.x\kví\(- ]C:\\o rtiuf:a7t' Liciřsť-oi, neměli psáti: domácí známé víry, 
pakli bylo, ncmcli dokládati : chvalitebné a šK-chelné. 

A tak vidíme, jak nebezpečné jest z cesty obecní přímé scházcti, shro- 
máždění veřejná církví evangelistských opauštěti, na postranní, mylné, bludné 
Stezky se roscháxeti a jako v skrejSIdi a jeskyních po stfmi a skály oddedinutf 
mimo horu Sión hledati. 

Srovnají sc s t^ini tiizuň^nými biskupa římského svéccní 
knčžími a potvrdí jejich zpronevěřilost. Cu jim dobrého učinili evangelíci, sami 
stavové oznamuji na listu 75. srovnání svého, '^-j >k čemuž po (H II) tom, prý, 
přistaupilo i to^ že na vétSím dfle vSickni knčží PražStl, ti kteříž (sauc pod obojí 
spůsobau) posavad knélství své od strany pod jednau, to jest od biskupft řím- 
ských aneb arcibiskupa Pražského přijímali, již nyní sami dobrovolné k nám 
sjednoceným stavům přístanpili, k též konfessf České se tolikéž přiznali, žádajíce, 
abydíoro je k témuž připustili, nebo že oni tauž konfessí Českau za svatau, 
z gruntu a základu písem svatých vzatau poznávajíce,"^) že chtčjí lidu Božímu, 
jrtnuž představeni sau neb budau, totéž učení Boží v církvích křesťanských 
předkládali a lidské ustanovení, kteréž by bylo proti slovu Božímu a též kon- 
fessí skládati, lid z toho týmž Božím slovem vyvozovati, v tom ve všem se tím 
řádem, s slovem Božím se srovnávajícím, říditi a spravovati*.**) Z té příčiny rádi 
sme je také k sobč připojili. 

Načež oni málo pamatujíce, když senior a assessores konsistoře a jin 
kazatelové Betlémští**) v létu 1620 povinnost i práci opustili a evangelistských 
jako v Štychu nechali, ti biskupští úhlavní nepřátelé dobrodinců svých učinčni 



") Citát následující u S k á 1 y ze Zhoře I. 251. 
**) Skála: >poznávaji, připovidajice . . .< 

**) Skála: »v tom ve vSem se tím řádem a slovem Božím řiditi« atd. 
**} Kapte Betlémská odevzdána Bratřím r. 1609 následkem ánivvy j^ich s evan> 
getiky, rovnďí i kollej Nazaretská. 
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neodpoCfvali, až je i 2 Prahy i 2 aemC vytiskli a do jejich kostdft a far se 
vtlaCili. 

XXX. Vadinau také na sebe tau postrannosH ty vSecky mezi národem 
naSfan vmildé véci, dosti vSeteCné rosEtrauSené, hánlivé a potupné spisy, a své- 
volné příčiny poskytnan bratřím svým, 

Innocentiam Bohemo-evangelicam, 
nevinu českých evangelflcA, obecními spisy před obličejem vSf obecné drkve 
křesťanské obhajovati, čehož nétco z této předmluvy k čtenáři vySetřiti se 
mAže (H II b). 

Křestanskému poMnémm^ 

pravdu svatého evai^elium vémé milujícímu a pokoje Jezu Krista, Pána 
a Vykupitťlc všeho svéta, draze sobé vážícímu čtenáři pozdravení přátelské 
s vinšem ud Pána Buha zdraví, požehnání, potéšenl, posilnéní i vSeho spasitedl- 
ného dobrého vzkazují. 

Že tento spis v spusof) protulauvdni drnu usub ])r<) snadší vyrozumění 
uvedený vůbec vychází a k rukám tvým, čtenáři šlechetný, se podává, za pří- 
činau sau jak jiné znamenité, mnohé a velké věci, tak obzvláštně dvanácte roz- 
dílných, nétco, a to vfce tisknutých, nétco psaných, vSe vůbec v tédito zarmau- 
cených našeho exilium časích roztrauiených spisA, jako jmenovité: 

I. Rada dobrého smyslu se přidržejfcfm, aby ku posluhování k nynéjSim 
Lnteránfim nechodili, pro Sest příčin. 

II. Psaní starSích knéží Jednoty Bratrské z Polska k jejich posluchačAm 
UČinčné. tisknuté.*"! 

III. Řád církevní Jednoty Bratří Českých, v Lešnč Polském léta 1632 
s přcdmluvau vytlačený.**') 

IV. Katechismus v nové s modlitbami, pí.sněmi a žalmy publikovaný.'*-') 

V. ^ Psaní některá jak králi Englickému k církvím jeho zemí, tak k Nydr- 
landerAm a jiným v řiši vrchnostem jménem viech Bohu věrných exulantft čechft 
v příčiné almužen od Bratři učinéná.**) 

VI. Modlitby D. Avenaria přetisknuté a v hlavnfm artikuli viry křesťanské 
téžce z&ISované.'*) 

VII. Písničky r) smrti dvau králů, Gustava Adolfa (H III» švédského 
a Fridricha Českého, církvím evangelistským znamenité obtížné, léta 1632 
tiačené.9«) 

VIII. Kniha pod titulem: Praxis |)ietatis, o cvičení se v pravé pobožnosti 
tisknutá, velkými zmatky a bludy a urážlivými slovy naplnčná.^^j 

") Vir svrchu pozn. 44. 

") Wz svrchu pozn. 40; srovn. Obrana 63. 

•') Nové vydáni viz svrchu v pozn. 5. 

Vis Ohláienf, str. 153. posn. 

Obrana 408 sl. 
*') Viz svrchu pozn. 70. 
") Obrana 41S. Junymann V, 209. 

*>) Vis Zoubek-Novik, Život J. A. Komenského, v Prase 1892. str. 267, č. 27. 
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IX. Tres prqioaitioiies anebo troje předložení kalvínské: 

1. kteřf přijali od Boha vfru spasitedlnau anebo ospravedlňující, ti jí nikdy 
xcela a dokonce potratiti nemohau. 

2. Kdo právě véří, ten z víry jist jest o odpuSténf hfíchflv svých. 

3. Kristus Pán sa samé vyvolené své umřel mocné, skutečné, dostatečné, 
a tak ne za jednoho každého člověka. 

X. Gruntovní zpráva o počátku rozepře v náboženství mezi cvangelíst- 
skými církvemi, a na čem ta posavad jest (prý) pokoje milovným evangelíkům 
sepsaná. 

XI. G>ntra ubiquitatcm fíctam, t. j. proti vSudypřítomnosti vymy&lenc 
traktát vSetečný a soíístický. 

XII. Odvod nářku kacířského u vyhnání dosti sic všetečné a opovážlivé 
učiněný a vůbec vydaný proti zákonu Božímu a konfessí České. 

Tak těžký, odporný a zarmaucený los přiSel v posledním tomto věku na 
církve české evangelistské, že by ta kamenná srdce málo čitcdlností nad po- 
třením a vyvrácením Siona nedávno až k nebi vyzdviženého mající vzdcchnauti 
a splakat! měla. Ale nastojte ! Ranění neléčí, ale tlačí a jitří bolesti a rány své. 
Nemocní svévolné k lékařství od milosrdných srdcí naskytovanému jedu a trávcnin 
k vét5fmu trápení svému ])řimt'íuj{. Kdo by na to mysliti umel, aby upřímní 
a pokojní cvrin<,'<'listští češti exulanti, v tak těž (H ill b) ké průbě Boží postavení, 
od st'}'c'/i krii/iji!ii:\ Á/rrťč k znamenitým jejich^ /'<? / /• plni tir-im čiiiinsli-m k .v,)/?^ 
připustili, mezi sehau pokojněho obýváni přáli, jfjieh správee na onen čas <io 
konsistoře své posadili, vždycky stínem svým zastupovali, a ob/vlá>lně v zemi 
cizí v lásce, svurnusti a všelijaké přátelské přízni s nimi zůstávali sobě vinšovali, 
s tak s těžkými důtkami, hanami, lehkostmi, útržkami, křivdami, pohríližkami, 
nářky bez všelijaké poskytnuté příčiny potkati se měli. 

Ale stalo se, nastojte, stalo sel Za důvod máS, dobrý čtenáři, mimo na 
ten čas mlčením pominuté příčiny těchto již oznámených dvanácte ^isů, z nichž 
na každý snad hned obzvláštně odpovědíti evangclistským slušelo, ale přemá- 
hala míst vlastnost, času tvrdost, láska k národu, pozor na vlast, křcs&nstva 
ssaužení a jiné okolo stojící motivy, mysl slunně horlící a srdce nevinné raněné : 
až po třetím, pátém, desátém, vůbec vydaném a mezi národ náš uvrženém 
traktátu dvanácterý iměct (ii)|)lnil se: tuť již, uchovi-j Pán Buh, déleji mlčeti 
a rozžírajícimu se zlému ťolkovati, tak jedovatostcm ubohé duše trápiti a ko- 
rmautiti povulovati neslušelo. 

Poručení boží, příklad svatých, povinnost od církve Kristové svěřená, 
potřeba lidu Božího, nebezpečenství duší nad svět dražších, k probuzení omá- 



**) Snad od O jtsi mathesa, srovn. jircčkuvu Rukovčt II, bií, t. 10. 

**) Poslední tři spisy (č. X — XII) nejsou nám známy. V »Ohlálen(< 153 se ne- 
připomínajL Z prvního z nich (č. X. >Gruntovní zpráva*) Mardníus v Obranč 420 
uvádí jelté několik vét. Také v >lndexu libr. proh.c se jmenuje. Jungniann, Přídavek 28. 
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mcných, k poxdvifenf klesajících, k utvrzení včrných o včoech nevyhnutedloé 
potřebných ozvání nčiniti přinutilo. A a£ nemůle býtí žádnému z maudřejSídi 
neznámé, že takové vécí ne vždycky jednostejně ode vSech sauzené bývají* 
a sporové obzvláltné v náboženství pro rozdílnost smyslu i v politické konvcrsací 

obtížní jsau: ale pončvadž dle známého propovédéní páni počátek •^ruulí, tak 
mnohé znamenité příčiny (II IV) evangclistské strané z ťimysla ixkIuik jsati, h- 
jak <t(J|)ovc(h' tautu, jako z kamene oheň násilně vyraženou, tak mírností neh 
střídmostí křesťanskau v ní zachovanau i tvrdším neb náružlivčjsím vtipům za- 
dosti učiniti mohau. 

Ty, čtenáři laskavý, i příčin oznárnených i odpovědi a důvodu evange- 
listskvch pro svau obranu připomínaných bedlivě považuj, neviny strany uražené 
jiolitui, pil svaté Uoží pravdě věrně stúj, Boha se boj, poslauchej, miluj, v prubč 
liuií trpělivě se měj a tuhu vinčovaného vysvobození dobromyslně a trpčlivč 
buď do zemské, buď do nebeské vlasti očekávej, a tak se podlé duie i téla 
v Pánu dobře měj. 

^^^T. /'>'(> tukovt' pak svt'io/iiť ot/ í iikvi cvangclistských se odtrhování 
a k sektám obrácení jestliže kdo v jakau nejiříležitost ubíhá a za tau samau 
příčinaii, ži- se zar[nuile shižcbnosti svatých zbavujr a jim obcovati nechce, 
v íiáké nebezpečenství přichází, na kohu má slušné naříkat i, komu to připisovati, 
ékn se vymlauvati? jak mftže mfti dobré svédomí, jaké potéšení v neS&stnýdi 
pffbézích a pádfch, v nových ssauženích a křížích? Toť není trpéti pro evan- 
gelium; Pán Bikh přikázal anjeliim svým, aby ostříhali človéka,'^ než doložil, 
na vScch oestádi jeho. Ttít nejsau cesty dobré ani cesty Boží od společnosti 
křesťanské odcházeti. Na jiného potom příčinu toho cpáti, zpauzcti sc, láti, 
zbřečiti, kladby vydávali, co jiného jest jediné bezbožné hřích k hříchu přidá* 
vati. na sebe a vlastní své hněv Boží a pokuty z ůmysla uvozovati, ba í ne- 
smyslnost, lehkost a opovážlivost srdce plachého pronášeti. 

Toť zajisté jest samému velebnému Bohu ncjlép védomé a víiem pro- 
zřeti-dlným. maudrým a rozvážlivým srdcím dobře známé, že člověk z úmysla 
sáni na cestu svau rovnau ka ill IV h\ mění metající, (iřes ně padající, rány 
a bolest beránci, cítící, potom naříkající, okt)lo pokojně ne bi z užásnutí a lítosti 
stojícím Spurné trucující a lající sám jisté jistě sobě v cestě jest a přední hlavní 
příčinau pádu i úrazu. 

Podlé toho Buh v saudech předivný ve všech navštíveních: neljo dobré 
prubujt a zkušuje, nebo padlé ]>ozdvihuje a napravuje, nebo zlé treslcc a pokutuje. 

Vrchnost také křesťanská vyšší, na místě Božím sedící skrze náměstky 
své bližší, presidenty a vrchní konsistořc, v^rdálenějši. su[>erattendenty neb inspek- 
tory, k náboženství, křesťanství a pobožnosti lidu svého a obyvatelů země po- 
vinné dohlédající, zdaliž ncčínf, co Bůh nařídil, poručil a pokutami velikými 
a jistými obmeztlř 

Žalm 9!, U. 
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Toť jistě jisté a pravé, všem vůbec také vědomé a známé jest, že hned 
v létu 1628, když k pilnému a pobožnému vyhledávání pánů exulantů českých 
zde v Pirně sc zdržujících rcligionis cxcrcitium v jazyku českém propuštěno 
býti mělo, že jménem pána /.vmC- skrze přední duchovní raddy první tato rcsoluct 
v vrchní konsistot i vynesená byla : 

Kterak křesťanský pán kurfiršt bai>ký, útrpnost nad cvangelistskými Čechy 
mající, není sk proti tomu, aby neměl jejich sluSné žádosti povoliti a rcligioni» 
vere evangelícae exerdtíttm propustiti, než poněvadž vyrozumivatí ráčf, že by 
exulanti češti v náboženství křesťanském se nesrovnávali, alebrž med nimi Kal- 
víni, pikharti a švermerové se kryli, atqrch já, již tehdáž od pánft Čechii volený, 
povolaný a přednešený církevní správce, ty takové podezřelé osoby jmenoval. 
K čemuž sem já ihned v přítomnosti pánů Čechů tu v plné vrchní konsi ' í 
Drážďanské v nemalém počtu shromáždéných odpověděl, že sem já od sedmi 
let v mé milé vlasti nebyl, s mými pány kra (J 1) jany nekunvcrsiroval, a tak 
kdo mezi tím jakého náboženství následoval neb následuje, povédom nebyl 
a nejsem; než když excrcitium religionis j)ropuštěno bude, že ti, kteří se 
opravdové a upřímné k nému přihlašovat i budau neb nebudau, sami se vyjeví 
a oznámL Což když nápodobné tázaní páni politici čeStí oznamovali, povolení knr- 
fttUka, se publikovalo, ale hned nařízení přfané takto následovalo, abych já každau 
sobotu k svatému rozhřeSení přistupující, smlauvu s Bohem obnovující a ku 
požívání svátosti velebné téla a krve Pána naidio JežíSe Krista řádné a vážné 
se příprawýíd zejména zapisoval a každý mésíc superattcndentovi Pirenskému^ 
inspektoru mému, rejstřík takový skládal: Ilinc istae lachrymac. 

Odtud počátek kyselostí a zášti těch, mezi poznamenanými jmen svých 
nenalézajících. A což já Boha mého, onť mi to dá, do smrti věrnv služebník' 
k zalíbení člověku smrtcdlnému, červíčku bídnému, |)řed velebným ot)iičejem 
Božským, před kury . anjelskými a svatými jeho, před vrchností křesťanskau 
a spolu ctiteli Nejvyššího, lži a podvodu Itfíchu přehrozného se dopustím a dím: 
Bjřhjestt a on neityly a ne$íí. Odstup to, ó odstup daleko: hroznáť jsau slova 
Boha mého, jak k jiným poslům a služebníkům, tak i ke mné nejmenžímu pro- 
mluvená u Ezech. 33. v. 7. 8. 9. Tebe, synu člověčí, tebe, pravím, strážným 
sem ustanovil nad domem Izraelským, aby slyše z úst mých slovo napomínal 
jich ode mne. Když bych já řekl bezbožnému; Hc/božníče, smrtí umřei, a ne- 
mluvil by jemu, vystříhajc bezbožného od cesty jeho, ten bezbožný pro ne- 
pravost svau uniťe, ale krve jeho z ruky tvé vyhledávat! budu. Pakli by ty 
vystříhal bezbožného od cesty jeho, tak aby se od ní o<]vrátiI, a však neodvrátil 
by sc od cesty své, onť pro nepravost svau umře: a/f ty duít srau jj I b> 
vysvobodii. Proti pak vSetečným útržkám, pomluvám, hanám, proti bezbožným 
pohrůžkám, klatbám a nářkům mám řeč Krista mého: MatauS 5, v. 10. 11. 12. 
Blahoslavení, ktd^ protivenství trpí pro spravedlnost, neb jejich jest království 
nebeské. Blahoslavení jste, když vám zlořečiti budau lidé a protivenství činiti 
a tnhtviti vSecko zlé o vás lhouce pro mne : radujte se a veselte se, nebo od- 
plata vaSe hojná jest v nebesích. Takť zajisté protivili se prorokům, kteřii byli 
před vámi. 



Digitized by Google 



41 



XXXII. A iakovťinii itd>t:'niys/nť»iu Pánu Bohu slaužení a beze v^icch 
vejmfnek upravdovcmu s evangelíky sjednocení muhli£ by je nakluniti a privésti 
jejích vlastních, slavnýdi a viáctných mužAv a otcAv duchovních prozřetedlné 
rady, maudrá sdánf a horlivá napomenuti. 

Ten učený a vzictný mul, doktor Jan Averbekcius,*^) přes jedenácte let 
v Jednoté Bratrské sftstávajid, dvamedtma mocnými dftvody provedl, že Bratf( 
v téch místech, kde se v čístotč slovo Boif káže a svátostmi velebnými po- 
sluhuje, do chrámu Pánč choditi a služebnostem svatým obcovati povinni jsau. 

Kněif také samí jak starším a biskupům svým dobrého zdání k tomu 
udélovali a cestu ukazovali, z tohoto jejich přileiitč tuto položeného spisu světle 
se vyrozumčti bude mocí. 

Spis 

mlatiich kuřii Hratiských v utarkraést: f M >ravskétH starším jejich před- 
ložený, mfli-Ii by Bratří s evangelíky se sjednutiii. ij II) 

XcjmilcjAí v Kristti Pánu otcové! Ponévadž Pán Buh času minutého z zvláštní 
lásky své k niarkrabství Moravskému, našf milé vlasti, dokázal a na práci vérnau 
Jich Milostí pánu stavů slavného markral)ství toho po/chnání své vylil, a to jak 
v jiných věcech, tak i v tom, žc z mnohých kostelu, kdež se za mnohá léta 
Uudové a povčry Antikristovy vzdélávaly, vyhnáni sau lstiví d&bluvé plémě 
Jemvité a jiná sběř jim podobná, a uvedeni sau řádné do týchž kostelů kněžf 
evangelístStf, a i nám a otcftm a star&bn Jednoty téhož se poskýtati zaóalo, 
když některé kostely nám odvésti chtěli, aby v nich služebnostmi Kristovými 
od &atřf slanženo bylo, a nepochybné, že i dále, když dá BAh, v xemi pokoj 
utvrzen bude, Božím říxenim více se toho poskytovat! bude: protož některým 
nám kněžím Pánč a upřímným synům Jednoty časně o těchto věcech ])femy^1o- 
vati potřebné se vidélo, což i vám otcům k uvážení podáváme: Mohlo-li by se 
to státi a mélo-li by, aby Hiatří, kttii až dosavad v šlové obzvláštnosti zů- 
stávali, s evangelíky se spojili a sjediiutili, a jak by se státi mohlo, aby bylo 
užitečné? Takové-li, jaké jest v I*olslé a v Cechách, čili by tu nétcu plnéji 
a dokonaleji státi se mělo a mohlo? A čeho by k takovému sjednocení po- 
třebí bylo? 

Na první otázku odpovídají někteří, žc toho spolčení a sjednocení žádná 
potřeba není, a kladan toho příčiny: 

1. Že Bratří svaté evangelium kázali a dílo Boží konali před Lutherovým 
a za Lutherova povstání a prvé než evangelíkové, ostřfhajíce řádů dobrých^ 
2 Božího slova vzatých, kterýchž mezi Lutheriány není, protož že v té své ob- 
zvláštnosti déle zůstávat! mohau. 

2. Žc jest to Bratřím v těchto časích učiniti nesnadné, poněvadž toho ne- 
učinili za času vzáctnycli nnížu a svých mi ij II bi lýeh bratří a přátel, totiž 
doktora Martina l.uthna a 1 ili|)])a Melanth<ina. jiŇto ti muži učení a vzáctní 
učeni Bratří schvalovali a dobré svědectví fádúm, jenž mezi Bratřimi sau, dávali; 



O Viz svrchu posn. 65. 
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COŽ by ae i vlastními psaními jich ukásati mohto. Nyní pak mexi evangelistskými 

a potomky Luthcrovými málo mají i)řátcl, neb ti místo dobrého jim svédcctví 
dáváni a učení jich schvalování víceji jim utrhají a hanéjí, ano i za nehodné 
je v obcech křesťanských, aby trpíní mčli býti, vyhlašují. 

3. Žc ti knéží I.uthcrián^tí sami při artikulích víry i také ceremoniích 
ncjsau mezi scbau jednomyslní, ten ostříhá a zachovává tyto a jiný jiné. Po- 
sluchači toliké/, jejich že jsau prostopášni a velmi svobodni, kteříž by do našich 
řádu jiti nemohli ani nechtéli, my že bychom převelikau práci s nimi míti 
musili a naposledy snad darmo pracovali ; pročež žc lépe jc.sl nu takové sjedno- 
cení nemyslit!. 

4. Ze nejedni jsau mezi knéžími bratrskými, kteříž saudíce nynějších evan- 
gelíku spusob, čili pod tím nčjaké své dot>ré obmcjšlejícc, k tomu sjednocení 
nerad{» oni ie toho nemíní, nýbrž raději sami se opatří, domy sobč kaupf 
a nechajíc knéžství radéji řemesel hledSti a tak se 2iviti budau. 

Naproti tomu pak nejedni z knéžf Bratrských mímčjSÍ tomu sjednocení 
rádi by byli a praví, že se to dávno státi mélo, když k tomu evangelíkové 
otcům příčinu dávali, čímž oni zhrdalí, a proto i k tomu se přimlauvají, bude-li 
k tomu dálejt příčina podávána od cvangelístských stavů neb knčž^ aby se to 
stalo; s nimiž i my se srovnávajíce příčiny takového sjednocení tyto klademe: 

1. Že jest to milé Bohu a církvi užitečné, kde srovnání a sjednocení jest 

v pravé křesťanské víře. kteráž svůj základ v písmích svatých má, a v dvanácti 
artikulích víry obecné křesťanské sc zavírá. A taková jednomyslnost že (J III) 
jest schválena oU Ducha svatého slovy těmito: 

Aj, Jak jest to dobré a jak utěšené, když Bratří, to jest vSickní křesťané 
véřící, v jednomyslnosti přebývají."'*! 

A Kristus Pán před svau smrtí modlil se za takovau jednomyslnost Otci 
řka: ( )těe svatý, jirosím, aby všickni jedno byli. Svatí f)ak apoštolé jak jsau 
jednomyslnost schvalovali, není nám ne/námé. Svatý Pavel k ICfez. 4. kap. v. .3. : 
Usilujíce zachovávali jednotu ducha a svazek p(»koje. A k Filip. .'{, v. 1(3: 
K čemuž smc již přišli, v tom při jednostejném zůstávejme jiravidle a jedno- 
stejné smyslme. A tak, co Duch Boží schvaluje, m&i toho každý následovali 
a k tomu státi pro dokázaní toho, že Bohu a Duchu jeho odporen není. 

2. V říši a jinde Bratří na&i v Pánu, kteříž také tutauž pravdu evangelium 
svatého spolu s námi káží, pilné toho u Luteriánů hledají, aby s nimi jedno 
býti mohli: my tehdy, když nás to potkává, proč bychom se toho vzdalovali, 
neboť jest véc jistá, že ti pobožní a vznešení muži ne svých véd, ale slávy 
Boží v tom hledají, a že by to k dobrému církve slaužilo, saudf, pamatujíce ne* 
pochybně na to, co apoštol praví k Římanům v 14. v 19 : Následujme toho, 
Což by slaužilo ku pokoji a k vzdělání se vespolek. Nebo kdož v tom slauží, 
Kristu jest, Bohu milý a lidem příjemný. Takuvýmť svazkem jcdnustcjného 

*') Žalm 133, 1. 

'*) Evang. sv. Jana 17, 21. 



uiyu.^uu Ly GoOgl 



43 



smyslu společné lásky a svornosti spojená byla církev první apoštolská, tak ie 
všcchnéch bylo jako jedno srdce. Skatk. 4, v. 32. 

3. Vede náa a ponanká k tiNUa i tíwá kněžský, k némoi z milosti Boží 
řádné vyvoleni, povoláni i zřízeni sme, nebo v tomto spůsobu téhož úřadu svého 
a povinnosti k nému přisluhující na mnoha místech při svých posluchačích ko- 
nati nesmíme a nemůžeme; také nesmíme svých posluchačů bez dovolení knéží 
a jisté jim záplaty k stavu manželskému (J III b) oddávati, dítek jejich křtili, 
kázání pohřebních v k<ístclích ani na krchovích vykonávali: kudyž nám jiní 
utrhají, ano í ti židé z auřadu našchu kněžského svláčejí a za kn^-i^í míti nechtéjí. 

4. Vedl- nás k tomu i rozvažování toho, ic my z nauzc spři/iK-ni a stova- 
rv^fní s jinými užívati mu^^ímc, a to s lidmi nám v povokiní nerovnými, jako 
s tkaki, ševci, kováři, íi to pro časný užitek, abychom sc živiH. anrl) mrtví naši 
spusoÍK ni křesťanským k hrobu prováze ni byli. A jestli pro časný užitek s ře- 
meslníky sc to\ ary.šíme, peníze do cechu dáváme, k povinnostem od cechmistru 
oznámeným stojíme, náležitéjiť jest a i^rípadněji, abychom v svém duchovním 
knéžském povolání zůstávajíce cechy opustili a s knéžími Páné spojeni sauce 
dOo Boží jednomyslné k slávé Boží konali, poněvadž apoStol L Kor. 7, v. 20. df : 
Jeden každý v tom povolání, v nčmž povolán jest, trvej. 

5. Vzbuzuje nás k tomu bídné služebníky nezvolnost k Studování a slau- 
žení Pánu Bohu, nýbrž nauze a chudoba, kterauž s domácími naSimi snášíme; 

v jakéž nauzl postaveni sauce, nemaudřc řkauce hojněji nad jiné pracujeme, 
však tcmér vše nadarmo. Mt loť liy se na nás plnit povedení sv. Pavla k Gall. 
v. ř). Zdílcj sc i)ak trn :c, ale málo jest našich jioshichaču. kteříž by 

pamatovah na to. Díla někteří máme hojně dosti, ale medu nic aneb velmi málo. 
ješio kdo oře. v naději bráti má. I. Kor. 9, v. 10. Nemají čitedlnosti nauzc a bídy 
služebníku naši posluchači, jcštu přespolní mládence pro néktcré chovati musíme 
a jích za to do roku ani krejcarem neužíváme, tak že (čehož ani apoStolé ne- 
chtěli) na svůj náklad bojujeme. A byi chtěli posluchači nám pomoc činiti, 
řídcí s to býti mohau, aby i nám dávali i kněžím, jichž sice neužívají, vfiak 
podlé starodávního nařízení (J IV) tím sau povinni. Někteří sic z posluchačů 
našich (ač jich velmi málo jest) jsau, kteříž by mohli milosrdenství prokázali 
s ochotností, ale ti zavírají střeva svá před témi, kteří o duše jejich pečují, 
jim slovo Boží káži a jinými služebnostmi slauží. Někdy za službu povinnost 
vykonávajíce nic nežádáme, oni tonui také přivykli, že nic nedáv.ají. Nevyhledává 
Pán Bull od služebníku svých takového kvaltování a ťresováni, jakž někleří 
knčží naši od neděle du soboly toho pociťuji, úsilně jiracujíce, tkají, kopají, 
voří, v neděli potům na některých místech trojího, čtvcrýho í pátého shnw 
mážděnf odbývají, někdy sám jeden zatáhna tak to vykonati musí, nemaje při 
tom co pojésti a čím sc posilniti, leč kus chleba a ňáké kaSe, vodau to zapiti, 
a i to dosti těžce a pracně prvé obstaraje; ale chce Pán Bůh, aby služebníci 
jeho s veselau tváří před ním se postavovali. 5. Mojž. 12, v. 12: Vesditi sc 
budete před Hospodinem Bohem svým, i synové va.^i, i dcery vaše. Ten i>ak. 



'l EpižL sv. Pavla ku Gal. 6, 6. 
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kterýž násilnč celý tejden pracoval, doCekajfc nedéle a jsa jako uklívaný kohant* 
jak mfiže být k kázaní spůsubný, nechť každý saudf. Ať na ten čas nepřipo- 
mínáme manželek a dítek, kteréž Pán Boh manžel&m a rodičům opatrovatt 

poraučí, méli bychom jc na přítomný i budaucí čas opatřili, a my s nimi 
i s čclikikau svau za živobytu shišnčho opatření, ba ani potřeby nemáme. 
Když k<io z služebníků umře, manželky jich musejí jiti, kde vidí, podobné 
témčř bývají neřádným ženkám. O chudých knežích a manželkách jich mluvíme, 
nebo některých, zvlášť předních, manželky mívají opatření, na némž přestátí mohau. 
Jistč mnozí z služebníků vinni saii a křiví svým manželkám; slibovali sme jim 
před Pánem Bohem i před anjely a lidmi mnohými, ie je budem opatrovati» 
nad to někteří vzali sme po nich statěek dosti hojný, a utratili sme to na vy 
(J IV b) chování sebe a čeládky Jednotj', jeSto nčktcří čeledínové za to ničfmž 
dobrým se neodslauiili a neodsluhujf, a tak tudy sebe a domácí své jako 
laupíme. 

6. Pán lUih jak jiné své služebníky, tak i nás ilury svými obtlařil, kterýchž 
my \KiK- nemáme vůbec k vzdělání lidu křesťanského užívati. než v své ob- 
zvláštnosti zíistávajíce světlo pod kbelcem zdržujeme, máme na mnoha místech 
20 neb 30, pakli 40 posluchačů, ale tí zda se mohau všickni ])o<itaviti na kázaní, 
někdy sotva třetí dít, a shižcbník strojí se k kázaní, jako by jich na sta měl, 
což bez tesknosti býti nemůže, nebo pracujeme s nimi násilněji nežli evange- 
listStf kněží: sami je prvě musíme sezváněti, po zvonění někdy jako na čihadle, 
přijde-li kdo, seděti, dočekajíc někoho Často sám jeden nebo dva tak ^fvati, 
že ani sobř oddcchnauti nelze Kázaní míváme častá (a dobře sice, kde jest 
k tomu příležitosti, posluchači' l)rzdék k nim přidržujeme a téméř do nich 
cpámc to milý slo\<) Ho^í a/ do ziiškli\ cní. Vijde-li kdo z cizích do shromáždéní, 
slyší /jiivání jcdnulu) nebo dvauch, ni kdy malý počet posluchačů a milých téch 
služeb Božích jaluvost, sehne hlavu neb zasméjíc se jde mitud. Nezískáme tak 
téchto času nic, ješto bychom lOch daru Božich, nimiž nás Buh jako ráčil po- 
děliti, vSickni lépe užívati mohli, čdiož jest jistý tento důvod, že z takové naSÍ 
práce, aneb kteříž pro nehodnost z nás vymítáni bývají, od strany druhé 
vděčně frfijímáni a pro dárky, jichž u nás nabyli, v svém učení schvalováni 
bývají. I oviemť by tehdy slovo Boží více se vzdělávati mohlo, kdybychom 
my z milosti Boží za pastýře celých církví křesťanských vyzdvižení a před- 
staveni byli. 

7. ?.ádná potřeba toho nevyhledává, abycliom té své obzvláštnosti déle 
užívati méli, jakkoli jjravé ji-st. ?.c |)ředkové dolare a svate učinili, začavše 
Jednotu. Nebo kdy-^ se (K 1) kdo z obecné. j)římé. otevřené, královské cesty 
uchyluje a jiné nějaké cesty po vršcích a pahrbcích skrze lomy a doly. moha 
přímě jiti, stranami obchází, Činí to bezpochyby pro to a tehdáž, když obecní 
cesta pro laupežníky a Škůdce nebezpečna jest, sic jináč, není-Ii nic takového, 
nemaudrý jest, kdo přímo jiti moha, obchází, volně jiti moha, skrze trní se tlačL 
Předkové tehdy naši vídauce, že veřejná cesta, totiž fary a kostelové, zlýmt 
učiteli jako škůdci di^ lidskýdi, z částky papcženci, z částky kaliSnými 
kněžfmí, mezi nimiž obojími modlářství a neřádů se plno vidělo, byla osazena 
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a naplnčna, dobrého a svatého vyhnuli a zvláštní cestu skrze divné nesnadnosti 
a těsnosti před sebe vzali. Jiní také, kdDŽkoliv tam to nebezpečenství poznali, 
pro bázeň zatracení za nimi se tiskli, dobic i oni témuž nebezpečenství vy- 
hýbajíce. A odtud se začala zvláštnost naše, a že po mčstech a všech mimo 
obecné fory a kostely naii xborové se zrodilL Ale poněvadž již » milosti Boží 
chrámové na vétSlm dfle od modlářství Antikristova vyčistění sau a se vyčisťuji, 
obecný lid modláře a Škůdce t cesty žene a po evangelium ptá, proč máme 
po straně v tmf zftstávatl, proč na cestn, kteraiiž Pán BiUi nprostranil, se ne- 
navracujeme? Anastasius, když se Ariáni byli rozmohli, s nemnohými jinými 
véf-ícími z chrámu ustaupil a ])o kautech toliko Bohu slaužil: ale když Ariáni 
idesli, navrátili se zase do kostela a vůbec Krista a pravdu jeho vyznávali. 

8. Poněvadž na některých místech v Čechách i v Moravě s Lutheriány 
v nékterých věcech se srovnáváme a od svých zvyklostí upau&tíme, proč ne 
všudy a proč nc v jiném také, což by dobrého bylo? Vpravili smc se po místech 
v komže, dali snu- se v užívání desátku, v braní sýrův a másla i peněz od od- 
davků a jiných služeb. Item v konání mo (K I b) dliteb hlasem,'"') v dávání 
požehnání před službami i po službách i v jiné některé včci. Proč se tak pomalu 
V jejich včci vkrádali máme ? zdaž nás to u nich a z částky i u našich více ne- 
<rindlvlř Proč pro jednomyslnost pojednau neoblíbbne, co dobrého u nich jest, 
a co lq)Sího máme, jim nepodáme ř 

9. Proto se s evangelíky spojití máme, abychom víceji nedorozumční, záští, 
nenávisti a pohoršení v lida křes&nském příčinau nebyli. Nebo když se od nich 
trháme, zdá se, že cosi zvláštního nad jiné se činíme a příčino, aby nás v pode- 
zření jakémsi měli, dáváme. Že Lutheriáni nás drU, Štípají, híndrují, nezdá se, 
bedlivě na to hledíc, aby de činili, nebo my kdybychom na jejich místech, 
a <mi na naších byli, žádné pochybnosti není, že bychom my více toho činili 
a o vyhlazení takové postrannosti více se přičinili. 

Ku příkladu, kdyby se některý jejidi kněz v Traubách u Přerova, 10 neb 
50 posludiačft svých maje, v některém domé kázati pokusil, anebo sobě zvláštní 
kostelík mimo náš zboř vystavéti dal, co bychom my učinili } Jisté žeí bychom 
hrubé horlili, zpauzeli se, bránili, u vrchnosti i jinak to kazili, a tak, čeho bychom 
sobě činiti nedali, tt) sami jiným l inímc; jr^to sice známé jest nepochybně všem 
poručení Kristovo u svatého Mataušc : Všecko, což byštc chtěli, aby vám lidé 
činili, to též i vy čiňte jim. Toť zajisté zákon jest i proroci K. *°') S nimi 
tehdy za jedno sme a snadné býti můžeme, nedorozumční toliko vyzdvihnauce. 
Trháme se od nich a dělbne nejináč, než jako od samých papežencův. Jest 
to cos nesnesitedlným bedlivě na to myslícím, upřímným srdcem, a mnozí se 
z nich o to na nás i dondauvají, proč my se od nidi lančfme; načež my často 

Viz Lasitský, O obyčejích a řádich siarých Bratři českých, kap. 13, 1: 
•Když společné modlitby konají hlasem (zvláštč při krtu, při večeři Páné, při oddavcích 
a ve dni modlitebné), někdy tiSe, každý sám v duchu svém, spoln visk klekajíce 
i vstávajíce, jakž kazatel příkladem předchází*. 
'*') Evang. sv. Mat. 7, 12. 
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nevíme co odpovídati, zvláště když se k sniy^ilu pravému s námi hlásají. Chtřli-Ii 
bychom iK III říci, že pihiiji í*ánu hohu slaužímc s svým lidem než oni, nebyla 
l>y pravda, neb i>ni tak éastn a někdy častěji shromáždění svá mívají, a protož 
nemáme tu před nima nic. iJímc-li, že příčinau kázně, kteráž mezi námi jest, 
í to slabé, nebo mimo jménu káznč u nás nemnoho více jest, nýbrž poněvadž 
vedlé svédectví apoitota k Řím. zákon hřfch rozmnožuje, '^') i u nás pohřichti 
to sc přihodilo, Žc se hřfchové rozmnožili, a kázeň naSe jest jen pokrytstvím 
11 mnohých. Chudý sedláčky pro opílstvf, tanoe, jako i chudé knéžf pro zlolejctvf 
trestceme a vylučujeme, při vyšSích to nekonáme, ač ic nčkdy nétco řfkáme» 
i to slabě a chaulostivě. Nevíme tehdy dotazujícím sc, proč se od nich détíme, 
co odpovídati, leč nás otcové tomu poučí a příčiny toho dostatečné, ie v své 
obzvlá^itní zůstávati máme, nám poukáží. 

10. Škoda, Že moha toho dovésti, abychom sc rozšířili, z strany své ne- 
chceme. Nyní s pomocí Boží a vrchni>sti to se státi inu/e, abv řád dobrý, 
kterýž my se míti pravíme, mezi celým evan^elistským kiuvstvem a lidem byl 
vzdělán, a učení Boží čisté aby proti pKticháin sc ro/ninožovalo, nel)o mezi 
kněžstvem druhé strany jest větší díl orthodoxu, my přistaupíce k nim budeme 
jedno s nimi, mnozí povolání sauce pořádné do církve bez podezření již ob- 
zvláStnostf budeme mocti jíž volněji než takto vzdélávati pravdu. Ibiquitdřski^^^) 
pletichjř miseji, kdyby se před tím sjednocení bylo stalo, dokud byk> více pastva 
jednomyslného, s Boží pomocí bylo by již zmenšení vzalo aneb snad dokonce 
kleslo. 

1 1. Oviem pak příčinan Antikrista náleží se k sjednocení ponaukati, nebo 

Antikrist naší nesvorností se velmi síIL Ncbyliť by Jezoviti v Moravé tak mnoho 
dovedli, kdyby evangelistské knéžstvo a panstvo za jedno byli. Ale když íKIIb) 
sme roztrženi, snadnoť jim Ijylo jednak tu, jednak jinde ohledati. Vzali-li Bratřím 
který zbor, Liiteriáni tomu se smáli a to jim odrhali ; [lakli jim kde kostel 
vzali, my sme jim toho taky takniěř přáli, abychom sami netrpěli. Snadnoť 
jest ncjjřátely škubat a brát, když mu ti proti sobě pomáhají, kteříž by měli 
brániti; a když jest několikeru nábožen.ství, mnohý nejsa osvícený, zvláště 
mezi panstvem, hledí na to, který jest nejhlavnéjšf, a toho sc chylá, jakžto 
předešlých časů shledáno, že za lidské téméř pamčti žádný v Moravé z pa- 
pcženských pánů od své religii neodstaupU; neví zajisté v takové roztrži- 
tosti, kde se obrátiti; naproti tomu mnoho jest i^ladňv téch, kteříž od nás 
neb Luthcriánů k papežstvu přistaupili, a tak oni rostli, my hynuli, čfmř 
Ničímž jiným než nesvorností naší. čas tehdy jest přestátí a Antikrista pomá- 
hati mrhati. 



Epišt sv. Pavla k Řím. 5. 20. 
'**) >Ubiqaitarii« nazýváni byli Lutherini od rcrormovaných. poněvadž Lnther, 

chtěje dáti svému učení o večeři Pftné podHad metafy.sický, tvrdil, žc i télu Kristovu 
n.ile/í ulii'iiiitas - všudypiítiimnost, a to náslt-ilkcm osofmího spojení ]>řirozenosti hožbkě 
a lidiikě, jc/. v Kristu bylo. ťrulo prý muže tělo jehu také ve /pusobč chleba přítomno 
býtt v přijímání. Reformovaní naproti tomu nsnivajf toliko přítomnost vérou způso- 
benou těla Kristova, jež ve skutečnosti dlí v nebi. 
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12. Poslední a nejhlavnéjSf příčina jest, ie nespojfmc-li se, Jednota naSe 
v pravdč dtauho státi nebude, nýbrž k potlačeni pftjde a zahyne, k černal se 
také ze všech stran podobí, příčinami tčmito: 

Jedno, žc lidu ve vScch zbořích ubývá a ncpřiln vá třměř nikdež nic, kde 
první zhorové bývali, nynf témčŤ prázdni jsau, kdr liyvalo na sta, nyní sotva 
na desátky. < 'djinud ncjjřibývá nic, co se duma zrodí, to z částky odstupuje, 
/. částky liynt' a ininc, a všcckno jilaní, aniž je, junt by ktlo k nám prisluiioval. 
V počátku Jednoty neměli se kde lide či.stéhu učeni (Joplati, a z té příčiny šli 
za předky našind, ač jim to dosti tvrdé přišlo: nyní pak i jinde kromě nás^ 
čisté sk>vo BoSf mají a mftí mohau, v pokoji, bez pikhartováni, bez dvojího na 
zbory i kostely nákladu a divadla z sebe dčlánL I z&stávajf vné, a zborové naSi 
pttstnan, a my se musíme brzo zase k řemesliim navrátit! nebo k roli. (K III) 

Druhé, chtčli-li by nás otcové na fary a do k<»telíl uvésti, jaki se to po 
mfatech začalo, téchť míst my nevzdéláme naSím řádem, dokudž té naSí zvlášt- 
nosti užfvati budeme. Příkladové toho sau na panství Námčsteckým, Rosickým, 
Břeslavským, jcšto někde již přes 30 let se káie, a na prosto nic se ncvzdčlává,. 
nékdc pak hned s nebezpečenstvím života naši knčží z&stávaji, jako v Mikulčicích 
a v Trnavce. 

Třetí, ani toho, jakž nyní jest, dlauho nestane, nebo panstva tolikéž ubývá 
ve všech stranách, a kdyby téch koliksi pánu, kteří nás jcští' drží, sešlo, kteříž 
sau p<» Pánu Bohu naši ochráncové a podpůrcové Je<lnoty, hned budeme sirotci: 
kdo nás na fary přijímali bude? zvlášť poněvadž nyní z našeho jianstva někteří 
přední o to mluví, rozmnoží-li sc Luteriánstvo, jakž se k tomu chýlí, žc my 
Utiskováni budeme, čehož se jest jisté obávati. Mezi tím dopustíme-lí k tomu 
přijití, aby tak Jednota zahynula a zmizela, půjde z toho i to, Že nepřátelé se 
utvrdí, jako by to dílo nikdy z Boha nebylo, které tak pominulo. Co v Jednoté 
máme, zahyne s námi, jeSto spojíc se s nimi budeme moci řády naše chvali- 
tebné na vétSím díle tam uvésti a jako poklady drahými s církví sc sdčlitL 
Nad to podezření to, kteréž též posavad o nás jest, že se s svými věcmi kryjeme, 
vyzdviženo bude. Zborové a domové naši mohli by ještč nyní odbyti a zprodáni 
býti, a toť by na potřeby církve ol)ráceno bylo, než přijde-li k tomu, abychom 
tak sami od sebe zmizeli, i to bude vně, neli již na to po místech číhají. 

Čtvrté, do kostelíi a na fiíry nyní se po trochu tiskneme, ješto bez aužitku 
to se děje, a nic vděčni nejsme. [)iitMni, budinu-li utišeni, !)U(li' o nás triumf, 
a potisknau nás odevšad, a tak mustme aneb k jejich řádu přistaupici, kdo 
budau dltfti v knéžském auřadu zůstati, aneb sc řemesla uchytiti. 

Páté, spojení nynčjši a dobrovolné bude k slávě jednotě, i K III b) že 
v divných neřádech předeSlého věku řád stále zachovala, až jej tuto i jiným 
odvedla. Dáme-li pak k tomu přijíti, abychom tak pomalu vymizeli, jaká bude 
zavírka a památka naSí milé Jednoty? Nebude tak chvalitebná, jakž nám syn&m 
jejím starati se náleží. 

A tak vScho toho zavírka jest tato : jestli nám to podáno bude, abychom 
s jinými evangelíky v jeden dobrý řád vešli a se spojili, aby to ochotné za. 
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vůli Boží |>řijato bylo; jak by sc pak tu užitečněji státi mtlo, níže se to vezme 
v přcmyšlováiií. 

Co sc (Jotýčo tčch nahoře doložených příčin, jimiž sc někteří od sjednocení 
odvracují a jiným, aby toho nečinili, zbraňují, tehdy může z připomenutých věcí 
-sauditi, jak velikán platnost m(ti mohau. 

1. Nebo že Jednota naše před Luterem byla a Kalvínem a tu svau ob- 
^vláStnost méla, neni to dostatečná příčina, proč bydíom se vždycky od jiných 
•ciziti a jinam straniti méli: nebo samí otcové v předmluvč na konfessf na stránce 4. 
vyznávají, že Jednoty Pán Bfih mezi tím uiiti chtčl, než by ti vzáctní mxdi, totiž 
•doktor Martin Luther, Kalvín a jiní vzbuzeni byli, aby učení Boží skrze Husa 
začaté zachováno a roiiffetio byb. Poněvadž tehdy již rozSířeno jest a od 
mnohých přijato, obzvláStnosti a saukromosti není potřebí. Máme-li \cp^\ řády 
nežli Lutheriáni, vSak opauštčti nebude potřebí toho, což bude za lepši uznáno. 

2. Že jsau mnozí mezi Lutheriánskými knéžími naSi nepřátelé, co div, 
•dokud rozdvojeni budeme. 

3. 2e mají prostopáSnéjší lid, my povinnéjSí sme pomoci to napravovat! 

nežli trhati, a zdaž také náS lid jest tak naskrze dokonalý = '/e mezi sebau 
nejsau jednomyslnosti, toť jest sic nčtco, ale snad by bohdá naší s nimi Jedno- 
myslností pomoc sc státi mohla. 

4. Že pak někteří z našich proti tomu sjednocení tak hrubě horlí, to nás 
jiným svědomím vázati nemůže, neb horlení K IV; časem bývá br/.y l>r/. 
potřeby a bez umění, a nehledají-li ti a takoví nčtco tu svého, to Pán Bůh 
nejlépe zná. 

DruAd otdtka. 

Tik/avývcí-W by spAsobem sc sjednocení u nás v Moravé státi mělo, jako 
se v Polšté stalo a v Čechádi, čili jinak? 

Ti, kteří tomu sjednocení neodpírají, žádostiví sau, kdyby bylo a býti 
mohlo plnéjSÍ a dokonalejší; nebo v Polité a v Čechách ač se srovnání stalo, 
avžak bez záští není, protože strany předce od sebe oddělené a s sebau se 
v smyslích nesrovnávající zůstávají. Protož, aby to v Moravě lépe býti mohlo 
a aby mezi tím oněmno 1 / líbení od dobrých řádů k věcem jejich odstupo- 
vat i Bratřím potřebí nebylo. K čemuž zdá se, že by tyto včci nápomocné 
býti mohly: 

Předně, aby se Bratří podlé dané příležitosti J. M. panům direktorům 
ohlásili, že od své obzvláštnosti upustiti a k jednotě evangelistských církví 
přistaupiti chtějí s tauto vcjminkau : 

Aby řád d<)l>rý, z kázně církevní pocházející, kterýž i Luter obliboval, 
V menších evan<^clist.ských církvích užíván byl, a to obzvláště v těchto věcech: 

1. al>y kně^íí mor měli a povinni byli hřešící trestati i vylučovati : neb 
tak svatý Pavel pravi I. Tím. 5, v. 20.: Napomínej pakty, kteřiž hřeší, a tresd 
přede všemi. 
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2. Aby neslaiižili tak vesměs leckomus, než, tčm toliko, ktcrýchi sau 
povčdomi a jichž svčdomi znají. Nebo Pán Kristus nedá svatého metati psum. 
lbi«k 7, v. 6.*») 

3. Aby knéží k správč přináleželi stařicím a dřkanu aneb sui)cratten- 
dentům více nežli svým kollatorům, tak aby vystupující z řádu trestáni od 
ataflCdi býti mohli, jakl to církevní Canones, kterak ilf kněží trestáni býti 
mají. v sobe obsahují. (K IV b) 

4. Aby dosazování knéží na fary starším im íikíIcžcIo, jak které církve 
potřebu toho znají, a že by k vzdélání slaužilo, tak aby činili. 

5. Aby po církvích ustanovené byly nOktcré osoby j«'bi)žné, vážné, knéžím 
za jiomocníky, kteříž by na lid křesťanský pozor niíti knéžím pomáhali, nad 
tím pak nade v5ím aby vrchnost ruku držeti pomáhala. 

Tyto věci a tém podobné k vzděl.iní slaužící nepochybné jest, /.c i>()bu.^.ní 
na vřtším díle, jestliže ne všickni rádi oblíbí a že clmt sobě k dalšímu sjedno- 
cení uciní; a to když by se stalo, nezahynula by Jednota naše, alebrž by se 
tieprvz dokmate rozšffila, nebo tak bychom, což nej lepšího máme, v církev 
nvedli. 

Druhé, aby se k sjednocení v smyslu přistaupilo, což by se státí mohlo 
srovnáním vespríítk AugSpurské a Bratrské kcmfess^ a tué se ukáže, že svornost 
naskrae jest ve viem kromě večeře Pánč, kterýž viak artikul poněvadž 
v Bratrské konfessf obiíměji jest vysvětlen a z i^m svatýdi proveden, a bes 

toho včtif díl jak kněžstva moravského orthodoxové jsan, snadně pravý smysl 
pKjat moci bude a plac obdrží. Bude pak potřebí pro vyjití napotom roztržkám 

vstříc jednu konfessí z obojí udélati aneb Českau porozšfřiti, aby sc ní vSickni 
spravovali a jednostejného mluvení obzvláštně o večeři Pánč užívali Kdo by 
nechtěl tomu, co by za pravidlo bylo vydáno, státi, mohl by b)'ti puštěn, aby 
jiným k urážce nebyl. 

Třetí, o ceremonie snadno se bude porovnati, klekání přijda do chrámu 
Páně, tlaěila-li by na to druhá strana, milže se p<>vt)liti, nebo k náboženství 
slauží, klanění se k jménu Ježíše, kteréž jest nejdústojnější ze všech jiných jmen 
a titulů, orthodoxové v říši povolují, když sc jen to s náboženstvím děje a ne 
Z obyčeje, aby o tom také srdce vědělo. O (L I) čemž nás tuto pěkně spraví 
kněs Havel Žalanský ^^') v knise, vydané o jménu Jesus. Od komie a pálení 
ve dne světel nepochybné jest, že kněžf upustí, neb se v tom ohlašují. 

Křest a večeře Páně s jakými by se ceremoniemi měly přisluhovat!, 
v porovnání o to se budau moci snésti. 

Summau, kdyby se toho dovésti mohlo, aby řád a kázeň v církve evan- 
gelistské uvedeny byly, pre.šťastnéť by Jednota zahynula, to jest sama by 
přestala; nebo lépe jest, aby dobří řádové vSech byli, nežli některých toliko. 

'"') Spí5e má býti : dle evang. sv. Mat. 7, 6. 
"") Jireckova Rukovčt II, 362, č. 1. 

Maitiniut-Komentký. 4 
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Na ceremoniích Pánu Bohu a církvi málo xáleif, a smyslové od sebe 
rozdílní, baď tl pravéjSf neb mylnéjS^ sami z sebe ani nezatracují ani spasení 
nedávají; nejvíce před Pánem Bohem platí pobožnost, ktcrauZ vzdčlává kázeA 
svatá, a tau by bohdá i scestní smyslové uduSenI byli, kdybychom ty na- 
pravit! mezi sebau méli, kterýchž napravit potfebí. 

Nejvíce tehdy hiedéti se musí na i^d a na kázeA, kteráž jest nejpřed- 
néjSÍ klénot Jednoty. 

Nemohla-li by ta tam uvedenu býti, a ncbylo-lí by naděje k tomu, držeti 
se Jednoty a zvláštnosti lépe Jest nežli sobé to z rukau dáti vzíti. Než uká- 
zalo-] i by se, že by vrchností ty předepsané řády, nežli by se jich více vy- 
hledalo, oblíbit! a vyzdvihnauti ditélí, odiotné k tomu přistaupiti náležité 
a povinné nám bude. A tuť se z Žalmu bude moci říci takto: Jížť jest 
Jeruzalém ušlechtilý vystaven a jako v jedno místo spohi spojen, do néhož 
vstupuje pokolení. ^*'^) 

Otázka tíeti. 

Čeho by k takovému sjednocení mfeto přípravy potřebí bylo? 

Předně tohoto, totiž modliteb svatých, opravdových, nebo předkové, 
majíce se na onen čas oddčlíti od Římanů a (Lib) kališnýdi, činili to 

s modlitbami horlivými, krlyž společně promlauvajíce a radíce se o to, ob- 
zvláStnč v příbytcích a domích svých to činívali, a vyslyšáni sau od Boha; 

ovšem by otcům nyní niilcželo to činiti a totéž i knčžím Páně poravičeti : 
a tak činívali i otcovt- naši, ji^^tli kdy jaká pi>kušcní buď na celau Jtdnotn 
neb na nť-které audy své lub knéži st- valila, k činiuž by měli i knřží, 
aby tu s nimi činili, napomínání býti. Při čemž nyní ne taková iK-dlivust 
se vidí. 

Druhé, společného vyhledávání toho, jak by nejvzdělavatedlnéji to sjedno- 
cení státi se mohlo : neboť tak i předkové činili, že i sami dlauhu ty věci mezi 
sebau chovali i jiných rad užívali. Dobře by tehdy bylo otcftm spolu o to se 
raditi, co se nyní déje, i panstvu jednomyslnému, patronům Jednoty, k saudu 
a povážení toho, co by oni při té véci za dobré saudili, podati, nýbrž také 
i knéží Pánč saudem a zdáním nezhrdati, nebylo-li by proč veřejného shledání 
učiniti, aspoA bližším a přednějším, co se děje a díti má, oznámiti, aby o tom věděli ; 
jakž sc tak před léty v Brandejse stalo ; svoláni tam byli kněží z Cech, 
z Moravy ncj('<lni, a tu pn)mlauváno od liratra N. <l<)bré paměti, že Dtcové za 
tau piicinau ncjpi idnější j<- svolali, aby jim oznámili, co sc v Cechách děje, 
a čeho páni stavové vyhledávají. 

Třetí, mělo-li by k sjedn»K:cní přijití, potřebí by bylo vysokého o sobě 
^T'v jslcní vedle řeči svatého Pavla se vystříhali. Galat. o, v. 26.; k Filip. 
^, v. 34. 



'"j Žalm 122, 3. 
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Na tylo i jiné véci k jednocení potřebné abychom bedlivr myslili 
a v nich se náležitě nacházeli, račiž nám pomočen byti ten, který nás 
za šafáře tajemství svatého evarv^a-lium povolal, a zachovcjž nás <j(lc všeho 
tuho, ťož by nás od povolání iiašelio odvodilo, pro slávu jména svého a spasení 
lidu věrného ve jménu jehu shn imaždřného. Amen. (L II; 

V těchto i)říéinách od kně/í Bratrských starším neb biskupům svým 
podaných mimo jiné obzvláštní paměti a povážení hodné vcci na tyto, evan- 
gclistský čtenáři, pilný jjozor dej : 

rředně, radí k sjednocení nvšcm a praví, aby se k sjednocení v smyslu 
jtřestaupilo, co/ by se i)rý státi mohlo srovnáním ves])oIek Augšpurské a Bratrské 
konfessi, a tuť se uká>.e, Zf sr'ornost naskrzí' jťst ve všiin kromč vcceřť J\inéf 
kterýž však artikul poněvadž v Bratrské konfessi i obšírněji jest vysvětlen 
a z písem svatých proveden, a bez toho již vét${ dfl kněžstva moravského 
orthodoxové (roxuméj Kalvinistové) jsau, snadné pravý smysl jriHjat mod bode 
a plac obdrží. Bude pak potřebí pro vyjití na potom roztržkům vstřfc 
jednu konfessi z obojí udéhtti aneb Českan porozSířitIt aby se ní vSickni 
spravovali 

Považte, prosím, pilné, evangelíci: I. Naskrze svornost jest mezi vámi 
i konfesssí vaSÍ AugSpurskau a mezi nimi, kromě večeře Páné. Nu, chvála 
milému Pánu Bohu, že opét ve vSech artikulích srovnáni sme krom jednoho, 
a£ i ten podstatný a |rfední jest. 

2. Chlubí se, že v jejich konfessi ten artikul obSírnéji jest vysvétlen 
a z písem svatých proveden, a on je zatemnén a tuSím zapleten. 

3. TéSí se, že mezi námi jest vétSÍ dfl Kalvinisti^, jejích tehdy, ne evan- 
gelistských přízné hledají. 

4. 2e snadně pravý smysl, totiž Kalvínská nevéra, pi^ijat bude a plac 
obdrží. Vos amtem moh sic. To snadné 6 jak nesnadné jest! 

5. Chtějí z dvojí sobě odpůrné v hlavním artikuli konfessi jednu udčlati, 
ovSem co dobrého zkazitf, co rovného zkřiviti a co zdravého nakazití. (L II b) 

O. Úmysl mají ( eskau porozsířiti, d dostiť jest v písmích zákona svatého 
rozšířená, to snad rozšiřování bylo by pravdy Boží zužování. 1-^vanyelistští jsau 
tomu ncpřivykli, aby každého roku konfessi své spravovali, rozšiřovali, měnili, 
buď Pánu Bdiu chvála, co jcdnau dobrého s otci a s předky svými mají, vždycky 
maji, nebo smysl svůj v artikulích víry křesťanské ne na domnéní a opinif, než 
na slovu Krista svého mocném, vérném a jistém zakládají. 

7. Aby se n( vSickni spravovali. Coř Te|)rva proménénau neb zfiilSovanau 
budeme se spravovati? I proč nyní nechceme? Co nás v ní mrzí, co zastavuje? 
OvSem artikul o večeři Páné : já nepochybuji, kdybydíom tak konfessi Av^purskau 
neb českau zkorrigovali jako modlitby doktora Habermana, o čemž výSe, že by 
vSickni Kalvinisté, Sakramentáři a Švermcrové k ní svétk, vůbec upřímné 
v rukau, ne pod kabátem ji majíce, přísahali. 

4* 
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Co v svaté říši ztrupilo konfessi té Augšpurské pruméňuvání u íulšuváni, 
nastojte všemu křes&nstvo s velikau bolestí mámé jest.'***) Evangelíci co jednau 
slíbili Bohu a milé vrchností, nemají srdce ani obyčeje, toho s hodinami méníti, 
jinaCiti neb sapfratí. Hic Rhodus, hic salta. 

Druhé, cvan^clisisu pu/or dejte, proč k vám chtějí pfístaupiti, aby učení 
Boží (Kalvínské) proti pletichám (učení Boiíma) rozmnožovali. Mezí kněžstvem 
z naif strany jest prý vétSf díl orthodoxů (KalvinistůX my přistaupfce k nim 
budeme jedno s nimi, (snadničce) ubikvitářské pletichy zmizejí; kdyby se před 
tím sjednocení bylu stalo, snad by ubikvitářství s BoŽt pomocí (k zlému BiUi 
nepomáhá) bylo jii zmenSení vzalo aneb snad dokonce kleslo. 

Takhle evangelíci svým spřízněným a přikrytým ttldaii pletidiáří, kteříž 

se k nim Usají a laudí, aby s druhými po (L III) šmaurnými pokrytci jc o ten 
přeušlcchtilý artikul o večeři Pánč, ba o samého Krista, všeho svfta vykupitele. 
Pána slávy a viiady |irítumncho opatrovníka, hlavu církve křesťanské, připravili 
a oblatipili; ale nedopustíť toho sám Pán Ježíš Kristus na véky. U čemž brzy 

iířcji a fjruntuvněji. 

Třetí. V otázce třetí není-li, prosím, patrný a zřejmý íarizaismus neb pa- 
pismus' Na ceremoniích, prý. Tanu Bohu a církvi málo 7Á\c).\, a suivs/ovť otí sc/)c 
rozdiíii!\ óu(f ti pravější mb mylncjši^ sami z sebe ani nezatracuji ani spaseni 
nedávají, nejvíce před Pánem Bohem platí poboinost^ kterauž vzdildvd kázeň 
svaté, Nejviee tehdy hleděti se musí na řád a na kázeň, kteráž jest nejpřtdnl^H 
kUnot jednoty. 

0 ceremoniích a řádu péknč mluví apoStol L Korint 14:^^*) VSeckny věci 
mezi vámi aí se dčjí počestně a podlé řádu — záleží tdidy nětco na tom. To 
pak což jest: smyslové od sebe rozdílní, bndto ti pravějSÍ neb mylnějSí, sami 
z sebe ani nezatracují ani spasení nedávají. I na čemž tehdy víra kfeséánská 
založena budeř Podlé těchto řečí na (^iníf, domnění, důmyslu, hádání neb 
vtipném saudu: nic není pntf( !m se starati o smysl artikulu víry křesťanské, 
nechť jc, prý, ten pravější neb mylnější, nespasí ani nezatratí, věř kdo evangelium 
neb nevěř, dobře smysli u Bohu, o Kristu K neb mylné, jen mčj pobožnost, 
kterauž vzdělává kázcfi. 

1 což dí tuto apoštolé ; Pane, k komu půjdeme ? A ty slova věčného života 
máš? A my sme uvěřili a poznali, že jsi ty Kristus, syn íioha živého. ""i Ha 
co svaty Pavel s svým pánem k tomu: t )rthodoxové, prý, v říši povolují klaněli 
se jménu Ježíše; o zpauro a pýcho, co se j)roti krá ^^L 111 bj ti nebeskému. 



'**) Melanchthon vždy pokládal za svůj duievni majetek konfessi Augsburskou, 
kterou byl původně složil; proto v potdějSich vydáních zvliStě o eacharístíi podnikal 

zmčny dle svého vlastního pozraěnčnčho názoru. Proto se rozeznává konfessi »ne- 
zméněná* linvariala, vyd. z r. 1531) od >změněné' (variata, vy<l. z r. 1540). Zprvu ne- 
dbalo sc rozdílu mezi občma čteními, později přísni Luthcráni poptrah platnost konfessi 
•pozměněné* (variata). 

'••) Epišt. I. sv. Pavla ke Kor. 14, 40. 

"*J Evang. sv. Jana 6, 68. 69. 
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pánu anjclskému, zpínáA a sápáš: rozkaz jest o tom svčtlý Boži; na néin, ne na 
dispcnsací lidské odpočinutí nalézá duše vérná. 

Chlauba pak ta, že kázeň jest uťjpřťdntyši klenot Jednoty, velmi jalová 
jest: cvanf;;clíci se chlubí, že nd Boha (Xce svčtu seslán a od Ducha Svatého 
lidskému pokolení skrze kázané svaté evangelium zjeven a oznámen Pán náš 
Ježíš Kristus, Hejpřednéjši klénot jednoty církve vSeobecné křesťanské jest : nebo 
mimo ten grant základu jiného iádný poloiiti nemůže. 

XXXIII. z třchto přezannaucených našeho ro/jítvli ní času a losu velice 
bídného, strastného a trpkého jak sobě lépeji a u/.iteciuji do své milé vlasti 
pomáhali můžeme neb máme, než jednomyslným a ijokornym předně u milosrdného 
Boha pokáním, zkrauSenostf, modlitbami svatými, v šlechetném obcování pra- 
vého křesťanství osvědčováním, smilování, vysvobození a spomožení; potom 
u vrchností křesťanských žádostmi a prosbami společnými a svornými lítosti, 
rady, přímhiv a pomoci vyhledáváním. BUi, grunt a studnice lásky a bratrského 
milování, sváry, r&mioe, sáSti, roztržitostí v oSklivosti má, od modlitebníků 
nesjednocených uši své odvrací, jaki^ praví u IzaiáSe 1, v. 15: Když rozprostíráte 
roce vaše, skrývám oči své před vámi, a když množíte modlitbu, neslyším : nebo 
ruce vaše krve plné jsau. V srdcích pak sjednocených a myslích láskau svatau 
spojených libost a rozkoš má, jakž v žalmu 133 osvědčuje: Aj, jak jest to dobré 
a jak utěšené, když bratří v jednomyslnosti přebývají jc, nebo tu udili Hospodin 
požehnání i života a/ na věky. 

Když se pak do milé vlasti navrátíme a k pokojnému (L IV) provozování 
náboženství našeho cvangelistského připuštěni budeme, v čemž se jak zámluvami 
Božími a spomožení ssauženým a bídným ujišťujeme, tak i dobrotivosti a milosti 
Šlechetných vrchností téSfane, čeho nám vlce po svaté pobožnosti, tidiosti a upřbn- 
nosti jako svornosti, lásky a jednomyslnosti potřebí bude, abychom pokojný 
a pobožný život vedauce jri^ízeft a milost vySSfch i nižSích vrchností nalézali. 

I podávejmež tehdy jak Bohu samému, tak i vrdmostem křesťanským hned 
nyní příčin k lítosti a spomožení. 

Jeité i to spříznění a spojení v krevnosti a v příbuznosti má nimi pohybo- 
vat!: mnozí iledietní a poctiví jak vySSÍho panského, ryttfského, tak nižšího 

městského stavu ubezpečivše se tím, od předkův pracné vyzdvižcn[ý]m a pilně 
ostříhan[ý!m sjednocení(m| v krevnosti se spříznili, manželům manželky, man- 
želkám manželé, tchánům zeťové ;c se k stavu manželskému zadali: nyní. ach 
nastojte, i mezi manžely, rodiči, dítkami, přátely skrze to od církví evangelistských 
odstupování mají různice, zášti, kyselosti a svárové býti ! 

A v takovém času, jako i v jiných, evani^elistští ovšem pro mnohé a zname- 
nité příčiny od svého náboženství odstupovali a k nim i)řistupuvati nemají, 
s dobrým svědomím nemohau a povinni nejsau. Xčkdy urozený a slavný pán, 
pan Vojtědi z Pernštejna,'") pán na l^rostějově, Plumlově, PerStejně, LitomySli, 
Landtžperku, LanSkrauně k okok> léta 1557, když Bratří vydali Sest artikulů. 
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l)r()č k cvangclistským liřistaupiti a od (il>zvIáŇtni)sti odstaiipiti lumohau, sepsal 
a vubcc vydal těchtn d< s( t piuin, pro kterú on s jinými evangelíky k nim 
neb k jejicii straně pristaupili nemůže: 

Přednít, že oni své spasení ne na Kristu Pánu a jeho zásluhách, ale na 
své Jednotč, správcích a ustanoveních svých zakládají, v Kristu Pánu a v církvi 
jeho nějaký toliko díl aneb částku spasení sobě zanechavSe. (L IV b) 

Druhé, že oni ku posluSenstvf lidí pod zástérau jakausi podvodné uvozujL 
Třetí, 2e oni moc slova Kristova a odpuSténí hřfch& uéiteliim svým při- 
vlastňují. 

Čtvrté, že oni slovům od Krista 1'ána mluveným ui)římnř ncdovéřují. 

Pátc', ?.p oni při křtu km()try tak zavazují, aby to dítc- k dobrému vedl, 
bud' mu vděk nebo nevděk, až dti smrti jeho. A to musí siíbiti předkem I\'inu 
Bohu, poti>m rodičům a naj)usledy i učiteli. Jakož se pak, prý, to mně i jiným, 
kteříž .se uiiiau jednomu z té Jednoty, totiž jiaim Mikulášovi Ilořickému, kmotrově 
a kmotry byli, od nějakého Bratra Jana, kterýž ten čas správce /boru Rosického 
byl, v pravdé tak stalo. Ač pak koli tento artikul (kdyby se to upřímné dálo) 
v Mbé sám nezdál by se býti scestný, ale že toto tré k znamenité pfekážtx 
jemu jest: 

1. ie nemá p&vodu svého z slova Božího, 

2. že kmotrům k vykonání jest nemožný, 

3. že přidává správcíim neb učitelům zahálky. 

Šesté, že oni stav svatého inanžclstvi sobé za nčjakau včc zbyteční a ne- 
řádnau býti pokládají. 

Sedmé, že, čímž se oni nejvíec honosí a v čemž nejvíce chváleni býti rhtřjí, 
to se všecko vskutku jinače nalézá. Totiž, že praví se míti mezi sebau pořádné 
trestání církevní bez přijímání osob, jcšto jest véc včdomá, že se v tom tak 
nezachovávají. 

Osmé, že učitelé jejich pro svAj marný zisk a lakomau Žádost chudým 
vdovám téiké ublížení činí a nebohé sirotky o jkďi očízny, ^ravedlnosti a sta- 
tečky připravují; nebo žádný téméř v té Jednoté jsa, buď muž nebo žena, 

vdovec nebo vdova, umřít i nemůže, aby nétco od statečku svého (M 1) ke zboru 
odporučili nemusii: nékdo zahradu, jiný rolí, jiný vinohrad, nékdo hotové peníze: 
a tak odtjnie dítkám a krvi vlastní a dá to sektářům; sirotci tudy O Stateček 
phjdauce mnohdykrát musejí hladem přimírati. 

Deváté, že oni nemajíce v sektě své kněží, kteříž by l)ořádně !)yli v úřad 
vešli, i volí sobě sami, koho cht>, a když se jim dobře líbí: a lak ueitt lé jejich 
nevcjdauce pořádné v ten úřad, nemohau slauii učitelé církevní, ale ti, kteříž 
se v úřad duchovní vtírají, nejsauce k tomu posláni. 

Desáté, Že oni samí sebe a sektu svau velice a vysoce vychvalují, nad 
jiné vSecky křesťany v dobroté vyvyšují, jiné pak vSeckny, kdožkoli se s nimi 
nesrovnává a v sekté jejich není, hanéjf, plundrují, za modláře, ano i za zatra> 
cence býti vSetečné odsuzují. Až potud pan z Pernštejna. 

Stsí Júvútiú Sturmoiii-cls, t) nichž praví autor, pěkných a krátkých, ale 
však podstatných, kterýmiž se diivodné, prý, prokazuje, že Jednota Bratří 
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Boleslavských z Boha neni a ie žádný v ní spasen býti nemůže, jako učitele 
Římské strany tuto připomínati nebudu.*'*) My ťvnn.;( líci dosti na tom máme 
a míti můžeme, že učení a vyznání naší víry křesťanské jak starSí a knčží, 
tak jiní V"5ickni v tc Jcdnoté Bratrské za spasitcdlné, svaté, apoštolské a pravé 
křesťanské vyznali a vyhlásili; nd toho pak tak v/Actného učení a spasiledlné víry 
k ňákcmu neznámému, novému a postraniiínui nábo/.i nství odstupovali, uchovej/, 
nás i všeckny vérné křesťany sám milosrdný a na věky požehnaný Pán Búh 
náš, v Trojici blahoslavené jediný. 

XXXIV. Pozustanemc-li pak déUji v této pohostinnosti (čehož do- 
brotivv Pán íiůh pro milosrdenství i M I b) své rač zachovati), když již všickni 
jirostřcdkové k vyživení přestávají, tuť již Co svedeme, co před sebe veznicine, 
kam se bez svornosti a společné bratrské lásky obrátíme? Kdo nad námi sc 
slituje? kdo přijme a zastaupt? kdo kusu chleba neb truAku vody poskytne? 
Poženau nás vSudy, vytýkati nám budau vSickni naSÍ v náboženství křesťanském 
nesvornosti rotami a sektami To již učinil velikomocný král Englický, když 
Lešenským vyslaným, v královských zemích koUektu na vSecky veřejné Bohu 
vérné české exulanty vyhledávajícím, tuto resolucf dal: 

»Legatis ab Unitate Fratrum in An<r1iam expeditis a si»«nissimo rege 
resp(msum datum est: propter quasdam difficultates et consequentias non posse 
iUis concedi collectas in regno An<^Iiae'. 

Od jednoty Bratrské do Knj^allandii vyslaným od nejjasnrjšího krále 
odpovéd, prý, tato dána jest: že se jim pm iiťjaké obtížnosti nt-h tč/kosti 
a pro následující z toho některé věci a konsekvcncí kollekty v Lnyelandu 
povoliti nemohau. 

2e jsau pak v nékterých provinciích, zemích a méstech křesťanských 
vzáctné a veliké koUekty obdrželi, to jde ovSem z toho^ že jménem gene- 
rálním vSech českých exulantft žádosti své jim přednáSeli. Což svétle a patrné 
jak z jejích siq>plikacf a žádosti, tak z hodnovémých svédků se vynalézá 
a poznává. 

V supplikací k Anglickému králi takto jest doloženo: >SÍstimus autem 
nos tibi humiliter, Rex clementiss[ime] : per supplicem hune libfllum nos, qui 
e Bohemicae ecciesiae rcliíjuiis propter Christum miscrc aftlictis et hinc inde 
disicctis ut senions rcs])icimur, et quidem sistimus (oniiii ininittin tiotuÍHt, 
tjui Christo servaturi fidem terre iM II i nam jjustliabucrc patnani ae nobiscum 
in hoc calamitatum maře sese praccipitarunt, tiuos ínter sunt vcrbt divini mi- 
nistři supra centům et alii prope quatermtUeni^ exhausti, exspoliati, viduac, 
orphani, nec infimae tantum sortis homines, sed quklam etiam prosapiae illustris, 
complures ex ordine equestri 2C 

Ecclesiarum orthodoxarum, quae Fratrum Bohemorum seu Valdensium dí- 
cuntur, seniores et conseniores, seculares et ecclesiastici.< 

Milostivý, prý, králi, stavíme se před tvau velebností ponížené skrze tuto 
na^^i žádost, my, kteří z ostatků církví českých pro Krista Pána bídné ssaužených 



*) Vis svrchu pozn. 33. 
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a semotam rozptýlených jako za starší sc držíme, a to stavíme se jment-m 
vSechnéch tčch^ kteříS, aby Kristu Pánu viru zacltovali, tuto zcmskan vlast opustili 
a s námi do toho bíd plného moř<- sc inistili, mezi nimižto jest Božích slu- 
žel)níkii nel) kiuží Pánř vicf Mezit sto, jiných pak do čtvř tisic, vyšumováni, 
zlaupeni, vdovy i sirotci, nejen z nízkého řádu, ale i někteří z panského stavu, 
mnoho také z rytířstva 2C. 

Církvi dobrého smyslu následujfdch, kteráž Bratři Českách ntb Valdtnskýck 
se jmenujet starSf a spohistaiili, svétStí i dudiovnf. 

A v psaní ke i^echném stavflm, obcínit vrchnostem iC Nydrlanským 
takto stojí: 

»Dum hosce viros admittítis ct auditis, credite admitti a vobis eireiter quaim&r 
milic exules et ín iUis iUustris prosapiae gencrosns, nubiles viros non paucos, 
vcrbi divini ministros plus ijuatii cťntum \ viduas bene multas et non cxi{^o 
numero pupillos ; /// omurs beneticii vestri iVu iM 11 B' ctum terent non Mmptc 
judieio, sed nostn) et convenienti ad cujus(|ue ťondicionem et necessitatem 
distributione : la itcin lť:^ť, ut ueino posthac privato uommť rogattJo vobts mo- 
ieslus sit futurns ?c. Lessnac Polonorum 1. Maii anno MDCXXXIII.« 
Mezi jinými podejjsáni jsau: 

Mattiiias Procopius, senior Uoheniiue. 
Paultts Fabrícius, senior Bohemiae. 
Johannes Amos Comenius, senior. 

Když, prý, tyto muže před sebe přcdpauStitc a slyšíte, za to mějte, žef 
předpatiStfte okolo čtyř tisíc exulantů a mezi nimi s stavu panského a rytffského 
nemálo, knéžf Páné více nežli sto, mnoho vdov a v nemalém počtu sirotky. 
Ti viickní vaší dobročinnosti účastníci budau ne podlé víkle své, ale podlé 
naSeho, jak by kdo hoden byl anebo potřeboval, rozvrženi a rozdělení; jeSté 
i s tauto znamcnitau vejminkau, aby na budaucí čas obzvláštním nějakým nabí- 
háním a prosbami žádný dokonce vás neubtčioval a nezamčstknával K. Psáno 
v Lešně Polském 1. Máje léta ló.ll 

Mezí jinými jedenácti podepsanými jsau: 

Matěj Prokop, starsi království Českého. 
Pavel I'"abriritK, starSi kr,i/:>7'stvi Cesk/ÁO. 
Jan Amos Comenius, v/a/i/. 

Svědkové také tohc; mnozí a hoduověiní jsau. jako pieilně ti flva vzáctni 
muži, kněz Jan Rerrius, děkan Žatecký, a Misir Mikuláš Han/linius, správce 
církevní Chýšský, v té své apologii proti Lešenským v konsistori Belgické 
v Englickém krák>vství^'') složené takto doložili: 

•Quanquam hic in Anglía res ex voto ipsorum non (M III) successerit, 
tamen alibi in Germania, in Belgio, in Helvetia et in aliis ecclesiis multis, etíam 

'"') Srovn. též pruvoilní listy kněži od Bratří do Švýcar vyslaných, Jana Abdona 
a Pavla Straskovskéhu, u Lukaszewtcze, O koáciolach iiraci czeskich w Uawnéj Wielkiej- 
Polsce. W Poznania 1835. VIII. oddfl. 

"*) Viz svrchu pozn. 77. 
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Lutíterauis, ut in Marchia Bnndcburgica, Hamburgi, Lunaeburgí, Oldenburgí 
at(]uc alibi cgrcgias clcemosynas suó illo communi nomine et praetextu omnium 
ťxu/um accppcnint. Ouas profecto reli(juis cxulihus, (|ui šunt in Germania in 
tantis mutiluis nniltolics millt-ni šumme afHicti, ai)f)rimc ddcti, Hos rcs^ni, dup- 
plici hoňme ac conimistralione digni, <jui jjolius (juam iKlitione collectarum 
ccdcsiis molesti sint, pi etiosissima quaequc cimilia distrahunt, divcndunt ct 
paulatim munditia dentiom penuriaque renim tabescunt, ^uasi pratripuerunt 
et jam ad petenda subsidía benefícomm janoas praednserttnt adeoque 
facinort perpetrtUo^ quod sacrilegiú com^arari qneai, ingenti iniuria et 
calamitate omnea affiecerunt. Et quidem cum nos pacíiicationcm etiam alíarum 
ecdesiamm evangelicarum, alioqoi periclitantiiun, exemplo nostro Bohemico 
suademus et urgemus, lsti omnia naso suspendentes et tantum privátům com- 
modum spectantcs etiam inter nostros vicissim dissidiis ac contcntiunibus ansam 
praebuorunt. Unde si schismatis cxasperatio scquatur, iili Deo et ecclcsiae rationem 
rcddcnt. Pro se et pro suis, (|ui nccessitatc adij^nintur, auxilia imi)lnrare potuerunt, 
si modo nomine gcncrali omnium non íccisscnt ac pracpostcra sua lege aliis 
candem viam non obstruxissent. 

Numerům etiam pauperum inj^enue, indicatis singulorum nominibus. exprimere 
debuisscnt, non tam hyperbulice. Xam nos scimus longe pauciores esse et non 
omneš ex ista Unitate vel his cgcrc vel participcs furc ; paucis omnia cedent ; 
ac ne ipsos iniqaiores esse patemas, videte ex ípsonim rationibus specimen 
numeri. Anno 1630 ad (M III b) vos scríbunt nomine omnium suonim, quod 
«nt ex ista nimirom Unitate Ftairum duodequadraginta ministři, exulesque alii 
prope mille septingenti, quos etiam scimus non omneš in illa Untíate esse vel fuisse. 

At nunc Anno Domini 1633 in sua collectarum petitione ajunt: Verbi 
divini ministros plusquam centům, reliquos exules drdter 4000. Quae prior 
oomputatio forte sit verisimilis: sed unde post tríennium tantum accrementum ? 

lam Anno 1630 omneš in exilio fuerunt, qui esse debuerunt, et paulatim 
decedentcs vel militiae nomina dantes in dies decesserunt ac defiincti sunt. 

Qui ergo postea anno 1633 plures quam tum esse potuerunt? longe 
pauciores jam quam ante reperírentur. E tota exulum multttudine čerte singulis 
annis aliquoties ccntcni aetate, aerumnís, bello, peste, fame aliisque dífficultatibus 

ac miscriis consumuntur, adeoque non numero crescunt, sed minuuntur. Ita etiam 
illi. Atque ita facilius intelligerc potcstis illos sni) n<>mine plurium vel omnium 
pro paucis collcctas illas pctiisse et a pictatc ( luistiana impetrasse haud absi- 
militcr, ac si Arminiani Ilollandici illi. omnibus reformatis nuilla rcnionslrantes 
magnaijue disci[ilina et pictate seilicet ful^^ente^. in simili I lollandiraruni ecxK siarum 
státu, a quo Deus illas aeternum benigně praeservet, si t|uid tamen oporteat, 
semet omnib[us] quoad Adci et vitac purítatcm praefcrant, semet ipsos pro 
orthodoxis ac sentoribus Hollandiae venditent, omneš reliquos accusent, aut 
silentio praeteritos contemnant ac nomine omnium Hollandorum, omnium ibi 
orthodoxonun apud alias nationes aliquid in praejudicium omnium ^ant et 
GoUigant. Aut si istís compa (M IV) rari nolint, perinde fccerunt, ac si quidam 
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vestrum vel aliorum, qui vel mínimam partem ccciesiarum Angiicanarum docent, 
se praeter omnem consuctudincm seniores An<íliaf nominart-nt, se omnibus prac- 
latum ircnt et ab omnibus maxime rcspici <;loiiar< ntur, se |M)stliabitis omnibus 
aliis ccciesiarum maximarum ])raesulib[usj ac rcctoril)i us| solos pro orthofloxis 
falso (istentarent ac sine omni legitima instructionc nomine omnium tratrum 
Angloi um ortliodoxorum talc quid in praejudicium omnium aliorum acceptarent 
ac tantum privátům corporale commodom spcctarent, quo alios eodem opus 
habentes defraadarent atque omnium benevolentiam ab omnibus aliis in se solos 
Gonvertere studerent. Dato hic símili quomodo tales hic vel a vobis ipsis jndi- 
carentur? istine alicujus schismatis rei haberentur atque animadversioni subjí- 
cerentur, an ilU omneš, quorum nomine insciorum hoc fieret atque isti indignati- 
onem merercntur, cogitate et dc simi1il)u^ judicate, quo loco qui habendi et qui 
schimastis argucndi. (Juae (luidem íacinura, ut antc cxccptmiis, non omnium 
crunt, qui OK ista Unitatc Fratrum sunt, sed (piorundam ])aucorum et forte 
uniu^ iKirniiiis irreciuieti ccrebri, <|ui perpetuis niriiil)us ct taiibjusj artib[usj ple- 
rum<iue tielectatur, essc haud Icvi conjectura a-ssetjuimur. " 'i 

At<]ue ca fuit eliam causa, quod nos iis adjun<;ere nuluerimus, ncc 
tamus fóre, ul omncs ortlines rcgni Bohemiae ac d[ominiJ dcfcnsores, qui in 
cxilio nubiscum sunt, ipsorum hanc viam apprubent aut inultam moří stnant, 
cum ipse nobilb ac strenuus eques Bergcrus, licet ejus rci ciuotus quisque autor 
fiierit, ípsonun instrumentum scíderít*. 

V naSem jazyku smysl toho jest takový: Ačkoli, prý, zde v Ei^elandu 
podlé vinše jejich se nestalo, nicméné jinde, v Némcfch, v Nydrlandu, v Švej- 
caf ích i v jiných mnohých drkvfch, také i v Luteránských, jako v Marku (M IV b) 
Brandeburském, v Hamburce, Lttneburce, v Oltenburoe 2C. pékné almužny Jfod 
tím obecným jinéHenty pod tau jako forman a pldStim vieck exnlA přijali a ty 
jisté jiným v Německých zemích se zdržujícím bídným, velice ssauženým, dobře 
učeným, vzáctným a j>ředním jako přcdchvátili, ano i k žádání pomoci u dobro- 
dinců dvéře zavřeli, a tak íícpitstici- zu /kť lu šU clu tnosti, ktt ráz se k svato- 
krádeži přitovnati iititze, i'clikau křivdu a hezpravi všechněm učinili. 

Když my pak k sruvnáiu' církve příkladem jiných evan^feUstských shro- 
mAždční i naííim českým radiím,- a k tomu vedi-me. oni to všecko na nos zavě- 
šujíce neb za hřbet kladaucc a jcn svého vkistního při tom hledíce, mezi našimi 
roztržitostem, hinkám a různtcfm pNSiny poskytli. 

Mohli ovSem pro sebe a pro své nuzné pomocí hledati, kdyby jen byli 
toho pod tím veřeft^m a oóeením jménem na všecky neliniti a tau svau exklusi 
neb tfm vylaučenim, že jin( od nich ničeho žádati nebudau, cesty jiným neza- 
mezili. 

Počet také chudých svých upřímné oznámiti, všecky ze jména vysloviti 
méli, a ne tak zatemnéle a skryté ; nebo my vime, ie jick méniy a ti ne v&k:kní 



"^j Snad mini se tuto slovy *unus homo irrcquieti ccrebri atd. Komenský 
jeni jii dfíve v tom spise jmenovité byl uveden, viz svrchu str. 36: »híc pro, ipsis 
centům libras Hartlibius petente Comenio colligere coepit.« 
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Z té Jednoty ; nékteřf almužny nepotfetnijf, jinf nic nedostanau, málo nčkterým 
viecko zůstane. O Ccmi aby se nepochybovalo^ nahlédněte do jejich počtn. 

Léta 1630 k vám psali jménem všech svých, že jest knéžf z té Jednoty 
dvaaCtyfídoeti, jiných pak exulA téměř tisíc a sedm set, o nichž vSak vfmc, že 
ne viickni z té Jednoty jsau neb bylL (N I) 

Nyní pak v léto 1633 v svých žádostech kladau kněžf více nežli sto, ostat- 
ních exulantů okolo čtyř tisíc Ten předm' poěet k vfite jest podobnější ; ale 
odkud jich po třech létech tak narostlo, kde se nabralo? 

Již v létu 1630 vSickni v exilium byli, kteří býti měli, a tl pomalu schá- 
zejíce fwb po vojnách slaužíce každodenně odcházejí a mrau. Kterakž by tehdy 
léta 1633 více jích nežli před třmi lety býti mohlo? Ovšem mnohem méně jich 
se nalézati musí. 

Ze všeho množství exulantů jistě každoročně několik set věkem, mnohými 
neřestmi, vojnau, morem, hladem a jinými těžkostmi a bídami jich uchází. Nc- 
může tehdy počet jejich rftsti neb se množiti, než raději odrostati a se zmen- 
šovat!. Tak tehdy i u nich jest. Odkudž snadně rozumět! můžete, že jsau oni 
Le^en^tí jménem mnokých anebo všech pro málo nčktcrt' tfch kollckt žádali 
a od Vašich Ctihodností vyžádali, nejináč než jako by Arniiniáni HollanStí, zna- 
imnityni řádtm a pobožností se honosící, v podobném církví I lollanských losu 
v víře a šlechetnosti života nad jiné se vynášeli, sei)e samé /a iulhodoxy a 
seniory HoUanské vydávali, na jiné všecky žalovali anebo je mlčením pomíjeli 
a potupovali, a tak jménem všech ilolianderů, všech tam se zdržujících ortho- 
doxů, u jiných národů na zkázu všech jiných nětco před sebe vzali, jednali a 
abnužny sbírali. Anebo jestliže s těmi Arminiány srovnáni býti nechtí, rovně tak 
učinili, jako kdyby některý z vás neb z jiných, kteříž nejmenSí částku církve 
Englkké pod svau správan máte, sebe proti všelijaké zvyklosti staršími Englického 
království jmenovali, nad všeckny jiné se vynášeli, a že ode všech váženi a šetřeni 
jsau, se chlubili, jeStč (N I b) i jiné všecky potupili před osvícenými velikých 
církví biskupy a správci, samé sebe za orthodoxy, pravé křesťany falešně se 
vydávali a beze vší pořádné instrukcí jménem všech Kn^lických v Kristu bratří 
a pravých křesťami nělco takového na újmu všech jiných před sebe brali: nad 
to ještě kdyby na své vlastní tělesné |)oh<Kllí jen pozor dávali a o ně jiné bídné, 
velice pomoci potřebující lstivě připravovali a tak všech křesťanů dobročinnost 
na sebe samé obraceti se snažili. 

Nu tak v podobenství mluvíce, jak by lakoví zde od vás samých váženi, 
vykládáni a sauzeni byli? Oni-li by z .sektářství spravedlivě se obviňovali a 
slušného napravení i potrestáni hodni byli, čili ti všickni, jejichžto jménem, bez 
vědomí však jejich, to se stalo, Aákého popuzení zasluhovali? Již pomýšlete a 
z těchto v podobenství oznámených věcích pilně považte, za koho kteří 
držáni a slušně z sektářství trestáni a obviňováni býti mají. 

Kteréžto sic nešlechetnosti, jakž i prvé vymíněno^ ne všechněm, kteříž 
sau z té Jednoty Bratrské, připisovat! se mají, ale raději málo některým a sttad 
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/i i/noho čhn ťl:a ini>zkii vášíiivi ntit a ne upokoji fiťitm, kterýž v ustavii ii\ t li ki)l(>- 
lánícli a v takovvt h iinirnich nt b kunstich na vť-tším díle ro/koá a kocháni svč 
má, přivlastňovali inusi-jí, dosti snadně sauditi mů/.imc. 

A to byla takč ta příčina, žc smc my st- s nimi spojiti neclui li, aniž se 
domníváme, aby všickni království Českého stavové a páni defcnsorcs, kteříž 
s námi v exítium cftstávajf, takové jejich předsevzetí a účinek schvalovati anebo 
bez vyptáni, opatření a vynahraženf pomlnauti méli : pončvadi i urozený a sta- 
tečný rytíř Bergeros, který v té věcí (N II) jako původem byl, jefiek (instru- 
menta) Hsíy neŘ spi^y i vyMrdnt Uch ahmmiem ýotrital a kassiroval. 

V psaní také ke všechném pánAm exulantflm ze všech tří stavů království 
Českého^ pro náboženství u vylinánf zůstávajícím, téi dvojí cti hodným z knéistva 
Pánč českého vSediném spolu i každému obzvláštné pod datum 24. listopadu 
léu 1634 učiněném od téhož pana děkana Žateckého takto o tom doloženo jest: 

>My smc v I^ondýnu, což se nepochybné i v jiných místech po té zemi 
děje, vidčlii že ač tém Lešenským vyslaným není dovoleno, vsak néjaký Prušák 
Hartlibius, nevíme s kým, na jméno Kommenského a Bratří Lešenských, knéží 
pres sto a jiných vyhnaných páni:i i služebných do 4(U)i) osob jxikautné sbírek 
hlcdati smél, ješto nevíme, by Kommenský toho p(>trel)oval. a takový počet 
vyhnaných z C ech v Lesné, ani po všem Polsku, ani v L'hn'ch se nacházel; bo- 
jíme se, že, co by na ty vybráno bylo, za témí tam by zůstalo, a tudy pro- 
pukna se to, žádajícím zlé jméno, dobročinným nebeqiečenství spůsobeno, ostatním 
potřebným vSeckno dobrodiní snadné pokažené bylo. Odkudž Hartlibius pozdě 
před námi vSeckno, když sme již věděli, zapfrati chtěl. 

Item: Páni páni Stádové ráčí rozuměti, čeho by se jménem Jich Milostí k za- 
chování ostatků těchto a k ^moiení národu našemu mělo žádáno býti: měli 
by se v tomto snížení ještě ua sekty netrkati ani jiným toho přehlídati, než 

k ostříhání jednosvornosti a sneScní sněmovního, a tak k pravé lásce vSech 
přidržovati, ponévadž netrváme tak uktářúm^ jako radt^ji svorným ssaužcným 
křcsťanňni néco obdržeti. A musí jménem jednomyslných vyhnaných, pokojných, 
poliožných, ne jménem stavů aneb jménem tčch (N II b) neb ončch pomocí kře- 
sťanských žádáno býti. 

Pátii profťssorov^ Akad- mif íjjtfi ttškť tta to vzloíili, abychom Lťšen- 
skýih napoiniiuxU, f^ťiiťvadž sau na nich jmťfu iit ^•št ch vyhnaných z Čech kol- 
Ukty vyprosili^ ahy všechny potřebné spravedlivé podéUli. My iádáme iettHt\ 
ie to Vale Afti s lepši podstatan niiniti rdHte*. 

V druhém psaní k néktcrým, obzvláštně duchovním i politickým osobáni, 
pod datum 20. máje léta 1635 učiněném, v němž podepsáni sau Jan Rcgius, 
někdejší děkan Žatecký, a M. Mikuláš Hanzlinius, někdejší farář Chýšský, 
takto stojí: 

» Zprávu vám misttiau činím a tuto cestu ukazuji, že jsau někteří z Lešen- 
ských pánů krajanů, bratří a spoluúčastníků naSidi, již od dvau let generální 

kollektu a sbírky svaté jednak na :u-/:ký počet vlce neí sto knžtí a poUtikA 4000, 
jednak sprostá na viecky vvhnaite z ktdhvstvi Českéko témiř Jii u všech pánů 
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dobrodinců vt vSech drkvích evangelistských dalSícb měli a vzáctné summy 
penéz» obcvIiStné v Hollandn, sebrali a to jeité ea l^e, aby jíl mimo to páni 
dobrodincové žádnému ničími pomáhati povinni nebyli, a niiádný svaa privátní 
žádostí žádnému obtížní vk nebylí. 

Pročež když sme my se p. M. Hanzliniusem v naSf podobni' cliudobč 
sobť' pro manželky a dítky naše almužen žádali, to jsme místo fedruňku slyšcti 
musili, žc již od nich na ršn-ky xylinaru' shirky se staly, ahycltom jich n Lešen- 
ských zyhUdávali. Ivdyž smc oznamovali, žc my (N III) u včtSím počtu nic 
o tom nevíme a od nich na místé jiných vyhnaných připsání na to žádáme, 
odpovédéU, že kdybychom od jiných vyhnaných přednějších připsání milí a vy- 
svědčení ukázali, že o tom nevédí a že od nich o tom zprávy žádají, a tehdy 
že toho rádi vSebo všem nčiniti a dftvody toho v$eho vydatí chtějí. Z té 
příčiny tehdy vám v známost to uvozujeme společně a tauto notulf navržení 
činíme, jak by do akademie Lcjdenské psáno býtí mělo, abySte buď tau Tormau 
aneb v ten smysl co nejčasněji k tčm |)ánům profcssorům, kteHi pro vyhnané 
z Čech u p pand generdlStiidň takové generdlni kolleklv vyjednali^ napsali 
a od nich vysvědčení o tom vyžádali. Zatím budftc moci od Lešenských anebo 
a k torů jejich svého spravedlivého dílu žádati, a uni povinni jsau dátí, a to 
spravedliví" « . 

V psaní jiném pod dat. 5. srpna léta 1634. v Londýnu s podpisem: 
Barthokmuens Mitísco PradntÍMius. 
Casparus Hlavadus Neo-Colinus. 

tyto věci se nalézají: 

•Anno Dtrniini 1633 mense Jul. 6. del^ti Fratrum Bohemorum propter 
evangelium Cbristi dbpersorum Gronii^m veniunt, nomine omnium orthodoxorum 

generálem collectam pelentes, exciusis tamen extra l^nitatem suam exulibus. 
Hinc rev, dom. Petrus Kcnckenius, pastor ejusdcm loci, quacrcbat, an simus 
ex istis Fratribus Tnitatisr Respond. nos ex Fratribus l'nitatis illius non essc, 
cum illis tamen ut et aliis eccicsiis reťi>rmatis orthodoxam duclrinam j)ri>fiteri, 
titulo tamen praerogativac cujusdam fraternitatis et unitatis, quae mayis schisma 
aliquod s{m::cí^N III bjosum cjuam Iralernitalem christianac charitatis ct unitatis 
redoleat, ab ips» differri«. 

Léta 1633 jul. 6. vyslaní Bratří českých pro evangelium Kristovo 
rozptýknýdi do Groninku . přiSli, jménem vieck pntqýck křesťanů kollekt 
neb sbírek církevních žádající a jiné exuly, kteří nejaau z Jednoty jejich, do- 
konce odlučující. Odkudž ctihodný muž kněz Petr Kenckcníus, správce cfricvc 
místa toho, nás sc ptal, jsme-li také z Jednoty fíratrskť? Odpověděli smc, že 
my sic z té Jednoty Bratrské nejsme, s nimi však jako i s jinými obnovenými 
pravými křesťanskými církvemi žc učení sv. vyznáváme, titulem t(»lik«» neb 
jménem, kterýí u nich jakauň přednosti a obzvláitnosti hratrstvi a jednoty vice 
sektu ňdkau na oko s/těnnu, neiii pravé bratrství křesíanske lásky a jednoty 
pTonáii^ že se od nich dělíme. 

»23. Jul. Homae durissimis verbis a pastoribua excepti, quod non pro- 
fiteamur Unitatem Fratrum, fuimusc. 
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V Hornu tvrdými slovy knéi( ndm domUumalip ie se k Jednotě Bratrské 
nepřiklaiujemt. 

>24. Enchusae minister fidem nun habcbat nus csse urthodoxus, cum 
simii^i i-xtra IVatcrnitatem Unitatis. Addídit, breví urdines confoedcratus singulari 
decrcto inti-rdicturos fimncs elcemosynas^. 

V ICnkcInisu knřz ncvOřil nám, abychom byli íl(jt)ri'-hu smyslu křesťané, 
poiu-vadž nt jsme v jcdnotř Hratrskř. A <l(il<>žil, že brzo stavové sjednocení 
obzvláštním dckrt lťm všecky almužny zapoví. 

»17. Augusti Mildeburgi consistorianonun anus co(N IV)rain alíis symmistis 
in oonsistorto nos ubiquitismi accusabat, quod addidiniiis in supplice libello 
Ipsís exhibito inter alia haec: Cum tamen boni lsti Fratres sua lege, ut 
nemo posthac privato nomine rogando vobís molestus sit futurus, in literis 
eorum excusis addtta, aliis exuHbus Bohemls longe pluribus extra Unítatem 
Fratnun in Germania, Polonia et Pannonia coromorantibus praejudicare neutiquam 
potuerunt ac dcbuerunť. 

V Mildclnirce jťdrn z konsistoriánúv v přítomnosti jiných asscssorů 
v konsistoři slnniná/.drnú h nás z uhikvitářství obviňoval, žc jsme v su])plikací 
naší jim jxKlanf toho slova doložili; jcšto jsau ti dobří Bratří tím svým ná- 
lezem neb vyřknutím, aby jit mimo to na hudauci čas iddosti svau tiidnj dobro- 
dinců tich neobtiiovalt jiným exulantům Českým, v mnohém vétšim počtu mimu 
tu Jednotu v Némcfch, v PoBtč, v Uhřfch se zdržujícím, tak veliké télkosti 
a křivdy uCiniti neméli a pomoci poti^bných jich zbavovati nemohli. 

>23. Augusti Gočzac in Zelandía rcv. domino Abrahamo Hapartio, pastoři 
ecdeslae iUius, Fratrum emissarii tractatum de hierarchia sua ecdesiastica 
scriptum reli(]uerunt, ubi statím in praefatione mentionem faciendo libertatis 
religíonis anno Domini 1609 a Kudolpho imperatorc impetratae et syncretismi 
confirmati pcculiarc qutd ostcntant rt totum <)rdincm Kratrnm constare in 
rationc consistorii, synodorum, ministerii, colIc^'ionim, disriplinar cccicsiasticae 
ac domestíiac asserunt. Ouo scriplo vir illc ])ius pt-rsuasiont: i|i>Mriiin motus 
valdc delcctatur ct dcputalus a consistorio ^^ldL'l)ur^cnsi ad ordines /elandiac 
causa generalis collectae ipsorum rem istam sedulo et serio agit. Intereu ex 
nostra rclatione schisma essc ali(N IV b)quod inter exules evangelicos Bo> 
hemos facile agnovit illud(|ue praecipue hoc persccutionis tempore mtnime ap* 
probavit exemplo theologonim Palatinonim, qui collectae suae generalis Lutheranos 
quoque partidpes fecerunt. 

Haec ct alia plurima in aliis locis causa Fratrum Unitatis nobis exprobra- 
nint et ferc sine auxilio ct solatio dimiserunt*. 

AuLjusti. V /clandskť-m mrstf- fiocze ctihodnému knězi Abrahamovi 
ila|»arciovi, správci církevnímu. Bratrští ti rozeslaní traktát o jejich řádu neb 
sjíiisobu církevním picijncsli, v kterémž hned v pře<lniluvě zmínku ěinícc 
(I propuštění svoljody v nál>oženství a sjednocení s jinvmi od císaře Rudolfa 
léta 1ÓU9 k žádosti stavu uCiněném nělčím obzvláštním se honosí, a že celý 
řá<l Bratrský podstatu svau caloicnau má na koiuisioři, snimich duekmmkh,. 
sfnicbnosteeh drkevukh^ kaUejick, kázni cirkevnt i domovní, jistf. 
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Ktcrýžtu spis jejich muž ten pobožný, od nich tak naveden, velice sobé 

oblibuje a zrúcný jsa «)d konsistoře ^lildeburski- k stavům Zelanským o gene- 
rální kolifkty neb sbírky jejich i)ilně a opravdově pečuje. Mezitím na5( zprávau 
vyučen jsa, Xc mezi exukinty českými evan^alistskými ňáká sekta jest, snadně 
vyro/uměl a toho obzvláštně v času nynějšího |)rotivenství sobě neobhbil ani 
neschválil, příkladem theoloj^ťi I'alckých, kteří sbírek takových veřejných i Luthe- 
rány účastníky učinili. Těmi a jinými mnohými věcmi i na jiných místech 
přfčinau té Jednoty Bratrské nám vytýkali a téméf bez pomoci, fedniftku a po- 
téienf od sebe propauStélí. 

Z técbto dosti obSfrnč připomenutých allcgát tak jako (O 1) slunce 
u polednách svétlé a zřejmé jest, že ty kollekty a sbfrky drkevnf z obzvláštní 
nákkmnosti iledietných křesťanských vrchností i theolc^v po zemídi svaté řfSe 
i jiných okolních provincifdi čínéné na národ český v ro;q>týlení pro Krista 
Pána a jeho sv. evangeliitm zůstávající veřejné patff. K čemuž co budau chtít 
Hkati vysoce urození hrabata a páni, urození a stateční páni z rytířstva, slovutné 
jwctivosti jiáni Pražaně a z jiných měst, těž kněžstvo Páně evaní^elistské, v Ně- 
meckých a jiných zemích v velikém počtu v exiliiim rozptýleně, to při jejich 
diskrecí, dobré vuIi a volném zdání ziistává a ovšem času se jior:iučí. 

?-C ])ak mne ten předivný v saudteh a nevystižitedlný v radách svýcij 
Bůh v církvi České Pirenské za správce a kazatele svatého evan;4elium lidu 
Českému evanj,'elislskému v p»)hostinnosii se zdržujícímu vystavil, a mezi jmými 
pány ty kollekty shromažd\ijfcímí verbis formalibus 

Mathias Procopius, senior B<Aemiae, 
Paulus Fabricius, senior Bohemiae, 
06a prý starit kréiausM Českého zaznamenáni jsau: dávajíce já pilný pozor 
na ubohý lid chudý, jehož veliký počet mezi námi jest, aby chléb duchovní 
I vezdejší mfti mohl, těmito desíti svčtiýmí důvody mocně provozuji a svétle 
ukazuji, že z těch Letenských kollekt slušný a povinný díl neb quota na naSi 
Českau Pirenskau církev také spravedlivě přísluší; 

1 Krlft jménem v>íech I^>hu včrných a dobré svédumí zacbovávajíclích] 
exulantu co přijímá, i na místč církve naSf přijímá 

'1. Když všickni pro evan<iclium svaté jako d<j nějakéh<) moře bíd a slot 
uvr/eni pomt)c svatau od vrchností kře (O I b) sťanských berau, i my s nimi 
téhož losu okušujicí bráti máme. 

3. Do katalogu čtyř ti^íc exulantu, má-li víra, upřímnost a svědomí dobré 
ostříhané býti, když v rei^dstrícli v^cch jiánu, rytířů, měšťanu a jiných někdejších 
obyvatelů českých, kteráž [iřed rukama sau, pilně se verlujcme, mimo mnoho 
set ze vSech tří stavíi v Německých zemích se zdržujících 2c nevyhutedlně musí 
přes dvé sté čeledi, přes sedmdesáte vdov, veliký počet sirotkA, lidu pracovitého 
a služebného znamenité množství, kteříž se jcSté v Pimé nalézají a k církvi 
naší se přihlaSojf, také potaženo a vepsáno býti, to svétle vynalézáme. 

4. Kdež se více než sto knčží Českých evangelistských jmenuje a přednáší 
mohau^Iiž odtud administrátor a asscssorcs konsistoře pánů stavů evangelistských 
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sjednocených, kteráž toliko jedinká jest, s dřkany, seniory a jinými mnohými 
služebníky Božími vylaučeni byti - Za dvanácte let trpkého exilium počet knčží 
Pán('' velice zmenšený jest, tak že když na ostatky v rcgistřích obzvlášt|n)ích 
hledíme, všech všudy málo více přes sto nalézáme, an i v Pirnč již sotva 20 
mimo vdovy |)o knéžích a sirotky jejich nás se spatřuje. 

."). Hratrstvo v Kristu České, Hratií orthodoxae confessionis, dobrého smyslu 
vyznání neb konfessí, vcřcjnau kollektu vy/drihující, (ídsaudt-liž tolik set cvanj^elíků, 
knčží, pánů, rytířů, vzáctných měšťanu jc od bratrství Kristového a konfessí 
tolikrát schválenau zbav(-li pravého smyslu? 

6. StaršC království Českého od koho pak koli tak slavné nad všecky 
jiné správce vyzdvižení, na mlsté vSech českých exulantů z rukau dobrodinců 
sbfo-ky drkevnf přijfmajfcf a dobrau mérau jim, ie vémé a upHmné v podělo- 
vání vSech potřebných se zachovat! čhtéjí, připovfdajícf dopostí-li, před mnohými 
sty lidu Božflio, v podobném losu bíd (O II) a nedostatku postaveného^ dfl jejich 
ukrýti a jinam přenésti? Tohoé jeSté sauditi nemůžeme. 

7. Výpovéd a nařízení dosti sic neprozřetedlné a celému národu znamenité 
Škodlivé, křesťanské vrchnosti ode všech dalších almužen osvobozující a na místé 
v^cch jcdnau, scmcl pro semper, jakž se říká, beraucí, tak jiným ssaužcnéjším 
a chudším dvéře zamykající, všem potřebným zadosti povinné a ^ravedlivé 
má učiniti. 

8. Nářek ten aneb obvinřní, v konsistoři Londýnské složené a i)o sví^tč 
rozhlášené, že prý >I.essnenses eleemosvnas reli<]iiis exulibus (|uasi praeripuerunt 
ct jam ad petenda subsidia iK nefactťirum januas |)raet luserunl <7í/<v^«ř' r:- 
perpetratu, quod sacnhgio coniparari qucat, ingcnti injuria ct calamitatc <>mnes 
afícccrunt*. To jest: Lešenští almužny, prý, jiným pro Krista vyhnaným jako 
předdivátili a jii u dobrodinců dvéře milosrdenství k žádání od nich pomocí 
zavřeli, a tak áopustivie se neilecketnosH^ kterdi se k svahkrddeii pfírwnati 
neb připoáobniH může, vciikau křivdu a skrácení všem jiným exulantům uCI- 
nili 2C. Takový, pravím, nářek a téžké to obvinéní, uchovejž milý Pán Bůh, aby 
pro mrzký zisk na lidech poctivých, ovšem starších a správcích cfrkevnfdi zůstá- 
vati melo. 

9. Jakým právem neb titulem některým pánům exulantům Tirenským 
2 těch kolickt vzactné pomoci učiněiu- jsau, ano i kněžím z sbírek z Hcssů po 
jisté summě vydáno jest, pn>č od toho jiní jim rovní odstrkováni a svého vlastního 
bez viny zbavováni byti mají ? 

10. To všeeken ěas tohoto exilium již na osmý rok u nás v Pirně be/ 
všelijakého rozdílu od církve naší anebo odjinud almužny pocházející mc/i, 
všecky se vérnč délily. 

Ano i z těch kollckt, které před .šesti léty šlechetní, vzá (O II b; ctní 
a opravdoví církve i lidu chudého curatores ^lolu se mnao s velikými pracemi 
a náklady v Němcích toliko na 600 exulantů mužů, žen, dítek, vdov, svobodných, 
služebných ic skrze lidi poctivé a hodnověrné sebrali (odtud sobě neb domácím 
ani malým penízem dosti někteří z nich již tehdáž mdle stojící nepomáhajíce. 
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v čem/ Jim to svědectví pravilívč dáti mohui všcclincm všudy, jakž kdo i>otře- 
boval, a prostrcdkovc stačovali, pomoc činili, ba i do Drážďan, Frejbcrgka, 
Altenburgku, Kynykštejna 2c, ovšem nebrakujíce ani tčch, který k LeSenským 
•starán svau náklonnosti obráceni jsatt» neodlučujfce, odtad fedniiUc posflali. 

Coi naSi počtové z týchž kolickt v slavné vrchní konsistoři Dráždtoské, 
na vznáSení dosti sic zbytečné a daremné vtaatnídi naSich krajanů, hotové vSak 
jako od lidí poctivých, chvalitebné vždyckny zachovalých a svédomf dobré ma- 
jících složené a přijaté to ukazují a s sebau pfínáSejí. 

Nemají tehdy ani lidé naSi od podobných, ba nétco vice i na místé jejich 
-shromáždčných koílekt odlučováni a odcizováni býti. Na těchto deset světlých 
diivodft že ti, jichž se tu vlastní dotýče, pilný pozor dáti, jich bedlivé pová- 
žit!, ano i na conscquencí odtud nccessario následující se prozřetcdlně uhléd- 
nauti co nejdřívěji nejjominau, ovšem nepochybuji, alcbrž za to i žádám. 

Nu. již šlechetní v Kristu přátelé, i)rotáhne-li se toto naše přítomné 
ssau/t iii. a (Iniívé jrštc i i(lpt)rnéišf přikvapí-Ii na nás, od ("-eho/ že nás zarhuvá 
Pán Bull sám, a /ádnslmi j)ok()rnýnii k lítosti obráceni- křesťanské vrclinnsti že 
nczavrau střev svých před lidem sníženým, tomu se dověrné těšíme. Nebudeme-li 
flobé podávati rukau, ncsrovnáme-li se jako předkové v pravé jednotě, podlé 
konfessí ve vSem zcela a zauplna a na viecka místa poctivá nebudeme-li se ohlf* 
žeti jednomyslné, kde po Bohu ješté Aáká nadéje, odkudž by nám co dobrého 
a poho (O m) dlného příbýti mohlo, jisté, jisté i svau vlastní i dítek a potomkfi 
naSkh milých zkázau a zavedením vinni býti musíme. 

XXXV. A ío in chf jest hvhí poslední a jako summovní, mnoho dobrého, 
pohodlného, vinSovaného z jedné strany, to jest z upřímné jednomyslnosti a svatéha 
v Kristu opravdového sjednocení následovat!, nemálo zlého, odporného, Skodli> 
vého z druhé strany z téch zastaralých kyselostí, z obvyklého trhání a samé 
evangelistské strany rozdvojování pocházet! bude, sjednocením podlé slova Božího 
a konfessí olx enf Cesko-auyšpurské: 

1. Boiit poručení, rozkaz i svatau vůli naplníme. 

'1 Kůry anjelské a svaté Hoží obveselíme. 
K ro/šiťcíií církve křesťanské poslaužíme. 

4. Vrclmo^ti k lítosti a milosti nakloníme. 

6. 1'ochvalu u všech šhchetnycli srdcí nhdi/.íme. 

6. Lidem nám ze zlosti utrhajícím ústa /acpáme. 

7. K zachování ostatků evan^elistských příčin poskytneme. 

8. Potomkům příkladu dobrého pozůstavíme. 
■9. Jména chvalitebného pu subé zanecháme. 

10. Los jakkoli trpký a kyselý láskau bratrskau sobé osladčíme. 

11. Cestu do vlasti před Bohem i vrchností sobě otevřeme. 

12. V příjemných i odporných, v pokojných i bauřlívých, v zdárných 
i strastných časích dobré svědomí majíce, nepohnutedlni státi, tak myslí udatnau 
z církve všiíjhecni křesťanské z<k rytěřující vyvedení a do unčno nebeské 
vítězné přenešciu' dobromyslně očckávati budeme. 

Martiniu>-Koin.-n>ký. 5 
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Naprutí tomu <>d '^jednocení svatčiio a jt ilnoty církvi- vscobeciwS křesťanské 
svévolné se ocldclujiď a k jcdiiotťini obzvláštním odstupující: 

1. Rozkaz Hm/í potupují a tak Holia k hněvu pupauzcji. 

2. Anjt ly svaič zarmucují. i( ) lil b) 

3. Jedno tělo duchovní Kristovo, církev sv., roztrhují. 

4. Vrchnosti křesámské nráiejf. 

5. Blfžnf své, spolu také křes&ny pohorSujl. 

6. Nepřátety cfrkve evangelistské posilAujf. 

7. Skrovné ostatečky evangelistskýcb 2nien$uj{. 

8. V pořfkadlo u potomků sc dávají. 

9. Je do znamenitého labyrinthu zaplétají. 

10. Sami sol)č do kalichu hořkosti přilévaji. 

11. Kamení svým i jiným na cestu do vlasti metají. 

1-?. Hospo<|u neb |)ohostinnost samVm prstem Xejvy^šího vykázanau, toliku 
divnými mocné Boží ochrany důvíxiy zbezpeccnau, každo<lcnními Božími službami 
obhražcnau, k šťastnému, dcjž, o Bože, brzskénm odtud do milé vlasti navrácení 
spiisobenau a spůsobiau tak snadné pro samé kšaftu Syna Božflio Pána našeho 
Jezu-Krista v církvích evai^Kstských opovržení a potupení upauštéji a hle^ 
dajíce jiného kSaftu, snad jiného evangelium i jiného Krista, po svété bídném 
strastné a nebezpečné pauté z úmysla oblibují, mezitím pak jak veselau mysl 
v strastech nových a jaké svédomí obnáSet budau, to časem svým skutečné 
pt>znají. 

Zdvfrek. 

Již, šlechetní, vzáetui a upřímní v Kristu Ji-žíši Pánu našem píátek-, jrd- 
noho a téhož losu exulantského přiúčastnéní krajané, maje pokojné a šetrné 
péro mé, sic tupé a mékké, od Ducha svatého nicméně nastrojené, sloiiti, nímž 
úmysl, uchovej Pán Bfth, nebyl a jisté nikdy není Sledietných kfes([anských vrch- 
ností, kancelláH jejich ani koho z bližních v nejmenSfm uráieti, výborné ne ne- 
znaje, že nékteH pro péro ostré a tvrdé neb všetečné k lehkosti i do arrost^ 
neb vazeb potupných, ba až k nebezpečenství života bídné přicházejí: (O IV > 
vás všech obecnč i jednoho každého obzvláStné ješté pro dústojn»ist Boha veleb- 
ného, pro slavné pí'íští Krista jeho, pro tu ušli chtilau círk\e vši-obecné křesťanské 
na svatém « van^< lium k ]>ravt'niu uiruntu, Kristu, vedaucí založenau jednutw 
i pro to |)řezarmaucenvch ostatku v malitkém počtu po slavných, vérné sjedno- 
cených a u víře svaté křesťanské utvrzených pn-dku jx izustávajících a jako na 
svété po kautcch vrtících sc veliké ssauzt ní a sníženi snažné a šetrné prosím, 
přijniétc upřímné, přcčtéte bedlivé, považte pilné, rozvažte maudFe, oblibte pro- 
zřctcdlné, c«> vám nejrocnSÍ z služebníků Božích ku potéSení, v dobrém utvrzení^ 
k naučení, výstraze, probuzení a napravení předstírá, lítost srdečnau nad sní- 
žením a rozptýlením Siona Českého mající. 

Přivedtc sobé ku pamétí veliké práce, znamenité náklady, udatná i s nebez- 
pečenstvím života úsilí předků horlivých, važtež sob£ draze toho po biblí svaté, 
po afxištolích a otců svatých sncšrnf nejpřcdnéjSího. ktc^notq, konfessí na^f Ccské^ 
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ve vSÍ podstoté a vzáctnosti s Angšpurskau pravau tau a neproménčnaa zcela 
a zauplna se srovnávajlcf, od mitých otcA vám pravým náměstkům jako do ruky 
dodané; starejtež se, abyite ji nepoSkvračnau tak zase dítkám a potomkům 

vašim (luchovali ; mívalať jest vždycky, ba má i nyn< ůkladnflcy a ncpřátely chytré, 
péiei^ stráie i bdénf jest proti nim potřebí. 

Vemte sobé za pHklad ty slavné, svurnc a jcdncjmyslné předky, kteříž 
předné aance z prostředku velikého množství někteří řádné k tomu ode všech 
tři stavů zvoleni a do/ádáni, s vzýváním jména Božího ji sepsali a v dvadcíti 
péti artikulích zavřeli, jako: 

Z stavu lánského: 

Pan Jindřich z ValStejna. Pan (O IV b) Jaroslav z Kolovrat. 

Pan Vilím z Tatnberka. Pan Henrich Kurtzpach z Tachmburgku. 

Z stavu rytířského: 

Tan Mirhal Špánovský z Lišova. I'an Florián Gryspek z Gryspadiu. 

Tan Hcrnhart z H<xléjova. Pan Šrbcstián / Vřesovic. 

l'an Albrecht Kamejtský. I^an Jan Vratislav í Mitrovic. 

Z stavu méstského a z professorů Akademie Pražské: 

Pan Sixt z Ottrsdorfo. P. Cyprian l^opatský. 

Doktor Thaddeus Hájek. Mistr Matéj z Aventinu. 

M. Vácslav Holub. M. Petr Kodicillus. 

M. Vácslav Arpin. M. Petr Štérba. 

P. Mikuláš od Černé Růže. 

Osoby pak duchovní: 
1). Pavel 1'ressius. K. Jiřík Strejček / Kvítková. 

K. Matéj Romencc. K. Václav í^těpánický. 

K. Valentin ^^ubar l.andškrnnský. '"') 

Piitoin je všiekni vciCine věrně vy/návali, stáU' zastávali, prtěti všem 
nepřátelům obliajuvali, a jak lined v létu IfiTó, tak putuin v 1(3()S a 9, až 
i 1617, 18, 19, C. pro tu svatau Boží pravdu v ní obsažcnau dobromyslné 
mnohé odpornosti, nesnáze, ssauženf, náklady. Škody i protivenství sná!^li. 

Vy ov^m, kteříž z ostatků tc nékdejší staré, Mechetné, upřímné a sprostné 
Jednoty Bratrské pozůstáváte, probudíte sc, otevřte oči a obhlídnčte se, pošctřte 



Jména tato označují élciiy koinmissc, jež dne 17. března 1575 ode snémo 
l)yla zvolena, by sestavila konfese,! Českou, vyznání víry novýth iitra(|iji-stu. Se/nam 
souhlasí s tím, co Michal bpánovský i Lišova a na Pacové podává v předmluvě 
k svému vydání konrenf České. Naproti tomu seznam, podaný u Gindelyho v Geschlchte 
der H..hm. Bruder. II. 131 (dle Ms. Mus. Boh. 2. G. 10. fol. JO), poněkud jest odchylný. 
OinilLiy uvádí kommisbí, jak byla zvulena 17. břc/na, Špánovský, jak hotovou konfcssí 
předložila sménui snad v dobč mezi lim nastaly zmény v osoliách kommisse, tak ie 
oba seznamy mohou býti správné. 

8* 
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a pilný dozor dejte, abyite od tčch cvangelistských stržků, vaSidi přflepků, lidi 

všetečných, jen málo svého a ne Božího hledajících, více krve a tč!a než rady 
Otec nel^eskčho následujících, dokonce zapleteni, v smysly scestné uvedeni a no- 
vými, otcům vaSim neznámými cestami zavedeni nebylí. 

Co světlejšího a patrnějšího nad to, že jste vy 

1. 7. evangclístských předků pošli, 

2. k evangelistskvm se vždycky hlásili, 

3. s Luthcrem a Wittemberskými bratrství učinili, (i* 1) 

4. s stavy cvangelistskými cele se sjednotili, 
"». tím tvrdým mandátům císařskvin uchá/cli, 

6. učení evangelistské za spasitcdlné uznali, 

7. že se s Augšpurskau srovnává, vyhlásili, 

5. do smrti v tom sctrvati přiřkli, 
9. k ttimu za pomoc Boha žádali. 

10. mnozí osvíccntjší i to učinili a v lom blahoslavcnč zrmři-li, 
1 l. Kalvinistu i jinvcii všech scktářil, sakramrntářu starých i nových před 
ol)liči'jcm Božím, církví i vrchnosti jste m- mifi kli. A to s])ravrdlivr, potřební- 
a užiti-čnč : nebo nemá býti všem evangelistským ( cchuni neznámé, jak jc 
velmi pěkné, gruntovně a podstatné z obzvlá.^tníhtt nařízení J. M. Jana Jiřího, 
nynějšího kurfirSta Sasského, osvícení theologové Wittemberštf k stálosti při svatém 
evai^ltum v svém napomenutí v latinském jazyku publikovaném a v českém 
léta 1631 vytlačeném ^'^) probuzují, a aby se jak učení i4mského papeienského 
pod jednau, tak i nákvasy Kalvínské pilné varovali, vystřihají. Jako i to vysoce 
učeného a pobožného theologa D. Fílippa Nicolai, v Hamburcc správce církevního, 
strašlivé v 1 7 artikulích Kalvinistů s Ariány srovnávání a patnácti důvody, že 
jsau oni ty kobylky, o nich[ž] v Zjevení sv. Jana kap. 9 psáno stojí, mocné 
provozování. U čemž obšírné se nalézá v knize druhé Historie království Kristova 
v kap. .">, léta 1(5.12 v českém jazyku vytlačené."*; 

12. Nad to nade v^ickno jako na utvrzení těcluo i)řipomenutých věcí 
a na osvědčeni všemu křesťanstvu v předmluvě na konfcssí své takto jste se 

Obšírný titul tohoto spisu podává Martinius v .»Obranč< 222: Vémé a 
upřímné napomenutí, slaužicí k tomu. abychom se náboženství papeženského vystřihali; 

naproti tomu pak náboženství I.uthcránského stále se i)řidrželi, ke všem k evange- 
litskčmu učení se přiznávajícím křesťanům nyní v tento čas v království Českém 
i jinde siauženýro, z křes6mské spoluútrpnosti od slavné Akademie Vnttemberské, 
Písma Svatčho doktorů a professorů sepsané a s zvláStni milostí a obdarováním Jeho 

Milosti kurfiršta Saskčho v řeči latinské v Wittemberce léta Páné MDCXXV vyd.mč. 
nyní do jazyku českého od vzáclného a horlivého milovnilta pravdy čisté cvangehstské 
stavu panského přeložené a vytlačené v impressí M. Samuele Martiniusa z Draiova. 
Léta Páné MDCXXXI. — Tento >milovník pravdy čisté stavu panského* jest Albrecht 
Křinecký / Ronova; viz Junginann, V, TOf. — Jireřkova Rukovčt I, 416. 

"■^ Tato kniha, laíinsky sepsaná od buippa Nicolai, faráře Hamburského, pře- 
ložena byla do čeátiny od Bohuslava Křineckého z Ronova (1632). Úplný titul podává 
Martinitts v 'Obrané* 216. Viz Jongmann, V, 378. — Jirečkova Rukovét I, 416. 
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«^iásílí: >Ukazujcť pak tu skutek, že jeden a týž základ učenf pravého máme 
spolu s Sasskými drkvemi, tčmi, kteréž se k Augipurské konfessí přihlaSujI, í se 
víiechnémi pravé u£en( majícími sbory, kteříž po na&ich předcích v svých také 
zemkh v pravdé (P I b) křesťanské se obnovili, a ie (6emuž se téšíme) naše učení 
s j( jich sc srovnává, a včci naSc jejich umíním, kterého se nám až posavad 
nedostává, fv -^c netupf. Ačkoli pravda jediná jest a jako ncjaky dl, k nc'-muž 
všickni v Krista véřící všech c\isu smírovati a v ní jedno hyti musejí, jakož 
pak i Au^špurskau konfessí a obnovení jí od Sasských církvi proti koncilium 
Tridentskému vydané naši zbtirové přijímají, a k tomu se /nánie, že též my- 
slíme a věříme jeden každý i všickni vespolek, a což by tomu odporného bylo, 
ode všech kacířů t vielijakých dých učcnf a smyslův vzdalujeme se. Čehož 
i knížka tato naše potvrzuje, v níž vše vypsáno jest, i jakými slovy i jakým 
pořádkem v našich zbořích se co předkládá. A aby mezi námi a jinými obno> 
venýmí drkvemi néjaké škodlivé nesvornosti nebylo, z té příčiny skrze nejedna 
rozmkuvání s doktorem Martinem Latherem i s jinými pobožnými písma sva- 
tého učiteli v Wittembcrce i jinde pobožnč a pokojné předkové naši i my sme 
sť snesli a v svatau jednomyslnost v Kristu s nimi vešli, kteréž ostříháme i na 
potomní časy, pokudž na nás jest, ostříbati s pomocí Boží budeme <. 

O dejž vám milý Pán Bůh tu pomoc z vysokého nebe, abyste té svaté 
jednomyslnosti, kterauž sau otťnvé vaši s našimi, vy s námi v Kristu učinili, 
tak ostříhali, též jako i my smyslili a věřili, jeden ka/.dv i všickni ves])oick 
jiného základu nehledali, ale pevný úhelní kámen, j^runt nejiolmuleflliiy společně 
majíce bytedlný stánek z víry, lásky, naděje k časnému i věčnému dobrému 
včmč vjrzdvihovali a tak v trpélivoati a dobromyslnosti vysvobození a do časné 
neb nebeské vlasti přcneSení očekávali. AnM*n i Amen. (P II) 

Ktgistrum aneó sut/tmavni opáčeni 

téch XXXV důvodu neb příčin, pro které vS^cnt evangclistští Cechové bez 
v^lijakého mezi sebau trhání a délení u víře svaté křesťanské za jedno 
býti mají: 

I. Kvangelistšti víru pravau, svatau, křt sťanskau vyznávají. 

II. bratří nemocných se v/dalujíce, k /dravým i)řistupují. 

III. Jan Hus s Martinem l.utiurem v uči-ní svatém se .srovnávají. 

Bratří /a Luterem ])iisílajíci přízeň leho obdržují. 
\'. Tíž s Wittembcrskými bratrství vy/<lvilmjí. 
VI. Svédectví obojích za časté vychvalují. 
VII. Při spisování konfessí české Bratří sc nalézají. 

'") Citát vzat jest 7 přiilmltny k latiii^ki' koiíťessi Bratrské, vytištěné ve Wit- 
tembcrce r. 157:5: Confessio lidci et rcli'4Íonis chrislianac cle. i Wittebcrgac MUL.XXIII) 
p. 28 a 29 (Res autem ostendit, unum c-t idem fundamentům a nobis tcncri etc.) jest 
to poohý latinský přehled konfessí, podané r. 1564 ds. Maximilianovi U. Česky a nč- 
mecky. Nově přidán obšírný iivtid historický (z néhož v/ato uvedené místo), který 
ku prosbám Bratři sestavil Wittcmbcrský professor Esrom Kudinger; viz Gindely, 
Fontes 2. XIX. :{'.'.{ si. 
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VIII. v n( učenf za spositedlné uznávají. 

IX. Bratfl, 2c evisuag. Cechové k. Aug^urskč konfcssf sc pfíznávají, dotvrzují. 

X. Bratří se Kalvinistů i sakramcntáfA odříkají. 

XI. Žr u VÍK- s cvangelistskými sjednoceni jsau, císaři <i/namují. 
.XII. Sjí flrvx rní to velmi pracnr a tržce stavt»\é obhajují. 

.Xill. Jcinotii iiratrskau sjcdiVKi ní stavoví- kassirujL 
XIV. ,\(lministrút<»ra a siiiidr.i v jcdnc víře utvr/ují. 
XV. V říži i v ťcchárh evangelíci jednostejné obcují. 

XVI. KurfirStové s Sasským za stavy se přimlauvajf. 

XVII. Vrchností s kiiHirštein povinné k obcování lidu přihlížejí. 
XVIII. Némccké Augšpurskč církve sjednocené České za svaté poznávají. 

XIX. Prvnímu Bratří odstupování cvar^clíci odmlauvají. 

XX. Trhající a rotící sc strany maudřc pokojí. (P II b) 
XXI. ( >b(.ijí ti sjednocení v jednom losu bíd stojí. 

X.XII. Bratří všem svatým službám v Pirne mimo veCcři Táné ul)vykaji. 
XXIII Xr(lo!)řr správcovi- Bratřím k stolu Bo^ínm chodili zbraňují. 
.\.XI\'. l íni odstupováním přicin mnoli(-imi zlému poskytuji. 
XX\'. I'".vani,'t-lici řáil clivalitcbny /;n-l)o\ á\ ají 
XX\'l. l řad také (apoštolský) kněžský pořádný maji. 
XXVil. Odtrhující se církev obccnau křcsťanskau zlehčují. 
XXVIII. V podezření učení i víru svau dávají. 
XXIX. Ncvdéčným kalixtinum se rovnají. 

XXX. Ty postranní dutklivé v cxilí roztrauicné spisy na sebe potahují. 
XXXI. Sami sobé přfčinau mnohého zlého zůstávají. 

X X XII. K sjednocení vlastní jejich knčžf piinč je probuzuji. 
.W.XIÍl j d< sobé jináč obojí do vlasti pomáhati mají. 
XXXIV. I rpkosti cxilitim svorní a jednomyslní sobř osladčují. 
XXXV. že mnolu dobré věci z sjednocení, veliké zlé z roztržení a rozdvo- 
jení pocházejí. 

CtenáH milý, 

\<t nejen od nás« ale i ode vScch při korrigovánf impressorských prad 
pilný se pozor dává, vSak s téžkem jest z tisíce jeden, aby všem nedostatkům 
ubčhl : v tétct také skrovničké práci nétco z přeložení liter, maličko v smyslu 
pochybeno jest: neurážejž se, žádáme, obzvláAtné poněvadž saudem naSfm nic 
tak htul)ého není, aby od ncjmenšfho vyšetřeno, znamenáno a poznáno ne- 
mohlo býti. 



Vytištěnu v in)|>rc:>!>i dčdicu Jana Ciihora. 



Digitized by Google j 



Na spis 



proti Jednotě bratrské od M. Samuek Martinia ttc. 

sepsaný a na vyvrácení k fádu jejímu v pobožných lidech 

dověrnosti v třidcíti pčti příčinách (jakž je nazývá) 

vůbec vydaný 

potfebné, mírné, kícsťanské staršícli knč/.'\ též Ji-clnoty líratrskó 
na ten čas v Lcšně Polském v exilium zůstávajících 



OHLÁŠEXÍ. 



Řím. 14, 19. 

Následujme toho, co2 by slauiilo ku pokoji a k vzdělání 

vespolek. 




Léta MDCXXXV. 
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Všechném vérným Čechům, nyní pro ivutiíriUum vlasti zemské 

ztaxtným a pa krajiiiÁcli N^mccskc řiii\ ti'č Polského a íliiiskčho království 
i kdekoli rozptýleným, jjřálťliím a spolu úOastníkuin utrpení jczukristových 
v/ácnč uiilýin, pozdravení. 

/' ianu vzácní} milí! M^lor by to i při nas býlí, což se riká, že nuila 
conjungunt animos (zlé a útrpné véd spojují srdce lidská), abychom v kázni 
Bo2i jsauce, jakož sme prvé hNchy a nepravostmi, roztržkami a rfiznicemi 
svými pfivolali sobé hnév B[ožf], tak zase pokáním, svorností, láskau spo* 
le£nau polehčovali sobč kHŽe. Ale po hříchu déje se naopak, že v též 
Babylonské peci') (protože sme se zlaté soSe klančti nechtčli) sedíce však 
se kaušeme a hryzeme. Diivodem toho jest M. Samuele Martinia, kazatele 
< :ik\e Ccskó v Pirně, spis, kterýž dnu minulých pod titulem Pěti a třídciťl 
mocných, znamenitých a slušných důvodů neb příčin, pro kteréž by viíckni 
evangeličátí Čechové za jedno býtí měli", x vabec na světlo vydal. 

Slibnýť jist littil, jako i další potom nejedny řeči, k společné útrpnosti, 
svornosti, lásce na oko směřující; ale když se přimíšená k tomu Žluč, pod- 
hlídání, sočení, lerma traubení saudí, nelze než s patriaichau Izákem říci: 
'Hlas jest hlas Jakobu, ale ruce jsau ruce lísaw -), vztažené netoliko 
k bránčnf a draní, ale i k bití spolubratři svých. Vzal sobč zajisté ca terč 
spolukrajany a exulanty, pro též evangelium Kristovo z vlasti vypuzené, 
jenž z Jednoty Bratrské slovau, zvláště pak starSÍ a předložené jejich ; proti 
nimž shledávaje, kde co mohl, trojím těžkým nářkem je stíhá; kte (3) réž 
kd\ h\ za pravé učinil, učinil by z nich nehodné lidi, aby se jménem českým 
chlubili a účastnost slávy té, že pro evangelium Kristovo trpí, měli. Sčítá 
zajisté na ně 

předni^ ie viru tvattgclicskc strtině danau crttiili a od stalého v vlasti 

porovnáni a sjednoceni zase oilslaupili : 

tinthi\ ie ueeni kon/essi L iské opustili a na to místo kalvinské *|"'"* 
a arianské bluay do 'Jednoty přijali : MlíllatoM. 

tieti, že spdehal/ /ales jii/c!/( /// celého českého t xuliijieiho národu, almužen 
U rísiek efrkin hlcden'še a potom to mezi se/au samými zadržav^e. 

To jest summa toho spisu jeho, ačkoli to skrze divná záj)olí vede. 
Ve vScch zajisté tčch 35 příčinách nic nemá jiného, než to tré, jiným 
a jiným zpAsobem k intentu svému táhna. O hyř mu B&h ten rozum byl 

') Daniel. 3, 11 n. 
•) 1. kn. Mojž. 27. 22. 



Digitized by Gopgle 



74 



dal, aby těch věcí tak vůbec nrši)liclial k záinutku pobožným srdcím z obojí 
strany a k obveseleni společných nepřátel ! 
M«Aái*iits«i Měl-Ii tč co do starSích a předložených té Jednoty fjakž je jmenuje). 

přehlédli-li v čem ni-b vystaupili i j^lejchu, mohl jim buď oznámiti 'i»ři 
shledáni přátelském s některými z nich) aneb napsati aneb aspoň návěští 
dáti Jich M. pánům j)atronům a defensorůni ; byla by se dobře cesta k do- 
ptáni se gruntu pravdy našla a jim, zblaudili-li v čem, bylo by k upamato- 
vánf se a napravení poslauženo. Ale stalo se: slomiti tomu hlavy již nelze. 
B&h mocen jest v dobré obrátiti, cokoli zlého odtud poSlo aneb jeStč pojití 
mftž; ti, jimž se kfívda stala, nemohau leč anebo trpčlivostf to přemoci, 
anebo zprávy pravdivé o téch vécecb, tak jaki před Bohem známy jsau, 
před církví učiněním zkormaucených srdcí potéšiti, jiné před hříchem bližních 
nevinných mordování vystřáhnauti, a osta (4) tek poruČiti Bohu, kterýž vidi 
a saudí. Prvni cesta byla snadnější, aby se š|)inami těmi pohrdlo: ale když 
on těch věcí roztrušovat! ncjjomijel, a sem tam po krajinách to se rozlétalo. 
saudili za potielíné mnozí pobožní, i prosili a najiomínali, aby se nemlčelo. 
Jakož pak i sama věc. lcd> ž se bedlivě rozvá/.i, taková jest, že mlčeti nesluší, 
i pro přiklad také, kteréhož nám mistr a |)án nás Kristus pozůstavil. On 
zajisté, když na osobu svau aneb život falešné nářky slyšel, že ho Samari- 
tánem, Žrautem, pijanem, hřiSníkem nazývali odmlčel se, ale když o učení 
bylo činiti, bránil se a nepřátely své stíhal a přemáhal. Podobné apoStol, 
když křivdy osobné cítil, říkal: •Ukaním Jsouce dokrúřeHme^ protívensívi 
trpíce snáHmť^ kdyi se nám ťifuUajiy modiime se za ni. I. Kor. 4, 12. 13. 
Ale když mu na jeho apofttolský úřad sahali, řekl: Cniiiíi by vii lépe bylo, 
iiťčli aby kdo chválu mau vyprázdnit. I. Kor. 9, 15. A takiL tuto jest: sáhl 
ten bujné mysli člověk správcům Jednoty Bratrské ne na osoby toliko, ak- 
na úřad, na učení, na svědomí, na povést, na všecko, k čemu jen j)řistu]> 
jaký věděl aneb najiti traufal. Protož také oni, ač by pro sebe dosti potěšení 
míti mohli z Kristova promluveni * Hhiltosliivi iii jsli\ když o vas niluviti 
budou viccko zlé, lhauu pro mnt<^ Mat. //., však poněvadž ne o samy je 
činiti jest, ale tato Satanova rohož (kterauž tak mistrovsky spletl) dále hledí. 
*uetso nejsou nám neznáma myšleni Jeká*, df apoštol II. Kor. 2, 11. Pro 
Boha, pro jeho Čest, pro retuňk pravdy, pro potéšení zkormaucených srdd 
povinni jsau ukázati nevinu svau. 

Ale vSak ponévadž jim v exilium po rozdílných krajích rozsázeným 
pro tu véc se shromážditi a o to spolu radu vzíti volno nebylo, aniž sc 
nčkterým hodné zdálo čas na prá (5) ce užitečnější obrácený tímto mařiti: 
vidělo se užiti cesty prostřední a na ten čas aspoň nám v i.eibié Polském 
zůstávajícím a věcí těch, na něž se tíž náikové vztahují, nenepovědomým. 
odpovědí slušnau se ozvati, vždy bnil pro napravt-ní jeho. jestliže napravitedlný 
jest, aneb pro zprávu jiným dolirým luicm, aby druhau také stranu slyšíc, 
snáze o věcech těch saud pravý učiniti mohli. Nebo maudré jest mau- 



*) Evang. 8v. Luk. 7, 34. 35. Evaog. sv. Jana, 8. 48 n. 
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drého pH roseznavatele Šalomauna promluvenf : *S^avediiuý edd se ien, kdo 

jest pnni v své při. ale kdyi přichází hliinl jeho, stihá jej. Při si. /í, //. 
My žádáme předni všech nepřítomných i správcfí a knéží, i ochránců a pa- 
tronů Jednoty naisi, aby nám to, že se v sp<jlečné při sami my nékteři 
ozýváme, v dobré obrátili, poněvadž se nemíníme v nic dávati. což by jiným 
na j)raejiidicium a újmu bylo, toliko neviny proti nářkům hájiti. i^.ádáme 
také jiných všech krajanu. Jich M. pánu a přátel i knčží Páně, otcvi a bratří 
v Kristu vzácně milých, komukoli tento náš odpis vidčti se dostane, aby 
nás duchem lásky přijali i slyšeli. My proti žádnému z vySSiho neb nižšího 
stavu, z duchovních neb politicských, nic nemáme a nepiSeme, samému j« 
toliko M. Samuelovi Martiniovi se bráníme: kterýž pod barvau přátelství 
nepřátelsky na nás sáhl a s námi právč jako onen Joab s Amazau (jednau 
rukau mu bratrství podávaje, druhau meč k boku sázeje) zašel Aniž saudcové 
žádáme sami být i v své pfi; nýbrž s ním k saudu vš(-ch pobožných a roz- 
umných se podáváme v nadčji, že to zřetcdinč všickni, jak nenáležitě na 
nás autok učinil, nýbrž jak nebezpečně všechném evanj^elicským českým 
hlavům věci před se bere, pf)znají. Ačkoli zajisté on jako společným evan- 
gelíků českých jménem píse a tím s])Usi)bem, jako by všechnéch společné 
jakési proti nám pře hájil, vidin býti chce: patrná však jest obmyslnost 
jeho, že sobé fakcí strojí, společným jménem své vzdělávaje a pod titulem 
svorností roztržku (6) ncbezpečnau zarážeje. Nebo v tituli vSecky evange* 
licské Čechy jmenuje a potom vSudy to trhá, jedné sjednocené strané titul 
evangelicstvf odjímaje. Praví, že ukáže, proč všichni evangeličStí Čechové 
za jedno býti mají (což znamenitá včc jest a hodná, abychom vSickni k tomu 
sméřovali, radili, cestu ukazovali i skutečné po ní šli), ale on neukazuje nic, 
v čem za jedno býti máme, kromé jedné véci, abychom (prý) spolu všickni 
v církvi Auj,'špurskau konfessí se řídících ku požíváni svátosti chodili ; ješto 
toho v porovnání našem nikdy nařízeno nebylo, a nestalo-liť se to v vlasti, 
v rozptýlení těžko, zvláště k(]\ž .se to mocí na některých \\niititi chce. 
Kdyby milý Bůh do vlasti navráceni dal. tu by o dokonalejší porovnání 
i v jeden řád všech uvedení případněji bylo mluviti. Ale v exilium, ach, 
jiné, daleko jmé svornosti, kteráž by i fiohu milejSÍ i nám užitečnější byla, Míjtkt 
potřebí, nežli takové povrchní v ceremoniích záležející. Jmenovité abychom 
pro evangelium Boží, kteréž sme pHjaK, v nimž i stojíme, v némž i spasení 
béřeme, všickni o sobé dobře smýšleli; v rozdílu zevnitřním, jakýkoli po- 
zůstává, pro lásku k Bohu a pro nařízení milých předků se snášeli a proto 
sobé nenávisti jedni k druhým nebrali. Ovšem abychom, když sme spolu 
hříchy svými těchto Božích pokut zasluhovali, spolu zase pokání skraušené 
činili a na vydávání hodné ovoce pokání jedni druhým na přiklad se vyiia- 
snažovali ; modliteb za sebe vespolek a za v.šecken potřený národ pilni byli 
a s pokornými prosbami svými každý den před trůnem Božím se shledávali, 
mezi tim společného dob[rJého všickni vyhledávali, nc ku podtržení jedni 



') 2. kn. Samuel. 20, 9. 10. 
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druhých léčky a smečky strojíce, ale v upííiiinosti a sprostnosti srdce se 
milujíce a společné dobré vScmi možnými spůsoby obmýšlejíce, až i před 
cizími, u nichž bez toho jako povrhel a snicti jsme, v nedostatcích a po- 
blauzenich sebe vespolek zastupujíce a /asiírajícc : a co by to 1 7) ho víc 
ku pravé vnitřní, neošemetné jednom\ slnosti přináležejícího jmenovánr) býti 
mohlo. A to by bylo netoliko za jedno býti. aU- (což více jest) jedntt býtí 
v pravdě a skutku. Ale M. Samuel všeho toho míjeje k jednotě ceremonií 
toliko vede pravé, ie tNdcfti péti mocnými, znamenitými, slušnými dAvody 
to prokáže, ie tak a tfm spůsobem za jedno býti máme; jeSto některé ty 
důvody sám sobě smítá a vyvrad, někteří sami se vespolek porážejí, někte- 
rých neplatnost každý čtenář sám uhlédá, jen dobraň o věci zprávu přijma. 

Poněvadž pak on, aby, nač napal, dotáhl a Jednotu na.-^i pobožným 
lidem zošklivil, k svým nepravým třem nářkům (jakž nahoře iJoloženi jsau) 
nemáUí připojil věcí jiravdivých sic, však buď kuse, buiF zatemněle a s vy- 
krucováním odevšad něčeho proti nám ([)lný jest takových j^ritíú ten jeho 
spis), muíeli snu- pro {idtřclni těch, kdož ty věci i gruntu sauditi mají 
a chtějí, tyté/, věci obšírněji a pravdivěji, tak jakž sam\ o sobě jsau aneb 
se dály, připomínati, odkudž se mimo chtění naše odpověd tato rozšířila. 
Což prosíme, že čtenáH těžce bráti nebudau, ale vžecko myslí pokojnau 
přečtau, aby o celé věci místný a pravý saud učiniti mohli. Verttas nihil 
metuit nisi abscondi, řekl onen, pravda (prý) nebojí sc světla, ale boji se 
tutlání a ukrývání. Protož ji v těch punktích, kde on ji uStíkuje, doplňujeme, 
kde obaluje a zastéAuje, rozvínámc a na světlo stavíme, aby každý rozumný 
o každé té věci jasný a pravý saud učiniti mohl. Ale přistupme k rozvažování 
věci jeho. 

Takto zaciná : 

„Bohu věrni, pokoj svatý, jednomyslnost, lásku a svornost křesfanskau 
milující a tak svědomí dobrého osthhajíci, laskaví v Kristu Pánu přátelé 
a krajané! Pro slávu Boží a jednotu církve obecné křesťanské snažně prosím, 
považte pilné a pošetile bedlivé téchto péti a třidcíti příčin, pro které 
my v (8) prAbé Boii ai pouvad ifislávajici Čechové povinni a Jedno býti, 
nevyhnntedlné potřebné opravdověji se ejednotlti a u víře evatA dokonale 
srovnati ee mime i musíme." 
^^?ait Odpovídáme: Amen, učiniž tak Hospodin! Potvrdiž Hospodin slov 
, tvých! aby uzdraven\ !•> 1\ r<>zscdliny církve, aby přestala ttťiiihust Effraimova^ 
a nepřátelstiH Jiui(n'u vyhlazmo bylo. Effraim údy ne m návidíl Judy, a Juda 
jh ssitiiival Ijfraitnti :c. f~. rr, /,\ O hyf se smilo-tuil It/uhf a promhúl nám 
r/ v. lihy byli Cisti, jiiinz byciunn 'ošickm jednosti jne rzjnu-iii jiih no líospo/dinc^iol 
({ sltVižiíi !<iiiii ji (litím ramením. Sof. ý. () l»\ť nám Hiih viděti dal ten 
ča.s, v ktt rěm/ bychom zpivati niohM : yičf jest jferuzcilem UAhííitilt vystaven 
a jako v Jedno ml^sto k sobS vespolek phpojen. Žal. 122, 3. Tohoť i my srdcem 
upřfmým a vraucím žádáme. A nechí vyhledá B&h, jestli tu při kom sprost- 
nosti neníl Ale o to činíti jest, jestli ta cesta, kteréž M. M. podává, k svornosti 
a sjednocení čili k novému zjitření slaužící. ApoStol zajisté z ducha Kr[istova] 
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mluvé, snáSetí se velí. Kol. 3, 13. a následovatí toho, coi by slaiižilo ku 
pokojí a k vsdlldni vt spolek. Řím. 14, 19. Ale M. M. na to jde, aby jedna 
strana vzdélána, druhá utlačena byla; což tak zřetedlné jest z jeho spisu, 
jako slunce když jasně svítí. Chce zajisté, aby se vSickni Čechové k Aut^A- 
purské konfessí přihlašovali svých odlo/.íc, zvláštč pak zejména Jednota 
Bratrská, ostatkové starých Čechů, jakž je nazývá. 

Důvodové, kteréž k tomu vede, takto jdau: 

1. 

Jeden Bůh, jedna víra, jeden křest, jedno učeni v církví křesťanské 
spasitedlné jest ?c To jmcn a itt 9 . kteréž z čistého slova Božího vzaté 
a v České konfessí obsažené jest a srovnává se ve všem zcela a zaupina 
jakož se všemi po světe rozprostřenými křesťany, tak obzvláštně s konfessí 
Augspurskau zc. Ktoraoi Jakož aaiia domáef někdy JailiMiia bratrská (ostatkové 
starýoh ČochA) i jiní postranní (NB) za spasftodlnau vyznali, tak i přss- 
polni kurUřitové a knížata Mis přímluvami svými slavné paměti císaři 
Ruilolfovi schválin. 



Odpovid. 1. Dobrý klade grunt M. Samuel Jen aby na néj dobře stavčl. i««n H* 

rirat|»ult« 



Vfme, a Pánu Bohu chvála, že víme, že jeden jest Bůh, jedna vfra, jeden 



křest, jedno učeni spasitedlné, jmenovité učeni písem svatých jakožto samého 

Boha řeči, jimiž k slávě své a spaseni našemu vSecka spasitedlná tajemství 
v> jeviti nám ráčil. Kterýchž písem summa obsažena jest také v konfessí 
České. Přihlásila se k tomu jedinému, samospasitedlnému Božímu učení 
Jednota naše dříve, nežli Augšjmrská a Česká konfessí na světě byly; při- 
znává i nyní a přiznávati míní za pomoci Boži stále bez proměny až do 
konce. Nedá Buh, věříme milosti jeho, aby kdo čeho jiného dočekali mél. 

2. Co však tu kněz Samuel praví, že s( nci ní knnťessí České srovnává Ncronti* 
se všemi j)o světě rozprostřenými křesťany zcela a zauplna, tomu my ne- ^^^^^ 
rozumíme. Nebo se mezi kři-.sťany po světě rozprostřenými počítají všickni ch*aio»ánt. 
jménem Kristovým přiodění, jakékoli bludy a kacířství držící, papeženci, 
Řekové, Armeniáni, Ariáni, Nestonáni, Eutychiáni, Maurenínové,'') (jenž jako 
odpolu židé jsau, obfezují se i křtí a křest každého roku opětují, nedile 
i soboty ^čtí, masa (10) svinského nejedí K) a jiní. Jakž pak to bude? 
Vsickní tito knézí Samuelovi zcela a zúplna se s konfessí naSÍ Českau 
srovnávají? 



*j Ncstoríáni, pdiímiutvaní po svém nejpřednčjšíin vůdci Nesturiovi. jen/ se 
stal r. 428 patriarchou (Cařihradským, jsou sektou církve východní. Cási jejich, Ne- 
stonáni sjednoceni, kteří sc podrobili papeži r. 1551, nazývají se obyčejně > křesťané 
chaldejftí«, viak právé nyní přistoupili částečné ku pravoslaví; Nestoriáni nesjed- 
nocení bydlí v Mcsopotamii, v Pcrsii a Sýrii. — Církev Arménská, Jakobitsko — 
syrská (£utychiáni) a Abyssinská íinouřcnínskál oddělila se od církve katolické 
v monoíysitských sporech V. stol. A ruin v mini se tu polští Antilrinitáři (prolitrojičnici) 
čili Sociniini. 
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M. Martiniut 3. Zdá sr |)ak, že M. Sanuicl na řeč Kristovu [lo/apijnu-nul : yd 

"'ílilrtii"* .vrví/ťíYív Hí při]!niaut od aověkiť, y<vi , tak [)ilnc tu shledává komnu-ndací 
WML. České konlessi od jiných a jiných lidí, až i tčch slavných kurfiřštů a knížat. 
Byl by rád přidal krále neb císaře nékterého, než nonél ho. Ach, tuť by 
teprv konfessf naSí přibylo slávy a vzácností! Ale co, M. Samueli, kdyby 
se s naSÍ konfessi Českau nesrovnávali vSickni po svété křesťané, kdyby ji 
zjevné a výslovné Jednota Bratrská a ti druzí postranní a kurfirstové s knížaty 
nebyli schválili, nebyla by ona vnitřní svau pravdau, kterauž z Boha a na 
věky neproměnného jeho slova béře, vám i nám dosti schválená r Tak se 
nám, hle vždycky pompy světa a zcvnitřnícli kítaltCi a hluků chce, aby 
království Boží patrné přicházelo, proti osvědčeni Kristovu. Luk. 6, 17. 20. 
Víra Mi« 4 Honosné pak jest slovo, kteréhož tu M. Sannic! no třikrát užívá' 

•itttfi i)naée víra, naše učeni jest to. kteréž sami Bratři i jíní postranní schválili." 

I zdaliž od vás slovo Boží pošlo - zdali k samým vám přišlo - tlí k chlubným 
a sobě se zalibujicím Korintským apoštol, 1. Kor. 14, 30. Pokorněji nás 
mluviti učil příkladem svým Pán, Jan. 7, 16. » Učtní mé (díj ncni mťy aU 
toho, ktefýi mne ýoshd.* VézteS tedy, M. Samueli, ie uéenf v konfessf České 
obsaiené schválili předkové naSi ne proto, že vaSe jest, jako pochlebujíce 
vám, jakž se domníváte, ale proto, že je poznali býtí uCením Božím, kte* 
rémuž se i sami poddali i vánk jeho přáli. 

cq 10 Jed 5. Mezi tím, co pak odtud (Že jeden BAb a Jedna víra jest) \'yvésti 
jatea vira? > Nedoktádá nic. Jestliže to, aby kteříž se k jednomu a témuž čistému 

učení přiznali a přizná (11) vají, ve v5em jednostejně smyslili, jednostejně 
mluvili, jedno srdce a jedna du5e byli : dobře, povolujeme tomu i schvalu- 
jeme, i aby tak bylo, vinšujcme, jakž výš dotknuto. Nebo k tomu vedli 
apoštolé mnohými prosbami a osvědčováními, jakž toho v epištolách 
jejich ])lno, ale však ne vždycky a ne všudy to viděli, protože mdloba 
lidská a hlaupost při věcech Božích veliká je.st, kteréž Buh od nás v /ivotě 
tomto pro příčiny sobě známé (ač napovédělť nám něco toho duch Kristů, 
že to obmýšlí, abychom jedni skrze druhé pruhováni, cvifieni, ostřeni byli. 
1. Kor. 11, 17. 18.) dokonce neodjímá, tak že i z téch, kteříž jediný ten 
pravý, jistý, neomylný a na véky nepohnutý základ mají (Krista), nevSickni 
stříbro toliko a zlato na néj stavčjí, ale se jim také seno a stmižté při- 
mčSuje. I. Kor. 3, 11.*) MiUe tedy býti jeden Biih, jedna víra, jeden kfes^ 
i kdež se nějaké v něčem rozdílnosti nacházejí, a ne všickni jedné té své 
víře jednostejně rozumějí. Apoštolský zajisté Canon jest : A' čemu smc jiS 
přiili, v fotu při jedmstťjučin rustovejim praiňdlt a jcduostejn^ sítiv sinte 
r,ikÍ! kdo :• ("tlil jinak sinysli. i to zjnn J^iilij . \-\\. 15. 16. I'roto se to 
připomíná, že M Sainurl |)tes celý tento spis na to tře, aby všickni ('echové 
tak rozuměli konlessi České jako on, ve všech punklich, jinak odpadku 
a kacířů spílá ; ješto ne ta jest vůle Boží, ale abychom u víře mdlé přijímali, 
ne k hádkám o otázkách. Řím. 14, 1. 

*) Určitčjí v epišt. I. sv. Pavla ke Kor. 3, 11 15. 
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II. 

Odděleni (prý) některých předků (míní Bratrské i od římské, jako í od 
české staré strany ne proto se stalo, aby se i od jiných evangelicských 
drfcví oddftlovatl mtll, ale radiJI s nimi sjednocovatl mohli. 

Odp. Pauští .M. Samuel, že pícdkové naši oddělení (12) svého od cajtitMU* 
strany římské i české (jakž tchdáž slaulal hodné příčiny měli, jen prýi * ^jjjjj*** 
že se to oddélenf nestalo a státt nemělo úmystem tlm, aby vždycky trvalo^ 
nei dotud toliko, dokudi by se jiné také církve neobnovily v čistém evan- 
^elium. Přijímáme obé to, jmenovité, že oddélivSe se předkové naSi od církve 
zavedené z potřeby spasení, neučinili sekty, a kdyby se od obnovených 
bez potřeby dčlilí, Že by sektu délaii. Sekta zajisté aneb roztržka v círicvi 
jest, když se kdo (jeden neb více jich) od církve v učeni čistém a řádu 
dobrém náležité stojící pro nějaké své postranní smysly aneb z vái^né a ne- 
návisti k «>sobáin neb řádům dobrým od společnosti církve trhá a jiostranní 
sobé rotu zaráží. .Ale když kdo znamenaje z osvícení Božího, že cirke\ 
skrze představených ncdbánlivost od učeni čistého a řádů Bohem nařízcnýcli 
se odnesla, a že skrze to duší lidských spasení nebezpečenství trpí, jiným 
to oznamuje, napomíná, k napravení z Boiíbo slova cestu ukazuje, vMi 
slySení nemá: nýbrž kteří by napraviti méli, ti se zatvrzují, i shromáždění 
po nich postupuje: tu že se ten, komuž B[Ah] svétla svého podal, oddéliti 
s dobrým svědomím může, nýbrž má a povinen jest, nechce-li Bobu a své* 
domf svému i lidskému spasení (vždy některých) vinen býti. O tom v písmě 
svatém i poručeni i příklady máme. » Vvjdite z Babylona, lide mfij*. di 
liůh, 'ahyšte ncobcmujli hříchům jťho . /íjer. rj, 4. Jt. *Li'l'ili swc Háby loti, 
avšak Hitu iilatti, opitstini jtj-. Jer. •,-/, y. Tak Kristus přes tři léta lidu 
židovskému zaslost jejich od zákona, hlud\' a hříchy osvédCovav, a ku 
pokání a víře nnponiínav, když plátno neb> lo, řekl; ' Aj, zatuchávaf sc vdiit 
dum lál pustý l* Mat. jS. Tak sv. Petr včřících napomínal, aby sc 
oddilili e4 poMenl toho stého. Skut. 2, 40. A sv. Pavel v Efezu tři 
měsíce poř^d v obecní škole učil, ale když (13) se někteří zatvrdili a ne- 
povolovali, zle mluvíce o cestě Boží před množstvím, on odstaupiv od 
nich, oddilil učedlníky a obsvláittU shromáSdiuí dráei. Skut. 19, 8. 9. 
A skrze takovcť odstupování a oddělování zrostli sborové apoštolští. Po- 
dobné se dálo, když církev křesťanská skrze Antikrista v bludy veliké 
zavedená byla, že svčdkové pravdy, kteréž sobé Bůh v jiných a jiných 
krajinách vzbuzoval, vystupujíce z písem svatých zavedení ukazovali a na- 
pravení žádali. Ale když bi-ku{)ov(- a přední radaii Boží saun proti sdbé 
pohrdali, oni učedlníky pravdy oíMélovali, ab\ s ninn tiše a pobožně podlé 
Vyjevené pravdy Bohu slaužili. l ak \ aldenští v Frankrejciiu učinili, tak 
M. Jan Hus v Čechách, tak D. Luter v Němcích a jiní jinde. 

1 naši tedy předkové, když z osvíceni Božího zavedení poznali, |)ri Bntři za- 

čivia ob- 

Btranč 1 římské pod jednau i české pod obojí (kteráž Husovy pře víc x,iÉitBi jea- 
horlivě než uméie mečem tělesným do dvadcítt let obhajovavši naposledy ".ii/JiVí 
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ustala a vymfnivSi sobě s jinými třmi artikuly toliko kalich, kii poslušenství 
papežovu se navrátila) horlivostí Boží vedeni jsauce a žádnými i>nkornýníii 
prosbami na M. Rokycanovi, voleném arcibiskupu českém, aby obnovu tu, 
kteréž že církev potřebuje, vidi, ve jménu Božíui začal, dočckati se nemohse 
(výmluva jeho největSí byla, /.e b\ na tvrdo b\lo skočiti) učinili sami. 
k čemu je živé svédomi a horlivá k čistým Božím poctám žádost vedla, 
oddálivše .se a mezí sebau rá l kněžstva i lidu vyzdvihše, obzvláštní Jednotau 
neb částkau cirkve učinčni jsau. A to učinili ne jiným úmyslem, než tím, 
kterýž tu M. Samuel sám klade, aby oddčlfce se od bludných, s jinými 
obnovenými církvemi sjednocovati se mohli ; což všecka postupováni předků 
našich (jako i naSe až do těchto časfi) ukazují. 

Dlfi«M« Nikdy zajisté jiných nepotupovali ani jim stranili, kdekoli v čistotč 

**^*' učení Božího obnovu cítili (14) aneb se jí nadáli. Nebo netoliko M. Ro- 
kycanovi a jeho kněžím, jako i samému králi Jiřímu a Vladislavovi i jinde, 
kde potřebí bylo, předsevzetí svého apologie činili a za dlauhý čas (okolo 
17 let) ") kněžími jejich se řídili, ale také k Valdenským (kteříž pro pravdu 
Boži /. Frankrejchu vyhnáni byvše na díle se byli při pomezí rakauském 
a moravském usadili i poslavše a od nich schváleni předsevzetí svého i po- 
tvrzení kněží a bisku[)ů svých |)řijavše, s nimi o spojení se v jeden lid 
jednali začali léta 1467. Ale nežli ta věc k zavřetí přišla a našich poslové 
k nim se navrátili, onino vyšpehováni a rozptýleni byli, a Štefan, biskup 
jejich, u Vidné spálen, ostatkové pak lidu toho z Rakaus a potom 
i z Mark do Čech a Moravy sc pfestéhovavSe, k našim se připojili, takic 
nepřišlo k žádnému s Valdenskými spojení. Bylo však zatím toto učiněno 
od předků našich, Žc předce žádost majíce s jinými pravými křesťany 
v jednotu svatau vjíti. posílali do těch i jiných zi^mí k vyšetření spůsobů 
jiných a jiných církví: nenalezše však žádné od podešlých bludů a povér 
očistčné církve (kromě v Itálii sem tam se kryjících \'aKU'n^kých'i, ziis*ali 
v své začaté jednotě, a Búli dílu svému žehu il. že i)řibývaio k spolku 
přidržejících si či-^té Boží pra\d> nemálo lidu i panst\a. /e pak s tím se 
všuu jmými jednotami nepohrdali, vidí se to z zápisu synodního léta 1486, 
kterýž slovo od slova takto zní:"*) 

*Byl li by nalezen knis, kterýž by zdravé učeni mil a ctnostný i>yl, v cicí 
Jednotil odporné firavdi» ntajl vfmi tomu velmi rádi býtit nebo takové B&h pro 
nico divého posila. Aviak nemaji k nřmu přistoupili ani od nfko sluiťb- 
nosti poBivati, protože v té nebespelné jedwŘÍ Jetí, cd nii se odstaupeni spra- 
vedliví? stalo, totiš pro škodlivé smiUni a nakva{tj;)Scni. Druhé, ie by po 
smrti jeho nemíli jiného pastýře. Třetic že on nemá nad sebau pomoci a řádu. 

Dle tčchto slev Komenský' klade- první pučáiky Jednoty bratrské do r. 1430, 
poněvadž k volbé a posvěcení prvních knéžf přistoupili r. 1467. UrčitČjif zdá se býti 
r. 1453-4. Viz Goll, Jednota bratrská v XV st I. ČČM. 1884. str. 43. 

*! Tento výros synody podán i v l\'vr<i<-ch Jednoty bratrské, str. 31 — 3J. 
o\>em bez vročení AAhh] a na pucátku poněkud zkomolen. Mimu to vložena tam v icxt 
pozddj.^i poznámka o událostech z r. 1575 a 1609. 
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jcnň jest Jcfinhh druhým předloženi v pravdi Pání a i' tii tovarySsfvi eirkve, 
sjednoceni iliicha i h^/ii vnitř i zevnitř. Čtvrté, če vírni maji dostateHnost 
doniti sdtini nnljsti />i)č/, niinii} eoz jim jiného hírdati není potřebí. PokU 
by vinozi byli takoví kníii^ pnvod a řad majici í lid, a smyslem zdravím 
v siovu i skutku by slaukiU, iádný z posluchačk, dokudš Jednota v pmodí jest^ 
nemá přistaupetít k tomu ani také toho potupovati kdyň to v pravdě jest 
saiato i dfje se. Ale starii maji péH visti, mohau li v přátelství neb v jeď w. 
notu s nimi vjlti. Nebo viecky vid v církvi maji se dlH poctivě a řádně, 
I. Kor. r^. Pakli jsau dostatelnějStt zvldStě při nejpilnijiich vh-ech, na íemz 
jednotet služebného shromážděni sáleSi, a správcové to poznají jisté, ze stálé 
a zkušené jest, mají i dlužni jsau s lidem se poddaii a poslus nstvi podniL - 
natít i. Pakli jsau nedostateénějšt v toni^ v éemč pravdu maji, nemají ha)i'iii 
a potupováni hýtí ; a jestli ta pravda i při nieJi: tak veliká ^ jenz by _íirunt 
církve dostateéné nes/a, nenuiji zhrzini být i, ale kdy: by s tim byly překážky, 
oněm tWí>édomé. témto známe, pro néž /' ;• zkáza pravdy potřebné k spaseni přišla, 
nemaji k nim přistupovali, aU ku poznám jim laskavě slauiiti. Také iádné 
skromáidSni obsvláitnl, jakkoli veliké bylo by strany počtu lidi^ (lÓ) není 
obecné^ totii MvlrajUl vieeken počet věrných ani strany spasenců, aby kromě 
nich neměl Bkk nikdeS jinde Mádného spastnee\ nei sama vira obecná kře- 
sťanská v pravdě Bohem zřízeného spaseni^ kdekoli ta jest v pravdě své po 
vSem jménu l-řesAmském, činí církev sv. obecnau, krotvé níz není spaseni.* 

Až potud úsudek a zápis našich starých předků, let 31 před D. 
Lotera povsUiníni učinc-ný. Z nčhož patrné: 

1. Že předkové naíi sebe jen církví nedčlali, ale se toliko za jednu 
církve částku aneb jednotu méli. 

2. Zc jinými jednotami nepohrzeli, tiybr^ i jim také jména církve 
a nadčje spasení nechávali, kdekoli sc pravdy viry kfesfánské ostříhá; což 
Božímu saudu poraučeli. 

3. Že naději mčK a jako duchem prorockým předpovídali o povstání 
jiných jeStč křesťanských jednot k čistotě učení Boží a řádu, jakž se 
potom z milosrdenství Bo/ílio stalo. 

4. Že uvažovali, co by činiti byl<>, když by je Pán Bůh vzbudil, jme- 
novité ah\- starší Jednoty této péči vedli, jak by s nimi v přátelství aneb 
i v jednotu vjíti iiiolili, a to tak. b\li-li by ti druzí dostatcčnéjAí v učeni 
a řádu Božím, ab> bez výminky k nim přistaupili a témuž učení a rádu 
se poddali i s lidem svým. Pakli 1)\ při oněch škodlivé nedostatky v těch 
věcech, na nichž pravá jednota církve záleží, znamenali, aby k nim nepři- 
stupovali, ale jim prvé ku poznání týchž nedostatků laskavě slaužili. Kterýž 



úmysl že právě křesťanský, Žádným sektářstvím nepácbnaucí byl a jest, ^^^^^^ 
každý pobožný viděti můž. Potřebí toliko rozvážtti, co to jest, na čemž 
oni pravau jednotu církve zakládali, jmenovitě ne nějaká od lidí v)rmyšlená 

smyslů neb ceremonií a řádu obzvláSnost, ale to samo. na čemž sám jediný 
(17) všech spasitel Ježíš Kristus církve své jednotu založil a vyhlásil v oné 
své vraucí modlitbě, Jan 17, totiž aby všickui viřtcí jrdno byli: i. v pravdě 

MaitiDiafKoaemk];. 6 
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uťcui Božího, v. 2. v prnvtii posvěceni svého, v. /;?;.> v pravd i ttadřje 
a očíkaváni iivota veku budauciho^ v. 3J. , /o jt s/, a/ij '■i'šit kiii Jciíno- 
myslně 7 ťnh\ co Buk v^řiti káze. Činili, co (inid pomiiii, <t v uadiji oiekavali 
toho, co cas/ili/, napomaliijjiee v (oin jedni dm/iýiii k opfiivdovosd s/uvem, 
přikladeni i kázni. Nebo to jest být i jedno srdce a jedna duše, jakž o apo- 
Stolské první církvi zapsáno Skut. 4, 32., jmenovité aby vSecken v£ř{cí lid i slu- 
žebníci t sborové jedni druhým k jednomyslnému ostHhání v učení Božím 
éistoty, v životu pobožnosti a v obojím tom řádu a poslu$enství zavázáni byli: 
a tak o sobč védauce, na sebe pozor dávajíce, vespolek se milujíce a vedlé 
potřeby poučujíce, potčšujfce, napomínajíce a všelijak rctiijfce, skrze to 
zámutky a pohoršení předcházeli a naproti tomu všcckc; dobré při sobč 
vespolek vzdělávali. Čemuž ponc-vadž nedostatkové lidšti (t. vášně a náruži- 
vosti) často překážku činí, přivzata musí býti na poiíioc a naří/ena jest od 
Krista kázeň svatá, aby skrze ni neživí probuzováni, ni"r)|>ra\cl<)ví ku povin- 
nostem doháníni, převrácriici pak íal)y se církve tělo jako kvasem U•<\.i^ ne- 
nakazilo) ven vymítáni byli; summau aby neb\lo v Kristové církvi tak, jak 
bylo v lidu Izraelském, když nebylo krále, žc činil každý, co se mu vidělo, 
Judic. 21, 25. a jakž se podnes děje, kde není řádu, že každý posluchač jest 
svým knézem a každý knéz svým biskupem, dělaje každý, co a jak chce ; ale 
aby vSickni, od nejvyšSích do nejnižSfch, svázáni byli svatým Kristovým 
zákonem a náležitým jedni na druhé pozorem k zachování jednoty ducha. 

Takové nařízení Pán učedlníkům svým vydal, takový oni řád ve všech 
sbořích, kteréž zakládali, vyzdvihovali. ( Viz obzvláštně k ICfez 4, 1 2. 3. 4. 5. 6.> 
Tak v prvotní církvi všudy b\Io Ale že potom tajemství nepravosti 
podešlo, povstaly skrze pýchu knéžskau a biskupskau roztržky veliké, až 
Antikrist opanoval a pod svau t\, ranskau moc uvedl všecko. Proti némuž 
když Búh vzbudil \\ iklella, Husa, Lutera a jiné, ti proti Ijludum více nežli 
neřádům bojujíce, na vyzdvižení a obnovení padlých řádu ne tak pama- 
tovali, jakž o Luterovi a pomocnících jeho, v nčmccké říši církev refor- 
mujících, výslovně píše Johan. Saubertus, Nyrnberský kazatel, v knize teď 

*M«kAic« přede třmi léty*) vydané, .EvangeUscher KIrchen ZuchtMIclilein,*' tib. I. 

^^^mUm^ Cap. XI. Ale předkům našim Bfth z milosti své na to treíiti dal, aby netoliko 
čistotu v učení obnovili, ale i k zdržení pobožnosti řád a kázeii mezi sebau 
vyzdvihli. A to nazývali a no^.jreáme pravdau jednoty křťsfanské, protože 
bez takového svazku iednut> ])ravé ostříhali se nemůže. Kdekoli tctly ta- 
ková pravda jednoty nel) jednomx sln( sti místo n)íti může. všudy a se vácmi 
ji ostříhati žádostiví byli a jsme, jakž sc z dalších vécí ukáže. 



UrCitíji bylo by: >rř<<l "Ivcma léty* iicl>oť r. 1633 vy^án spis »Zuchtbúch!cin 
der evantj" li^-rhcn Kirchc- jak ustatekni2c (na str. lol 1 Kom. výslovné [<odotýká. johann 
Saubcrt rar. sc r. 159-' v Allorfé, od r. It>_'8 byl farářem u sv. Sebalda v Norim- 
bérce a zemřel tam r. 1646. Spener, zakladatel píetismu, jmenuje tu knihu »nedosti 
jiosud vychválenou* (l*ia dcsidería 94: >nie genug gepnesenes«) O Saubertovl Grttn be rg 
Phil. Jak. Si)ener, GMtingen 1893, I. 114. 
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111. IV. v. a VI. 

Třetí, čtvrtý, pátý a scstý důvod v jedno se sbíhají. totiŽ Že Bratří, 
Husovi potomci jsauce, k Luterovi a Luteránům před témito časy rádi se 
vinuli, protož jeáto mají a povinni j«au. Nebo že 

1. v jedné staré přednilu\č ////í,/ prorokon, Lntcra apoitolt-)}i luizýviij'.; 

2. k Luterovi posílali a ch<;>dili, konlessí svau jemu l< (19) saudu 
podali, k jeho napomenutí křest a některé jiné věci napravili a artikul 

0 večeři Páně tak vysvčtlilí, že napsal: „Vyznat! musím, Že mi dostl UČi- 
néao", a tak (prý) skrze to s Luterem bratrství učinili; 

3. po smrti Liiterovč též se k Wittemberské akademii utíkali a přátelství 

1 bratrství s evangelíky obnovili; 

4. svědectví Luterova, Melanchtonova a jiných theologů Wittemberských 
sobé mnoho vážili a vždycky pH konfessí své tisknautí dali. 

Odp. Všecko pravda, že jak prvé upřímně Jednomyslnosti s jinými sraiw 
církvemi hledali, i o čemž při důvodu 2. oznámeno) tak i tu; ale že k tomu 
dokonalí nepřišlo, toho příčina l)yhi ta nešťastná, hned v počátku mezi rtijl. 
cvan^clicskými církvemi v říši vzniklá a posavad nešťastné trvající (pro 
nizdílný o svátostech smysl) roztržka. O čem^ z historii něco kratičce, 
pravdivě však, připomeneme. 

D. Luter začal proti papežským bludům disjíutovati 1517 léta, 31. Oct., 
ale tak, že celá tři léta toliko mezi učenými v .školách to trvalo. Až léta 
1520 vyrozuměv Luter vydané proti sobě od papeže kladbě, oblekl se 
dokonale v zbroj Boží a svolav 10. Decemb. všecku akadeoiii WIttemberskau, 
jakož ten proti sobč dekret papežský, tak i knihu práv duchovních (lus 
pontiíicíum) zjevnč spálil, a na ráno v církvi horlivé kázáni učiniv, papeže 
Antikristem vyhlaSovati, a kdo spasen býtí chce, aby se papeže vystříhali, 
naponunati začal, vydav hned za tím vůbec příčiny, proč to učinil Což tcprva 
opravdovým, odevřeným již a veřejným reíonnaci v Hši začátkem bylo. 

Toho pověst když se rozcházela a doSia také předků našich, ne- 
zanedbali jakož tčšiti se z toho Božího díla a prospěchu jemu žádati, tak 
i h!< dati svaté v učeni Božím jednomy (20) slnosti.'"* Protož hned 1523 
roku (když i Pražanům o obnovení kněžstva již b\ 1 psal, však nadarmo: 
v Jednotě pak tchdáž předním starším byl 15 Lukáš Pražský, bakalář 
s nejedněmi pobožnými Nikodemity") v akademii I*ťažské srozuměni mající, 
jakž Kstové pozůstávající ukazují), poselství k Luterovi vypravivše dva knčžf PbmIiM 
své (Jana Roha Domaželicského a Michala Weisa), žádali plnéjí vyrozuméti ^^ui^rati. 
vécem jeho, jako i on zase naSim. I napsal D. Luter Bratřím přátelsky, 
laskavé a odevřené veliké svédectví tomu, co dobrého z milosti Boží pří 



K tomu. co následuje, viz Či hul a, Poměr Jednoty Bratři českých k Mar- 
tinovi Luthcrovi. V ťrazc. 1897 (Včstník král. č. spal. nauk.j 

*V Nikodemity nazýváni vAbcc tajní přívrženci nčjakč církve křetfonskč dle 
evani;. sv. Jana, X 1: »Byl pak flovék % fariseú, jménem Nikodém, kntie židovské, 
ten pKiel kjeiíkiví v noci«. 

6» 
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ničil vidci, davajc, a zase, cu za iH'd(»siatky /.namcnal, netaje. Chválil to, že 
V hlavních kuších křesťanské víry, bez nichž nelze spasenu býti, čistau víru 
mají, a mimo to velice obliboval řád a kázeA a jdaud odtud při správ> 
cích i lidu života přesnost a tiché, křesťanské obcování (jaki sme o tom 
Co Luitr nékterá slova z téhož listu vzatá k knížce Řádu Jednoty připojili); nedo- 
Statky pak ukazoval, a aby je napravili, žádal tyto: 



■MwtM. 1. O svátosti vočcřc Pánó aby svétleji mluvili ; 

2. křest aby dávali dítkám ne v nadčji budaucí, ale již přítomné 
(kterauž Duch sv. v srdcích jejich koná) víry; 

3. o víře zřetedinčji aby psali, aby se nezdálo, že příliš mnoho skutkú:n 
dobrým připisují ; 

4. od sedmi svátostí aby pustili ; 

5. knčžím svým manželství svobodnějšího nechali ; 

6. na umčni Jazykft se vydávali — doloživ při tom: * Prosil sem 
vyslaných vašich, jestliže by více kusQ bylo, v nichž byáte vy s námi zároveň 
nedrželi, aby se o to vaSi ýr&ii nám nepřátelsky nesasasavatí^ ani my pr^H 
vátUf ede bratrsky vesptUek jedna strana dnUté se spravila, sda bychom 
v jednostejný smysl přijití moli! i 2C.« 

Psaní toto dal hned Luter némecky tisknauti fa nachází i21) se 
Torno h n. 2, fV)l. 22(»), jako i Hratfř česky téhož léta 1523 i s odpovědi 
na to d.inau a odcslanau. V kteréž odpovědi děkují jemu za laskavá na- 
ft Bratři ponu tuiti, wsvětlují plněji sin\ sl svůj f)ři všech těch věcech i zase oznamují, 
^JJJU^ čeho se pri něm a učení jeho bojí, jmenovitě: 

1. O svátosti večeře Páně že hrubě hmotně smýšleti se zdá; 

2. o víře nebezpečné mluvtti začíná, tak jí samé bez skutkA vSecko 
dílo spasení připisujíc, že lidé snadné toho k svobodě těla užití budau moci. 
Slova jejich mezi jinými tato jsau: »/ to nám divno, ieskutki spravedlnosti 
s viry Hniti pilnosti nevedete, neŠ toliko o virm [6 by o tu, o nii sme svrchu 
dotkli] ale o ÍH, jii tny se obát>ámc, stojíte, z nii hřichU odpuitini snadni 
svMčílc bez kázné a pokání z hříchu. Tyt jsau vh-i u nás (aí nemýlím e lí 
sej pří vás v bázni veliké, abyste skrze ne, neehtic tomu. zavedeni nebyli 
a v roztržky nniuhé lupřišli. A tyt véci k žádosti vaši vám z tnilosti 
oznatnujcm, oiíménnau lásku vám ukazujíce a vás proto nepotupujíce ani 
kaceřujiii 

Naposledy, strany jazyků a svobodných umění (podlé tehdejší sprost- 
nosti své odpovídajíce) osvědčují se, že voli pravdy křesťanství ostříhati, 
nežli skrze literního vysokého umění chtivost z prostnosti své se vyvěsti, 
védauce dobře, jak skrze takové zevnitřní umění a příliSné jedněch nad 
druhé mudrování mnoho škody církvi Satan učinil. Ai t dokládají: ^Nám 
se vidi, odpustte, práee vaše (t. kterauž na umění jazyků a filosoíie vy- 
nakládáte) ausilná býti a vteškavá a strach i ikodlivá a ze nékíenm ne 
do(>řc poslančí.- Itrm niz: * Sebe i jinc tak mnoho zavěsti (22) muzíe 'v ny- 
nějším světle vašem, Jako k pravdě poslau žiti. A í>;idi í- -li živi, to potom sku/ečně 
seznáte, če, což se vám nyní zdá světlo hojne, a podle toho (pismaj vykládáte. 
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Se mnolut g toků bude vám nedostatkem. A také nikdy sebe a jiných k jedno- 
myslností a stálosti nepřivedeš, rosirňku nepotřebnou u výkladech ui^tdte 

íí stnich, byite roty Saduceu luposilovali, jeuz hlcdi písma kaziti rozličnými 
výkhxiiy.' Naposledy dí-jí: -Pokorné Mtláui- lísky vaši, přijméte odepsáni 
naše toto :c, mbo ne lak pí sune jako nen^ínp/n pravdě dostatečníji přisluko- 
vatu', ale jako stáli v pravdě znan/ě, do lepš: 'právy. ■ 

Z Čehož každý rozumný snadně vidí, že úm_\sl předků našich nebyl 
r&zniti se, pončvadž sjcdnomyslnění hledali; že pak pojednán hned na tu 
v nové se teprva v Němcích vyskytující reformací slepě nepřipadli a svých 
již zIcuSených věci pro nové ještč nezkuSené neodvrhli, kdo pobožný za zté 
mití m&ie? Sám v pravdč Luter nikdy se na tom nehorSil ani toho nikdy, 
aby se k nému tak bez výminek Qakž M. Samuel chce a kolikrát to 
opakuje) připojili, nežádal, ale o srovnání se toliko a vyrozuměni sobč 
činiti bylo. Nebo kdyby se v včcech srovnali (v smyslu a řádu), sám rozum 
ukazuje, že by cele jedno byli. A byla by jednota pravá, grunt mající, a ne 
povrchní leda byk>, jakéž se nyní hledá. 

Ale ó kdyby nebyli předkové naši tak pravdiví proroci učinčni ' Háli lUttrikr 
se při Luterovi a ielv) reforiuací čehosi, aniž i)řc(l ním toho tajili: inieivi- 
vité že z toho díla, lak jakž se začínalo, roztržky pújdau. pončvadž o obnovu geiiky. 
učení toliko pracovali, tuho, což vlastně svazkem církve jest, řádu a káznč, 
zanedbávajíce a odkládajíce. Nebo aj, stalo se; (23) hned brzy začal se 
mezi ním a KarlStadiem a z toho mezi Saskými a Švejcarskými církvemi 
veřejné o večeři Páně boj, a zatím jiní a jini při jiných a jiných artikulích 
rozdílní smyslové se vyptali, a naplnčna jest némecká zem£ hádkami 
a sektami i za Lutcra i po smrti jeho, tak že sc nadělalo Luteránů, Cvin- 
jjliánú, Kalviniánťi, Filippistů, Flakciáníi, Osiandristů, Antinomů,^^) Novo- 
křtěnců K. Jakož pak hned l.">26 léta Luter psaním do Cvinglia se dal, 
a Cvin^lius zase dí) Lutera, a tu se rozhoří ! oheň ten žalostný, přchroznau 
zhaubu evanj^elicským církvím po.sa\a(l nesaucí. 

Naši tedy co činiti mčli? tiše Pánu Bohu siaužice .smutně sc na onyno SrttH maji 
nevčas proti sobě válčící dívali, konce čekajíce a Pánu Bohu se za ně "„'^"''Ijp^' 
modlíce. Nebyli vSak doma také bez bojů: z částky pro zlost papežencfi tCviaiiáRy 
a kaliSných (když se převrácenec Cahera,*^ lstivé sc na adminístratorství ****** 



'*) Z\vinf;!iho uření o eucharistii iiozilcji vubcc zatlačeno tic^^i ním Kalvínovým 
čili » reformovaným • , kteréž se těměř shoduje s učením táliorskym (Biskupcovým) 
a starobratrským, jen že toto theologicky není tak určitč vyjádřeno, b ilippisté, 
pKvriend Filippa Melanchthonat klonili se zvlá8té v učeni o eucharistii vfce k refor- 
movaným r.ež k Luthcránum, kdežto Flaciané, přívrženci učeného Fiacía (vL Vtastče) 
illyrica, názciru Lulherových se přidržovali s nejvčtií iíťesnustí a jednostranností. 
Osiandristé, přívrženci Ondřeje Osiandra, proíessora v Královci (žil 1498 — 1552), 
tvrdili, že ospravedtnénf nesluSf pokládati za soudcovské dilo Boif. al« za sdělení vniterné 
spravedlnosti, vycházející z mystického spojení S Kristem. Spory nntinomistické 
druží se ku jménu Jana A^Tikoiy (1494 -1566), jenž zamítal kázání v Novém zákoné, 
protože dobré činéni vychá/eti musí samo sebou z dobrého smýšlení, t. j. z viry. 

") O Caherovi vizJire£kovtt Rukovét I, 119. 
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\ctrcv na to v> dal, ab\- Luterány a Bratří tříbil, vypovídal, páliti dal), /. částky 
skrze nepokojné d;)nia lidi Nebo se byl do Čech dostal a k Jednotě při- 
vinul Němec nějaký, Hanuá Čížek, Švejcar, kterýž smysl Cvingliův o holém 
znamení v svátosti vtnišoval a nčkteré po sobč potáhl, kteříž to jistiti směli, 
že ten smysl od Táborft vzatý hned od počátku v Jednotě byl. Proti čemuž 
starSi Jednoty tuze bojovali, a B. LukáS ze vSech sněmů Jednoty, na kterých 
kdy o tom artikuli co usuzováno bylo, výtah učiniv, faleS toho ukázal. 
Trvalo to listy a spisy proti sobě válčení dvč letě (1525 a 1526) pořád, 
až i neústupný Čižek z Jednoty vyobcován byl.*^) 
Apatogia Stalo se pak léta 1532., že Bratří na žádost osvíceného knížete Krnov- 

Mr*od''ro2- Jiřího, markraběte Brandeburského, knížku počet činící 7. víry a ná- 

riUaýck božonství, řádu a ceremonií svých sepsali, kteráž hned do m-mčiny přeložena 

ill*ně*»řkiá- na dvau místecli vytištěna b\ la, v Cyrychu ( kamž první nezkorijjovaný 
dtM. exemplář od kohos domScn byli, druhý zkcMriLjovaný v Wittt-niber (24) ku.'''i 
A kd) /. obojího tlačení exeinplářové tio rukau přišli kazatelům Straspuri.kýní 
itmpsr- (Bucerovi, Musculovi, Capitovi, kteříž evangelium kážice ani s Luterem ani 

,* jV^u Bra- * Cvingliem nestáli, ale prostřední cesty se držíce roztržkám vyhýbali),**) 

tfin rMii. učinili Bratřím psaní oznamujíce, jak se zradovali nad tau knížkau, za to 
majíce, že řízením Božím v ten zjitřený čas vySla, když o přesvaté těla 
a krve Páně tajemství tak rozlíceně proti sobě ti, kteříž se z jedné strany 
Luteráni, z druhé Cvin^'liáni jmenují, bojují, ne bez znamenitého pohoř* 
§eni. Kterýžto boj (dokládají) aby z prostředku vyňat býti mohl, mnozí 
(k)bi í lidé s pláčem žádají, a tomu zdá st\ zc hy tv/.íť poboiná ktiiikti velmi 
napiDiiOii tnohln, kdyby i sama od te< h svdrhvýi // str.ni fič ro^sápánd /ir/^y/ii. 
Nebo C"yr\ chstí i prýi ji před rokem jako své sítrané slaužicí v\ dali, kterauž 
jakž sme spatřili, hned sme oblíbili. Koku pak tohoto tuž knížku Luter 



") Poněvadž Čížek, jenž zároveň s Michalem Weissem z Vratislavě k Itratrím 
se utekl, výslovně na/\ván jest Němcem, jmenoval se piivoilně 'Zcisii^ . Jest bez- 
pochyby překladatelem spisu: >I£in Se n d l)rie f der tírúder aus Búhmen . . . an den 
grossRíachtígen Herm Herm Ludwig, ungarischen und bOhm'schen K5ni^', yesandt 
im Jahre 1525. Verdolmetschet vom bOhmischen ins deutsche durch Johanncm 
7tyzink< Proti němu vydali Hr.itři: 'Spis [irnti v nově povstalým odiiorům, žc hy 
svátost tčla a krve Páně /nimenim toliko a nepravdou byla. Iái6«. Přidal se potom 
k Habrovanským a posléze, když se rozetd i s nimi, k Hovokřténcům na Moravč. 
Tu pak byl s dvčma jinými Novokřtčnci dne 10. dubna 1528 v Brně upAlen. — Vit 
>Odpověd a zf»ráva Bratři stiriícb tě Jcdn<»ty. kterň/ z omylu Pikharď-tviin nazývají, 
na treii spis, kterýž vydán proti nim od starších Lileěských neb Ilabrovanských* (1533) 
str. 252 a 286. Beck, Gcschichlsbúcher der Wiedertáurer. VVien 1883. str. 65, pozn. 1. 

Vydáni Curv-^^ké: *Rechcn$chaft des Glaubens. der Dienst und Cere> 
monien der BrQder in Hchmcn und Mehrcrn* tV malé 8* bez m. a r.). — Vydání Wit- 

trnhťiskě: . . . >\vclchc \on (•tlirh< n Picknrtcn imd von (•tlichcn Wahlcnser genannt 
wcrdcn. Samt ciner nutziichen \ orrtdc Doct. Mart. Luthct* \ViU( nil>er^ MDXXXI'I. 

'*) List ter.tu není sestaven od theologu Štrassburských, ale Augsburských. 
Okolnost, ic Wolfg. Mosculus, jenž sám jediný list podepsal (iil r. 1531—1548 
v Augsburce) velmi se blížil názorům Štrassburských theologu Bucera, Capitona a j., 
svedla snad Komenského k tomu omylu. 
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znovu vydal, daleko jinau a ktcrauž za pravau a vlastní vaši vyhlašuje. 
Sama tedy vóc ukazuje, co by lásce vaší i)ovinn('"h() bylo jiuenovitč způ- 
sobiti to, aby ta knížka vaác skrze samy vás náui v>Uána byla k tištění. 
O kteréi jistí! stnyslinn, že bes veWUhú uiitku eitkvi, svláití nali, nebude, 
Nechaií tedy na v&s to obdrží křesfeifiská láska, bratří nám nejmilejSÍ, aneb 
aspoA vidy nám odpíSete, která strana vaSemu psaní křivdu čintti směla 2C. 
Datum 1533, m€s. července.*'^ I přiznali se Bratří k Wittembcrské edicí a ji 
sami znovu přehlédnauce tamtéS znovu tisknauti dali léta 1538. 

Mezitím^**; když po České a Moravské zemi vAbec již včtSÍ a vétžf irMnfté 
hlasové o Luteráních Sli, a jedni je ve vžero oblibovali, jiní ve všem hančli i-u 

a za novau škodlivau sektu vyhlaSovali, jiní opčt učení jejich a spisy chválili, «tff 
ale je (25 1 tím, že obcování rozpustilého jsau, hyzdili, nejedni také je Bratřím 
a řádu jejich velmi odporné býti pravili ; i dána byla příčina Bratřím (bylo 
v létu 1535) některé z sebe do krajin německých vypia\iii, aby způsob 
Luteránských, ano i Cvin^liánskýeh církví spatřili a na všecko se j^runtovně 
vyptali mu/.u předních, k nimž jim li^l>- dali. 1 šii nejprv do Wittemberka 
opét, kdež plné čtyr^' neděle byvše, s D. Luterem a Fil. Melanchtonem 
mnohá roznUauváni o vSech věcech méli, jakž poznamenání toho posavad 
v rukau jest. Mezi jinými věcmi také o řádu a kázni v církví, kdež 
D. Luter i toto řekl : *MáU vy jii řády spksobni nařisené, neopauštijtei d tutar m 
jich, Nei ját sem je boHti musei e mnohých přilin a nemohl sem pro J^l^ 
p. pixpeie a lidském sobí na jc/io ustanoi^enicli zakládáni jinak, mi abych 
kápi kápi řikai. Vlak rad bych sasc nijaký dobrý r,u{ uvedl. Nebo mjsem 
na tom i s jinými, abychum cirkťv roztrhali, aU s/tromdždiii. Povístf 
braířint, af oni s7't/io řádu ntopauhtji.-^ 

Vyslaní tedy Bratrští vidauce tu jiné véci, než se v Cechách rozhla- 
šovaly, a že netoliko nejsau Jednotě smyslem a úmyslem odporní, alebrž 
týmž duchem l*áně zajfojení, milí přátelé (slovy z jejich poznamenání vza- 
tými mluvíme', na tauž cestu pravdy spasitcdlné přicházející, na kteréž Bratří 
Z milosti Boží dávno již stali; nevidělo se jmi dále jiti, ale se domíi navrá- 
titL A když bylo na rozžehnání, a D. Luter s Fil. Melanchtonem listy jim 
dávali (kteréž viz při konfessí, jichž datum v neděli třetí po velikonoci léta tm layai o 
1535, kdei vyznal Dok'. Luierf ie tnu jiS v artikuli o svátostech dosti uíi- 
nino, jakž i M. Martinius připomíná),^') vzkazujíc Luter mnohé žádosti 

") Tento liststuji na niistě jirvém mezi listy, obsaženými vc .spise Mikiil. Slánského: 
»Lístovč a jednáni Bratří s Lutcriány< (Kukop. v Hcrrnhutskč knihovnč Jcdn. 
A. B. IL R. L 8}. Podepsán jest: *Z AugSpurku I^U 1533 Més. Července Wolfu. 

Musculus jménem Bratří, kteříž zde Krista káží.< Jednotlivými slovy se poněkud liší od 
citátu Komenského; patrné byly tu dva samostatné překlady latinského originálu. Tento 
jest otistčn při latinské konfesi>í z r. 1538, která potom jest uvedena. 

'*) Líčení styků Bratří s Lutherem, jak se tuto podává, jest místy doslovný 
vftah s vypravování Slánského. otiSt uGindelyho, Fontes renim Austriac. 2, XIX, 
str. 45-54. 

*') Vis Martinius, XXXV důvodu, posn. 3. 
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prospěchu v dobrčni. jt šti- ncjcd (2''>i naii opáCil řka »/W/-.'r/r od nns 
Biaířnn, ať se lolio dobiťJto, coi jun Pan Imli z ttiilosti dal, lane drži 

KtiáiMti zřízeni svém přcdce skstáuaji,* Tu mu řeCcno bylo, jcdnau i po- 
bmiH MH- druhé, že pro ty i ády nám utrhají a že se v nich s jinými nesrovnáváme, 
nové mnichy a sektáře nám spilají. On zase: *Nech na to Bratři nic 
nedbají^ musi tak svit blásuttí. Však nám sde také neodpauštiji. KdybySte 
vy tam byli tak iivi jako my sde^ minvili by o vás jako sde o nás, £c 
sít lidé rozpustili, svobodni, jedno jisti a piti, bez básni BoÍi. A kdy- 
bychom my tak éivi byli jako vy, vilitvili by o nás tak jako o vás. Svi^/u 
se itic nettrfi, musi on včdreky niiíi, s íV/// ly pohrával. P(n>ízte Bratřím, at 
na nij nic ucdihyi^ však on jiného neumí tuš protivili se. Nech bratři při 
svém stoji pří dic * 

Bratři IMB* ^ vyslaní mc/.i své navrátili a jich pottSili. 

teui cistři roku toho mimo iinř <\-is\ \ ice se bauřilo kněžstvo kališné 

d««l po4aii. a Jednoto nárannu- jnoiivenství činilo, piinucrni byli páni a rytířstvo 
2 strany Dratrské k j. M. králi Fcrdin.mdov i sc utéci. I vyslali s kontcssí 
a .supplikací svau z sebe osoby \2. pánů p. p. Vilíma Ktincckciio z Ronova 
a % rytířstva p. Jindřicha Domausického z Harasova) do Vfdnč a od J. M. 
C. za pomocí BoŽskau, kterýž královské srdce v rukau svých má, od- 

strmi pak povčdi laskavé dosáhli. Kteráž věc příčinu dala, aby Bratří z jedné strany 
P^'^^ Luterovu (jehož učení nejedni z podobojfch již se chápati začínali), 

k ijednoceni z druhé Strany královské ochrany naději majíce, strané České (kaliSných, 
PMkytii- j^j^^ je tak jmenovali) přátelského spojení podávali. 

Zdálo se jim zajisté (slova Historie jsau) za sluSné a spravedlivé býti 
před Bohem i lidmi, aby se k té strané České pod o (27) bojí jakožto 

bratřím a přátelům svým ncjbližšfm (jenž spolu rodem Čechové, spoUi 
!né krajiné obyvatelé, i spolu v jeden čas od papeže a církve římské 
uddi lení) piede všemi jinými přívřtivť^ méli a k nim nojradéji se přitovaryšili 
a přivinuli v Božských, duchovních a spasitcdlných věcech na tento zpiisob: 
aby předně o ty věci. kteréž by na rozdíle a odporu l)\l>, přátelsky s sebau, 
bez hátlek a křiků svárlivých, v duchu ticiiosti, sprostnosti a uj říumosti 
křesťanské, ne ve mnoze osob jionejprv, ale v mále pro lepší pokoj a odjetí 
překážek rokovali, a tak bylo-li by možné (jakož by tím spAsobem pobožným 
nemožné nebylo), sobč vyrozuméli a se srovnali. 

Zdálo se zajisté, že, poněvadž skrze učení Luteriánské aneb raději 
cvangeiicské nejedni z nich bludům svým vyrozumívat! počínali, pokání činiti 
budau a k Bratřím sc přívětivě pro tu Boží pravdu, v níž je státi poznaji, 
ukáží, zvláSté spatříce, že Bratří mnoho od nich trpěvSe netoliko zlým za 
zlé sc neodplacujf, alebrž ještě za nejbližší přátely a bratří sobč je vinSujíce, 
k nim se vínau a s nimi se přízní i spasitedlného dobrého jim Žádají: tomu 
porozumějfce ( dí Historie) že netoliko jimi ncpohrdnau, alebrž s ochotností 
a milostí vděčně v sva/ek lásk> Kristovy s nimi vejdau a v sjednoceni 
pravdy evangelicské vstaupi, pokudž nejvíc možné bude. Nadáváe sc tedy 
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toho, podávali přfčin osobám předním z kněžstva i panstva k takovému 
pobožnému a křesťanskému rozmlauvání a porovnání. 

Ale stalo se proti nadčjí, že oníno vAím tím podáním pohrdli a v žádné »iB¥iomne 
rozmlauvání a podlé písem svatých jednání vydat! se nechtěli, nýbrž to 
k útržce obráceno, že by již rádi Bratří knéžím pod plášť vlezli a cti 

svčta došli :c. 

Když .se tedy v té slušné snažnosti Bratřím daiiti nechtéjo, museli utero*! 

na to přijití, že ještě na ten cas vúU? Hoži k tomu (28) nebvla. Protož •«on>«»s' 

. ,. ,. 1 ■ . 11.1 8»auht«udu 

zase k 1 titerovi a rilippovi poslavši-, kontessi svau (tu poslední roku toho p^MvaJi. 

císaři idinaiulovi podanau j k saudu jim podali, doloživše v listu i Iccii sloV; 

* yťs/t/čt i\ in Jiikt publauzi Hi při nás Jest, hio rj pobužtiých nad 
slušnost tíňcc váziti nám můše: pomjsle jt:n^ žc sami my téměř přaUiUho času 
{v ttímňto Aitíikrisíovy Umm^i svit jako Eg)pt byly přikvaSily) Čistého 
(vangtliuMt pokudi nám P. Buh s nebe odmiřiti ráčily přidricli sme se. 
Otcové noH jistotní toho sau nejvíce bez přestáni Šddali {kteráSto iádost 
i v nás jest ueusiydia ani umenšeni vsalaj, aby Pán BOk^ oUe vieiikéko milo- 
srdensívi, ve i štch krajinách na všecky strany církev svau obnoviti ráčil, 
5 nimiž bychom jednotu netoliko ducha a viry^ ale i řádu (A7^' ) zaclun ati 
mohli. PojtiVndt pak UijdobrútivUjši IMn Bith vás, kteříž ste někdy /upřáttlé 
ěisteho tvani^elium a pro ně také i naši byli, Již k tomu 5" /•.'■. diln za 
sluitbniky sobě 'vyholil a k tomu postavil, aby skrze 7'ás církev jeho ncjprv 
v říši, potom i ť jiných daUkých krajinách obnuvena byla: ViZtež, ze se 
s toho velice radujeme a pléšcme, spolu s vámi sc iCšue a Bohu, toho všeho 
jedinému a samému ii&sobci, diky činime, v tam s vámi i jinými křestany pod 
virau a kerukoi&iau Kristovau rytěřujíclmi u viře a lásce jedno bpH éddáme 
i o to podlé moňnosti naši usUujeme. Ač ďábel SatanáS vSelijak se proti tomu 
staví a převelmi veliké překážky (2p) Čini, nad Čími jest nám veliká bolest 
a lkáni i o to horlivijH k Bohu naiemu volátú. Abyšte pak jeSti lépe 
a světleji věcem naSim vyrozuměli, posíláme vám po těchto jiň známých vám 
fíratřtch konfesní víry a učeni našeho, kícrauč pomimtlěho roku páni a ry- 
tířstvo naše J. M. K/rálovskeJ podali. Která n z když přehlédnete, naději mame^ 
ie porozuníitt, adeha nue li kde od }(runtu t^v[an!^eliaf s/vatěhoj Čili nu . lyh-li 
ťy v ni co, ješio by iť jnějšilio S7'čtla potřebovalo, -< moci vaší to po -nstavtijeni 
a právo vám pauštimt, abyšte to bud v Předmluvě vaši neb na špaciich 
spravili K. Dán v LitomySli v ned. po sv. Marku ISSe.***) 

I přijal opět D. Lutcr posly i listy s potěšením, a konfessí že ji/. Kierái 
prvé připiš má od jinud poslaný, oznámil. Na ráno pak svolav theolo}^> 
a pomocníky své vSecky, poslů naSich zavolal, a tu u přítomnosti jich všecko uifMé, 
éteno a uvažováno bylo, aniž nalezeno, co by opravovat! chtěli, kromě při 
dvau artikulích, t. O stavu jtanicském, že hrubě chválen byl, a O ros- 

**) t j. dne 10. dubna 1536. List podán u M. Slánského na str. 15* — 18*. 
V jednotlivostech se včty nékde líS(. a zvláité ke konci Kcnnenský text pončkad 
skritíl. 
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hřeiovtuti stého člauSka, lc<i> ž by v čas poslední teprva bázní ^mrtí sevřfn 
jsa, ku pokání se hlásal a rozhřeSenf 2ádal; proti čemuž D. Luter tuze 
inluvíl. Což ač mohlo hned skoncováno býti, vSak se nevidčlo čeho méniti 
bez včdomf tčch, jichž konfessí byla. I šli poslové s listy zase doroft, 
a Hrattí v konfessf své jednoho artikule pozmčkčfc, druhého přiostfíc, 
odeslali ji zase, a vytišténa jest s D. Lutera Předmluvau. 
j^«ti*H Byla též opét zmínka o smyslu pří večeři Páně, ktlež se Bratři vy- 

světlovali, jak o rozdílném bytu Kris'ovu mluví a píší, že jinak jest v nebi, 
jinak v církvi, jinak v duši (30 1 vřiťcí, jinak v svátosti, což I). Luter schva- 
loval. A kd\ž přidali, že se (j nčm r. nás ro/náší, jako h\ o té véci jinak 
smyslel a v svát •■^ti pokládal bytnost anel) přítomnost tělcsnau. hmotnau, 
smyslům čitedlnau; on odpověděl; » Nesmýšlíme my tak, aniž chceme 
Kristovi mistři býti, než učedlníci.*') My sprostné věříme, žc chléb jest 
tčlo Kristovo a víno krev Jeho, nic nedbajfe na f> siky a matematiky, kteříž 
chtéjl včdéti a zmčfíti, také-li Je boistvi Kristovo v vlasu neb v ruce") 
Jeho. Nemáme my s nimi nic činitl Povězte , vy Bratř&n, ať na n6 také 
nedbaji, ale předce jak pišf, tak véřf.< (Ale tato vSecka akta a listy Jindy 
se na světlo dáti mohau, bude-H potřebí; nyní odtud krátce to jen při- 
pomenuto buď příčinau Mart. kusého těch věcí dotýkání vždy pro lepší 
zprávu.) 

A tak pravé jest, že Ikatří s tim velikým Božím imi/.em I.utereuj 
a s církven)i evangelicskými v říši piátelství a bratrství učinili, a to rádi 
a upřímné; pravé i to, že když potom nčktrři v Cecliách luterán>ítvíin se 
honosící nenávistmi svými příčinu dávali, /.novu s \\ ittemberskou akademií 
přátelství obnovili léta 1573, též že se tím s pobožnými těmi muži kon- 
sensem pobožně chlubívalt, i Je&té. 
H-Miruntat Ale CO odtud vyvěsti sobě troufá M. Martinius, to odtud nejde. 



■'•""•'jmenovitě: 



1. že by tedy Bratří řádu svého měli zanechati a s nimi se smísiti; 

2. že by od společnosti a bratrství s jinými evangelicskými církvemi 
upustíc, jemu a jiným ne{)okojným k zalíbení proti nim válčiti pomáhali mčli. 

O. LBttp Nebo co se tkni^ j)rvní!io. nikdy D Luter neřekl: Nechte své konfessí, 

nikdy od „láte naši Auir^purskau, ncchti- svóh > řádu, i)řiimetf náš,« nýbrž schvaloval 
Brath. aby /' / ' i J ^ J 

řádtvAj konfessí naši jako svau a řád) naše nad své, jakž z připomenutých výš 
Mu^Httw* ^^^^ P'itr»<^. jako i z těch 1* ilip{)ov)ch (v psaní k li. Benešovi Bavoryňskému 
piil,ii*žád«l. 1. 1535) slov: *Tuiií sprát a a přisní j (3t) H káseň V zbořich vašich Jistě 
tui se liH. Ó byt i v naíich drobet tav žiji mottla drlám býti,***) A pozna- 
menali vyslaní naSi, že 1. 1536 pří rozžehnání se s nimi, když zmínka byla. 

"i l un trs 2. XIX, p. 53 dole jestč tuto přidávají: »neniime my ho učití, nei 
jeho jtoslouchali. 

**) Fontes 2. XIX: noze*. 

Fontes 2, XIX, [>. 19: >Severius excrcilium sive <iUscipUaa in ccclesiis 
vcstris |.r<>r*-rto non male mihi placet. Utínám in ccclcsíis nostris quoque possit paulo 
jicvcrior rutincri.* 
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Že v jeden prostě řád ul)uiíin sc uvésti není siuulm' ani iiKiznč ta I^vIm to 
u přítomnosti M. Filippa, D. Justa, D. Pomerana, i), ducigeia a biskupa 
Gótského) D. Luter řekl: *MiisÍ to tak býtí, budte vy leití a my nimečii 
apoštolé^ sbtSte vy tam Jůistu, Jal' se vám fřiiiny dávají, a my také zde, 
jaki se nám přiliny ddvaíi tudau.***) 

Nežádal tedy toho Luter, ani mu na mysl nevstaupilo, čeho M. Martinius 
a jemu podobni hledaji, aby to, co dobrého Pán Bůh v Jednotč Bratrské 
byl vzdčlal, vyprázdněno býti mélo, anti toho kdy hledal, aby jemu k vfili Aniabyja 

jiných evangelíků, rozdílný o néčem sm> sl majících, odříkali se méli. Ačkoli ^^^^^ 
ještě za jeho živobytí s Štraspurskými theology (mezi nimiž i Jan Calvinus «ybo)ovAviti 
Francké na ten čas v tom městě církve správce byl) vciikau korrcspondi ncí 
měli. Nel)o poněvadž dobří ti, svornost církve milující a obmýšlející ii;u/.i 
prostřední cestan pokoje jiti se snažovali, jakýž i našich útin sl i>yl, nemohl 
se než duch duchu ozývati. Ačkoli zajisté smysl Kalvínů o večeři Páně 
rozdílný byl od Luterova, však proto nebyl CvingliCiv, kteréhož se Jednota 
vidycky odčítala, o holém znamení a památce. Nad to včdéli předkové M ■mih 
naSi, ie se vidy lépeji řád, káxeň, tichost a pobožnost křesťanská v cír- 
kvech Švejcarských a Franckých vzdélává nežli v Némecských, jako i do- ni • Fran- 
savad; i nemohli než libovati to a Pána Boha chválíti a jednottti se s témi. ^jjj "^^^ 
s nimiž je duch Boží jednotil. Zvláště když v Němcích po smrti Liiterové tttjlt 
Illyricus Flaccus- '1 a jiní nepokojní duchové bauřky tropiti a pobožnau 
tu duši F'ilippa Melanchtona a ji (32) né mírnější trápili. Inzditi, kaccřovati 
začali a skrze to různice, nenávisti, sekt\- vyzdvihl /vaii : co činiti měli 
předkové naši nežli vzdychati nad tím a tím i)!lmji doma jednoty ducha 
a svazku lásky ostříhali, vně pak s těmi se tím víceji a blížeji pojiti, kde 
víccji téhož ducha pokoje a lásky, řádu a kázně i pobožnosti křesťanské 
Cítili. 

A tak patrné jest, že předkové naSí s D. Luterem a jinými evangelickými trtm t \\- 
drkvemi i bratrství učinili i sjednocení potud, pokud je včc sama, t učení 
čisté evangelium svatého jednotila. Strany pak řádu Že zůstali nesjednocení, jmI |Mue 
avšak proto jhn D. Luter nikdy bratrství nevypovídal, nýbrž, jakž výš do- 
toženo, aby v zřízení svém trvalí, napomínal. Protož i v PolSté léu 1572'*'} 
pH řádu svém zanecháni jsme i v Čechách potom, aniž nás to od jiných 
evangelíkA laučí aneb laučiti m&ž. 

VII. 

Sedmý dftvod K. Samuelův tento jest: „PíFední 1 Bratří při spisováni 
konfsssí Čsské (léta 1575) byli, sspsanau schválili a za svatau, s pismy 

Božími se srovnávajíel, vyllláslli" K. Což z knih nažlch provésti usiluje. 

v on tes 2, XIX. p. 54. 

*'i Nesprávné m. Flacius. Stul Matthias Fiacius, vlastně Krankovič (Vlasič). 
• příjmím •Illyricus* 

") Miniti se tu muže tuliko synoda Semtoméřská z r. 1570; sr Luka.szewicz, 
•O koiciotach Brači czeskich v dawnúj Wielkicj-Polsce< VII. oddíl. — Viz níže str. ?<>. 
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KonfeMič*- Odp. Netirtia průvodů, nc/apíráme. Mluví nám o tom .Annaics nostri 

ské ■ratři 
•piMvatl po 



a vysvčdcují Act.i pul)lica, žc Bůh tcluJá/. Jich Milostem páiuim stavům v srdce 



byl dal, čehož před tím (zvláSté léta 1535, ut supra) daremně naši hledali, 
t. aby se sjednomyslnili a společné o společnau k slaulení Pánu Bohu 
v poznalé pravdč svoboda pracovali. Ačkoli i tehdáž léta 1575 Satan skrze 
náhončí své kličky umítal a roztržku uvésti chtěl, aby Jednota Bratrská 
odmíSena byla, aŽ i k tomu bylo pfiSlo, že páni a rytířstvo z Jednoty sami 
obzvlášť své (33) konfessf podati chtčii s supplikací, kteráž posavad před 
rukama jest (kdež stavu panského osob 17 rvtířského 146 zejména se po- 
depsalo); ale rozumnčjíích lidí radau. ab\ k takovému roztržení nepřišlo, 
zbráněno, a snesení se stalo, aby všickni za jedno byli a sobě společné 
pomáhali.'") Za kterau/. pííčinau kd\ž koiife.ssf, na kterauž by sobě svobody 
stvrzení žádali, spisována býti měla, voleny k tomu i obojí stran\ osoby 
zc všech tří stavův, z každého po šesti, též knéží, mezi nimiž byli 
k. P. Prcssius, Theol. Doktor, a k. Jiřík Strejc, knčz Jednoty (potom i starší), 
skladatel zpěvacích našich žalmA, muž znamenitý. '^) I sepsali tu konfessí 
tak, jakž jest, tau rozSafnostf, kteráž se netoliko naSÍ straně, ale i AugSpurské 
o české kon konfessí theologiím dobře líbila. Když zajisté pán pan Bohuslav Felix 
áS uM* ^ Lobkovic a z Hasenštejna (nejvySií sudí království Českého a přední 
ni známe- tehdcjSÍ O nábožcnství jednáni ředitel) tauž konfessí hned po sněmé do 
"berffcýciT Wittemberka k rozsaiizcnf poslal, odepsali theoloL,'ové, jejichž jména pode- 
i»ktor4 »»•■ psána jsan (I). Paulus ("rellius, i). Joh. Huj^enhai^ius, 1). Joh, Avcnarivis, 
D. Martinus Oberndortiěri velmi pěkné, mezi jinými slf)vy i tato kladauc: 

Ni nalťzávie Vť všem tom psáni niCchoz, což by proti Boiimu s/oťit 
aneb takt proti smšcnim víiohtcne c/rÁ-tr bylo. Ano takc srovnává se celá 
ta lonf(SS! s čistým uHtnini Mihnských a Sasskýcfi cirkvi, kterťž se posavad 
k A}i:;špurskť konjissi přiznávaly a při^^ndvaji. lylo pak nám to vthni miW 
a potušené slyšcti i čisti^ že sumtna té konfessi tak p^knč, krátce, zřítcMni 
a vlastni do žeski řeči uvedena Jest K. Žádáme pak srdeřni^ aby Pán I^h 
vSemokauH svi milosti ndtliti a svláiti pak před nepokojnými a (^4) svářit' 
vými lidmi a sektáři opatrovati a v té utíSené křestanské svornosti a iistoti 
vyznáni toho sackovati ráéiL* 

Potom niž : •Ačkoli pak to vyznáni samo v sobí kraiWeé jest, a rosumime 
tomu. Se při spisováni jeho nejvltH pilnost o to byla^ aby hlavni arHkulavé 
piknS, krátce, vlastni vysvčtleni byli pro ujiti zbytečné obSimosti a zúmyslných 

svárh ei hadruňku, aby tim snáze íakm č zlť včei preč odloňeny byly a odřezány. 
Coč snad nSktefi svárhvi a utrliavi lidé, kterýchž v nétnecké zemi pohříchu 
přtliš mnoho jest, itraf ovalí by, kdyby ta konfessí v nčntccketn ta ke jazyku 
na svttlo jiti mela, í také převrácené a zle vykládali ; nám však tato křesťanská 
opatrnost a při tom vyložená pilnost [JSBj velmi se dobře Ubila; a tau při- 



") Viz Gindely, Geschichte der bOhm. BrOder, II, str. 154 sl. Gindely uvádi 
tu podpisy 17 pánů a 141 rytířů dle rukop. Mos. kr. Č. 2. G. 10. 
'*)Jtrečkova Rukovčt II, 249. 
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činau vidélo sc nám zjevité 0 tom mpotKemtil uíiniti ic. RMUe-li od jiných 
také učených tmtiň soudu a svidectvi o této konfesH hUdatiy a nikomu by 
se nico jinak sdálo^ abyite na to nic nedbajíce předu při té íisíé a svaté 
sprostnosti [NBJ nepoknutedini tnrati a setrvati rdéili odtud se niSédnýtn 
spk^tbem odvésii nedadauce. Nebo to jisté jest a nepochybné, [tíB] ie nejvíce 
tím poslauietM bývá církvím^ a skrsc to ncjlťpe bývají vzdělávány, napravo- 
vány a v společnosti i jednomyslnosti zachovávány^ když Čisté křcstanské učeni 
v sprostnosti, bt z svárii a vmohcho příliš snbtilnťho mluveni a mudroz'ání 
kaži Oťj se a přťdnáši, jakž i íalni j^-r. připotnma: Sprostnost a upřímnost 
at mne ostřtliaji íC. Datum Wiiltmb. 3. Nov. 1575.«-''j 

VIII. 

Knéií Bratrští (df M. Martinius) léta 1 608 konfessí tu českau v své Bratři •• 
iropressi, nic oviein neméníce, vytisknauti dali, v předmluvé se k ní cele {^„l^jjUi' 
přihlašujíce, učení v ní zavřené za spasítedlné vyhlašujíce, v něm do smrti 
setrvati slibujíce, 8 doložením se Jména Božího, aby jim k tomu dopomá- 
hat! ráčil. Amen. 

Odp. A jeSté Amen Amt-n Amen. Než co pak odtud zavhti chce? 
Nepraví nic, odkládaje sobě zavírky k důvodu následujícímu. 

IX. 

V též (prý) vytisknuté konfessi přiložili (Bratří) oupplikaci slavil evan- 
gelických, v kteréž osvědčují se býti toho pravého, starého křesťanského 
náboženství a víry pod obojí, kteráž také předešlých časů odsud (NB. odsud, 
t. z Cech) do okolních zemí se rozhlásila a potomnt' v slvatč] íísi při obecném 
sněmu v Au^ipurce léta 1530 v jistých artikulích si^psána, slavné i svaté 
paměti velikomocnému císaři Karlovi :c podána a staviím svaté řííic do- 
volena K. Dokládá k. Samuel: »Po tomto (prýi para^Talu knc/.i Hratri^tí 

tento komment doložili: stavové pod obojí království Českého srovnávají 

se s Augépurakau konfessi**. A na to dokládá (36) : „Bratří jsau mezi stavy immí 

pod oboji, fttbdyf «o srovnávati mají s Auoipursitan konfessi.** 

Odp. PauStlme netoliko, co chce M. Martinius, ale i více, než syllogism 
jeho na nás vynutiti mfltž, t že Bratří netoliko mají s Augšpurskau kon* 
fessf se srovnávat!, ale i chOji se srovnávati, i skutečné srovnávají^ co 
se učení Božího tam obsaženého dotýče. Nebo nech jmenuje jediný artikul 1 
té konfessi, kterého bychom spolu s nimi nedrželi a nevyznávali, glos vy- • 
míníc, kterýchž on nám tak málo může obtrudovati, jako my jemu svých. 
Povédíti se musí, co pravda jest. Jakož papežcnci katolík) si^ jmenujíce 
za artikule katolicské víry ne to, co v nejstarším apoštolském, {jrávr kato- 
licském symbolům sc zdržuje :ve tlvanácti tčch článcích všeolx-nié kri'-.ťaiiské 
víry) vydávají, ale nové své, polom vymyšlené artikule o vyznám svatých, 



"j ťlr>'vek t tohoto listu viz vc sjjisc -Historia pcr.sccutíonuni cccicsiac Bohem. « 
164S Y- 1^0 (cap. XXXIXi, česky v *llistorií o tčžkých protivenstvích církve české,* 
v I'razc 1870, str. 80, 
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0 mi>i, o očistci, o papežovi, že hlavau církve jest 2C vyhlašují a podlé nich 
piáitém katolíky mfiff: tak tanto s některými pod jménem Augšpurské konfessf 
konfetti obtruduje to, o čemž Augšpiirská konfessf ani zmínky nemá, rozumčj 

vSudybytnost téla Kristova a ústni jeho od zlých i dobrých jedení, a jestliže 

giossy ifA vfc.'*) Protož k konfessi AugSpurské, tak jakž v textu svém stojí, 

Mfcítři!!* známe se ve všech punktích, jako i k České, protože jednu a tuž pravdu 

v nich, jako i v své poznáváme. A to i v té první nepromčnčné konfessi") 

v artikuli o večeři I*ánc tak smýAlejíco, jakž se otcové naši D. Luterovi 

a Filifppu] Melanchtonovi vysvétlili, a oni na tom přestali ijakž nahoře). 

Bníři Nt^ho oč se nám útržka dčjc, v.v bych<jm smysl /měnili, i)roto7.e v ub- 

"ri"*!* * n' >\ cnt-iších chIícícIi kíjnťessí naší slova některá pro lepší zřetedlnost 
svátostech - ' ' 

nezměnili, jmak položena jsau (jako i v jiných artikulích to i jiné buď piidáno, aneb 
v pořádek lepší uvedeno, bez újmy smyslu) avšak předce totéž véHroe 
a smýšlíme o tom (37) tajemství, co otcové naši hned od počátku Jednoty 
smýšleli, mluvili, psali, a jakž se D* Luterovi v tom vysvétlili, t že v večeři 
Páné tčlo a krev Kristovu přítomnau býti véřfme posuUni, ttuckovni, mocni 
a právě. 

Posvátiiř, proto že chlél) ten a víno nejsau již prostý chléb a víno, 
ale věc oddaná k tomu, aby slauly a byly tím, což znamenají : télemakrvi 
Kristo vau. 

Ducitcnm!, proto že tělo a krev Páně nejsau tu tělesnún a hmotným 
bytem smyslům těla puclu)i)itcdlné, ale duchu věrau obdařenému čitcdlné. 

Mocné, proto že skrze tu službu moc života Kristova plyne v srdce 
věřících, čitedlnč jim. 

'*) Obé výhradné latherskč nauky, jež se tuto uvádčjí, ncna skýtají se ovSem 
jcítě ve vyznáni Au<;s1nir.<ikLm : jest to nauka o všudybytnusti icla Kristova (viz 
Marlinius, XXXV duv., po/n. 104) a nauka >o ústním Icla Kristova od zlých 

1 dobrých jedení.* Ačkoli totil Luther xamftal katolickou nauku o transsubstantiad, 
zjednal si přece v učení o v^udybytnosti tČlaKri.-^tová možnost, že mchl tvrditi přítomnost 
těla Kristova ve z[)usobách večeře Pánč. Proto dle uěcní jeho puu/ivá se v eucharistii 
tělo Kristovo nejen duchovně, ale i tělcMiě, a to stejnou měrou od věřících i nevtiícich. 
Rozdíl mezi jeho učením o svátosti oltáfnf a mezi učením katolické drkve je tedy 
velmi nepatrný, a provésti lze představu jchu o tom ději jen při jistých zcela určitýcfi 
filosolick5'ch, vl. theosofických iiodnifiikách. Reformovaní pfívržrnci ("alvinovii však 
zamítali »úslní těla Kristova jedení* ; člověk požívá jen chkba a vina, kdežto duše 
pomod víry přijímá tčlo a krev Kristovu. Ncvčříd tedy přijímá jen chléb a víno, po- 
něvadž sc mu nedostává viry, ;cŠ včřícímu prostředkuje požívání téla Kristova. Zwin* 
Hliovi jest večeře Páně upomínkou na smrt Kristovu a to sp>okcnoii ni'ominkuu, již 
oživuje vědomi obce křesťanské, rovněž jako slavnostmi národními obnovuje sc včdonií 
národní. — Augsburská konfessi praví o večeři Páné toliko ve ČI. X: >De coena 
Domini docent, quod corpus et sanguis Christi vere adsiat et distribuactur vescentibus 
in coena DoTr.ini ; v\ imiirnl)ant seciis docentes. t Výraz tentu mohli by pfxlc} sati 
katolíci, Luthcránii Calvinistě, jakož Calvin skutečné vyznání víry Auj^sburskě podepsal. 
Že vSak Komenský specificky lutheránský výklad tohoto výrazu zamítal a spíie se 
přidržoval Calvina, zřejmo z jeho výSe podaných poznámek. 

O výrazech vConfessio variata a Inv8riata« viz Martinius. XXXV. 
duv., pozn. lOS. 
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Prtivi\ proto že to není nějaká domnínka, ale tak pravdivé se déjc, 
|ak pravdiví; Kristus jest pr^ivda a Amen.") 

A protož věříme a vyznáváme s Au^špurskau koníessí : >Corpus et 
sanguinein Christt vere adcssc et distribui manducantibus*, se tíh a krev 
Páni pravdiví přítomné jsau a požiVitjicim se rosdtíujL 

VcvSech tedy artikuUch s Augšpurskau konfcssl srovnávají sc Bratří: 
čehož se od nich jeSté žádá? 

X. 

A tak Bratři k evangelícským, a ne evangelíčští k Bratřím prí- 
staupHI; onino za těmito, a ne tito za oněmino posílali, chodili, přá- 
telství žádali a tak se spolu spříznili, jednomyslně všelijakých sekt, ka- 
Giřatvi, i v jedné supplikací k císaři Rudolfovi svétle Kaivínistú se odřekli, 
v supplikací pak císaři Maxi (38) miliánovl sektářA, kaclM, takramentářO 
starých i nových.* 

Odp. Plus est in condusionc quam in praemissis^ a několikera 
v krátkých slovfeh marnost* nerozum i nepravost 

1. Předně, když praW, žc Bratřf k evangelíkům přistaupill, chyba, artM jm> 
podvod a křivda jest v jménu „evangelík", kteréž samým k AugSpurské TpiImSl 
konfessí se hlásajícím přivlastňuje, jako by Bratřf a jiní ti jeho postranní 
nebyli evangelíci . Ale odkud médie slově; evangelicské učeni, evangelicský 

člověk, evangeliCSki církev? Zdall ne od artikule o ospravedlnčni človčka 

hrišnřho darmo, z pauhé milosti Bo/í skr/e víni v J. K., jakž evangelium 
s. učiř Ten zajisté artiknl kd> ž v papežstvu /.astíněn byl, a lidé v skutcích 
a zásluhácii vlastních neb cizícli ns]íravevilnéní hledati učeni b\li, bylo 
to učení zákonní a tarizejské; ale když se lidé v samém Kristu a zásluze 
jeho skrze víru ospravedlnění hledati učí, jest to učení evangelicské, to jest 
2 evangelhim , s z hlasu Kristova a apoštolft vzaté. A v tom zdali co jináče 
učíte vy, nežli my aneb nazvání od vás Kalvinisté? Žádný jc$té rozdílu ne- 
viděl, leé ho teprv někdo hledati bude, zvláStě kdo rád in scirpo nodum 
hledává, aby zvláštní svau maudrost ukázal. 

Počal sic ponejprv D. Luter o předcích našich podezření jakési míti* 
jakoby skutkfim mnoho připisovali, ale mu na to v listu svém tak odpověděli : 

*M pak my jako lidé nenleni tak osdúhným psaním a mlwenim 
{v Zemi vy máte předek) td Kristovy pře vymluvíti a na svitlo tyndieti, 
anobri tak mocnU ji hájiti nemtiéeme^ ale vSak s fint se viim nlco maličko 

s s I\n/t ttt jtoc/iliiHti sc miíieme, čc uč smc miiokinťxli 7/ řeči. však fj(/\ 
tu 7' uměni pniť<h\ tibyrlumt neniili vozuničti a včdCíiy v <'tiu />;' it/t' spastiii 
iiiiši zalťZílo a kterými bychom lio cestami a stupiiimi docInizcH i skutiCu^ 
poLivali. -1 té vřci mátne za svUdka ucpoliinitt ho vlastni naše 1 těch, kteréž 
vyučuji tne^ svčdotiit, češme nikdy ani my ani předk<n>ě naši pomočeni svatých, 

") Výklad o večeři Pánč tuto podaný lze prohlásiti za shodný {mjuzc s ui^cním 
(.'alvinovým. ač se bliie neurčuie >quofnodo« veškerého postupu, jenš s« toho týče. 
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Čivých neb mrtvých, moci jeho nepřipisovali ani svým vlastním ani cizím 
skutkAm ani kterýmkoli jiným vicem, ale viecko samému^ jedinému, vfínému 
svému Bohu, Otci, Synu a Duchu Svatémit, milosti t. a mfíasrdc nstvi Olce ne- 
beského, hojnému a itidrénm saslaučcni Syna jeho a obdarováni Ducha 
svatého.* 

A v jiném k nčmu listu píší: Sáramné sme s toho potHcni^ že ji z za 
spoluúíastníky tchoz ci>n n:{cl in m Kristova netoliko sme se býti posnali, cUc také 
i pospol nati lási^au spojili.* ""^'s 

A protož, mislíc, ciii compL-tit. ros, conipclit ct nomcn : Uomu x\iv\v7Á 
véc, tomu náleží i jméno. Zap >míná se v.íak kněz Samuel, někudy vš(>ck\ 
obnoveného náboženství Luterány i reformáty evani^elíky nazývvaje, jako na 
tituli a v příčině XXIU., též v motivách svých, kterýmiž do Nyderlandu 
vSecky Cechy (léta 1628) vábil, i Nydríendery i Valauny z Spančlských 
krajin pro náboženstvf v3rtiStSné^*) evangelíky jmenuje, ani obojí reformáti 
NI* jsau. Pro£ tedy ne všudy? ponévadi pauhá pravda jest. O samo sic to 
jmém mn- jméno nesnadnit! se nebylo by nám Čechům potřebí, ponévadi v užívání 
"íHrtitaT" publicis actis nikdy u nás nebylo; neb ačkoli páni stavové v předepsané 
porov[ai]ni majestátu formuli náboženství evangelicské pod oboji byli položili, vSak na 

Mmáine. j^/j^j^g^ ,4q* ďsaře Rudolfa ( i)ředstírajícího, že se toho slova cvanfrelík nikdy 
prvé v království tomto neužívalo a nikdež se v porovnáních, sinluvách 
a sněino\ních zápisích nenachází* vypuštěno jest, tak že ho ani v majestátu 
ani v porovnání ani v zřízení konsistoře netií. všudv toliko křesťané pod 
obojí; však poněvadž k. Samuel odjetím jména toho nám nčkterým po- 
dezřeni neevangelicství na nás uv^ti chce, držcti se musíme (váva svého, 
jak milý nám jest Kristus a evangelium jeho. >Dokavadž duSe má ve mné 
bude«, df Job, »a duch Boží v chřípích mých, spravedhiosti své držeti se 
budu, aniž se jí pustím: nezahanbfť mne proto srdce mé nikdy. Bude jako 
bezbožník nepřítel mtkj, a povstávající proti roně jako nešlechetník.* Job, 
27, 3. 6. 7. 

přistau 2. Co pak dále praví, že Bratří k evangelíkům přistaupili, to na 

Oimtf I X\ schlaubu straně jedné a nenávist druhé i)ravf. A kde to slovo vzal ,přl- 
vMftlikim. staupilí" ? Sotva je ve všech těch jednáních buď Bratří s Lutercm neb 

i J. M. pánů stavů mezi sebau, jakž léta 1375, tak i 1609 najde. Nevy- 
hledávala zajisté nikdy žádná strana ml druhé toho, aby k ní přistaupila ; 
ale o to bylo vždycky činiti, aby sobě Msjn.lck vyrozuměli, porovnali se 
a sjednotili, to jest aby se sstaupili a obojí jedno byli, a nc aby jedna 



••) Z Odpovědi Bratří na .spis ^lartina I,uthcra, co l>y se mu při Bratřích 
vidilo za pravě« atd . složeně licK]>(>chyl)y od Br. Lukáše a vyti v Litomyšli r. 15?3. 

•*) Tato slova nalézáme na počátku listu od Bratří poslaněhu Lutherovi, »daného 
V Moravé v Prostéjové 27. dne měsíce listopadu léta 1537<. Slánský, Listové a jed- 
dnáni atd., str i';: b. 

'*) ( irkcv Valionská znamená rcrormovaně, kteří iířcslchovali sc z jižních kr.ajin 
Nizozemských, když tyto zu^-taiy pod vládou špančUkou, do krajin scvemich, je/, se 
r. 1576 unií Utrechtskou spojily [jroti daláíma uznávání nadvlády ápanélskč. 
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k druhé přistaiipila, ti» jest schltiti se dala, jakž Marliniiis chce. Míní-li 
pak tím 1)1 istupováníiii to, což další slova s scl)au ncsau. žc prý Hratií 
za cvanf^cliky posílali, chodili, j)řátelství žádali, tu je jiná. A nesaudí-lit\ 
že to vicc ku poctivosti Brati im připomíná ncž-H k hanbě? Nebo jest- 
Jiief honor est in honorante magis, quam in honorato, jakž Ethici učí, 
a jesUižef pokojní (neb radčji pokoj obmýšlející, pacifici, tlgi^vímoíoí) blaho- 
slaveni jsau, jakž Kristus svfidčf,'*) tedyť se Bratři nemají zač stydéti, ie 
jiné poctivostí předcházeli a pokoje hledali i stíhali jej. A tak se zacho- 
vali, jakž M. Martinius v pHčinč druhé položil, že ne pro (41) tO od 
církve bludné odstaupili, aby se i od jiných obnovených církví evange- 
licskýcli oddólovati měli, ale raději s nimi sjednocovati mohli. Protož 
ač bychom připomenauti mohli, že ne vždycky Bratří se jiných doprošovali 
a jiných pomocí potřebovali, ale také nt^kdy driuí jich vyhledávali: avšak 
nechrne té nesmyslnosti a chlauby. Kdo pokorný b\l. nechť jest ještě, 
Si kdo pHvétivý byl, nechť zůstává předce, a kdo se s kým láskau spříznil, 
nech v tom trvá předce. 

3. I^ví, že se Bratří zároveň s evangelíky vSech sekt a kacířství, až 
i sakramentářství a kalvínství odřekli. 

Odý. A jeStč odříkají. Nebo aniž jim jeStč na mysl přišlo buď od imH ji. 
stalého sjednoceni, jakéž v svých terminích vlastně jest, odstaupiti a sektář- 
ství začíti (o čemž níž), aneb kacířství a bludy uvozovati. Zachováf jich od a Kalvinistů 
toho BAh, nebo upřímné mínf a Pánu Bohu se za • i.odlí. Kalvínství, 
pravíme, upřímně sme se odřekli z toho srdce, jako i před tím vždycky 
pikhartství, to jest takových bludných a bezbožných smyslů a činů. jacíž 
se pikhartům připisovali, rauhání se Marii Panně a svátostem, též noční 
schůzky k neřádům cc. a jacíž se nyní Kalvinistům (tak z nenávisti nazva- 
ným) připisují, vyprazdňování moci svátosti, přivlastňováni Bohu původu 
břicha, a cokoli podobného rúhavého. To zajisté jest takové kalvinstvf, 
jakéhož se i sami Kalviniáni odčítají. Nebo zdaž M. Martinius neví, že 
v tom haufu sjednocených stavů a kalvínství toho se odčítajících nejedni 
byli (a snad ne mnoho ménč než Luteránův Martiniova smyslu), ješto se 
Kalvínova učení přidrželi a přidržejí, a předce se spolu s námi a vámi 
kalvúnství toho odčítali. Ale co div ? jisté jest, že by to sám Kalvín, kdyby 
přítomen byl, učinil a učení toho, kteréž se pod jeho jménem rozhla&uje, 
se odečti. A ví v srdci svém k. Sanuiel, že učení Kalvínovo samo v sobě 
jinak (42) ší jest, nežli se vůbec rozvolává. Nebo sic zdaž by se k němu znáti 
směl.' Jsau zajisté osob\ vyššího stavu živy. jimž v privátním rozmlauvání 
tu v Perné oznamoval, žc on v Genévč půl léta byl a jinak nesmýšlí, než 

Evang. sv. Mat 5, 9. 
*"i Učení toto nepocházelo od Kalvinistu samých, nýbrž od jejich protivníků, 
ktcN je prohlašovali za nutné důsledky jejich učení, aby jc přivedli ad absurdum. 
Jestliie na př. Kalvinistč učili praedestinad Boží a zavrlrávali takto svobodnou vůli 
lidskou, jak to činil jíž sv. Augustin, Činili x toho protivníci diísledek: Jest tedy Bůh 
původcem zlého a hříchu atd. 

Msniaim-KMnmiký. 7 
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jak tam, kromě ie tu ornátft a ceremonií trochu užfvati musí, na tom aby 
se iádný osvícený a rozumný nezastavoval; načež oni u něho k stolu 
Martinius Páttě pHstupovali. A když léta 1625 v Nyderlandu jsa konfessí Českau 
Mii ri mM- tisknauti dal pro osvědčení církví Českých s Nyclt rlandskými v učení svor- 
■tant. nosti, ancboť to upřímné činil, aneb z pochlebenství. Jestliže upřímné 
(jaUož na človčka dobrého a služebníka Kristova vérného jinak nesluší\ ví 
tcd>, že učení onéch církvi od naSich ne tak rozdílné jest, jakž se to od 
některých rozhlašuje. 

Sakramen- Sakranicntářství, jehož sme se také sixjlcčně odřekli, jest bludné smý- 

J^^j šlení o svátostech buď in exccssu, neb in defectu. 

In excessu, nad slušnost o svátostech smýšlející, jsau papcženci, větší 
moc, než Búh nařídil, svátostem ex opere operato přivlastňující a z svátostí 
sobě Boha dělající. Ti slovau staří sakramtntáři. 

íti dtlt-ctu, méně než sluší a slovo Wv/.\ káže. svátostem připisující 
jsau Novokřtěnci a jim podobní, t svátosti předrahé Kristovy večeře holé 
toliko znamení a památku sobě délajíd. To jsau noví .sakramentári. Těch 
obojích sme se odřekli a v tom stojíme i za pomocí Boží státi budeme 
my z své strany upřímné. 

XI. 

V jedenáctém dňvodu připomíná, kterak stavové sjednocení í. M. cí- 
saři Rudolfovi (když jim odrhoval, že b\' jedno nel)\ li) směle a světle 
Sjednoceni Bohem a dobrým svědomím svým, že u víře křesťanské sjednoceni jsau» 
poi'' osvědčovali, a že (43) to také do knih konsistoríánských vepsati dali. Kteráž 
Qbeji jau • slova obSímé připomíná, nic, k éemu to vede, nedokládaje. 

Protož tu není nač odpovídati, leč obnovili, že jak sme prvé připo- 

vídali s nimi podlé té konfotsi za jedno býti, tak posavad v tom stojíme 

a státi míníme srdcem upřímým. Ták jmenovitě, jakž tu v téch slovích 

několikrát výslovně položeno a vyhraženo jest, podlé té konfeosí, k níž 

sme se přiznali, a ne podlé nějakých postranních glos aneb partikulárního 

řádu, kterýž nám i jim na svobodě zanechán byl, jakž se při následujících 

příčinách ukáže Nedovede tedy toho žádným spůsobem k. Sam\iel, f č 

se (z hlauposti-Ii či z chytrosti, nech se v tom sám ohledá) pokauší, jakoby 

piistaupeni nějaké bez \\niink>- l)ylo Bratří k tvan;4elikům a skrze to vy- 

j,Qrii»»tl»(j zdvižení Jednot)-, jakž ní/e mluví. Nebo nikdy, naprosto nikdy v obecních 

martitcd těch jednáních nebvlo činiti o to, kdo k komu přistaupiti má, než jak se 
předků dvd) ' \ \ ■> i 

prostředek srovnati mají, ai)y svornost byla. A nalezen od maudrých předků pro- 

naieMn. středek dvflj: 
tpoliini 

kontMii « jedno, konfessí spoU-čná, léta ir>7.'>. 

tpolečni 

koneieloF. Druhé, konsistoř spuleóná, léta 16U9; tím však ani konfessí Aui.;špur- 

ské nel) Bratrské, ani řádu partikulárního jednoho neb druhého nevyzdvi- 
hujíc, ale stranám na svobodě bez překážky druhé strany zancchajic, jakž 
uhlédáme. Tohle bylo sjednocení a porovnání a ne smíchání. Nech čte. 
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kdo chce, jak chce, všecka tčch jednání akta, privátní i publičná, nenajde 
jiného nic. •'") 

XII. 

Mfsto příčiny dvanácté vede M. Samuel to, jak převelice pracné a 
nákladné to sjednocení šlo, nežli mnhlo spůsobeno býti, protož že tak 
snadně trháno býti nemá. Kdež poní \ adž jiné a iiné včci připomíná, nelze 
na všecko pojednán < 'dpovcdíii ; bfřnic to po kuších ('44 1 

1. Nt-jprvé dí: Má se velice dobrý pozor dát! na ty veliké, snažné, na inami- 
s znamenitými náklady šlechetných předků vedené práce, jimiž sau to "píjSíř* 
sjednoceni mezi sebau učinili a utvrdili, aby tím od evangelicské strany pmri^ii 
bezpotřebným Mlstupevánin neb* tlavové sjednoceni za nesmyslné a 

lehké, anebo úsilí jejich za zbytečné a nepotřebné vykládané a držané 
nebylo. 

Odp. Hrubě dobfe. Nejen sajisté práci a náklad, ale i tu krev na to 
vynaložili miU předkové; tak nás mnoho stála ta obdrianá evangelium 
svatého svoboda. 

2. V Čemž abychom my potomci dokonalé známostí nepotratill, za 
slušné 80 uznává z hodnovérnýcb pamétí o tom pravém sjednoceni nioo 
oznámiti. 

Odp. Dobře i to ale trochu z vysoká, že .M. Samuel msslí, jako by 
bez jeho těch vócí oznamování dokonalá jicli známost potracena býti měla. 
Jsau jinde, chvála Bohu, plnéji ty věci jjopsány, nežli ten kauštěk tu od 
něho přilepený s sebau to nese. Ale o b> ť to byl jinak před zapomenutím 
opatřil, nežli takového bauřlivého spisu vydáváním! 

3. Pfípomíná, kterak cíeař Rudolf odpovéd nejprvnijéi stavům dávaje 
zjevně Jednotu Bratrskou vyméboval, to se jim ovoboda náboženství dátl 
nomáže, leč by od náboienetví evébo upoettc k strané pod jednán neb pod 
obojí pNstauplll. 

Odp. A nerozumí-lii, Či se dčlá nerozuměje, ie to společných evan- ii«pMi«ié 
geUkft nepfátei, J. M. C. k takové tvrdé stavftm odpovědi podpalujfcfch, í*"* 

O koj i roz* 

grif byl, k roztržení .stavů (45) směřující Užívaliť i léta 1575 podobné trhnauti 
chytrosti: ale maudří páni a ředitelé vidauce, kam se to rejduje, mámiti «**4il« 

se a roztrhovati nedali K tomu totéž byl císař Rudolf v slovích tam před- 
cházejících o Aus,'špnr^ké neb České společné konfessí pověděl, že jim 
pnichodu dáti nemíiž, tak mluvě; ^ Pončvadz puk předešlá ii slarohylá jtd- 
náni a výpovhii sntinovni, starobylí, chvuliuhni^ dobíi řadové a pořádkové 

Tohuto míněni Kumenskéh í historicky nelze hájili I V. 1'vod). Jakého významu 
• y hylo bývalo přijetí si)()Ifřně knnťcssf, kíly!>y každá rá^t byla vedle tuho mohla po- 
drželi svou vlastni konfessí? Pokud sc týče řadu církevního, |x)nccháno liratřím ov^em 
výslovné postavení výjime^é. Ale právé to, že Bratřím v této jediné příčině přiznáno vý« 
jimcčné postavení, dokazuje, Ie se vňbec pomýilelo na sjechioceni a nikoli na spojení 
icdiné v příčině učeni. Jiná jest ovsem otá/ka, zdali takto urovnané postavení jednoty 
samo v sobé bylo dosti jasné a tedy na delší dobu niohlu býti trvalé. 

7* 
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tohoto kráhustvi, smlouvy a mnohá sneUni a savěnii staoh, na hteréš se 

i sřiseni ceniské vztahuje, to piitm^ a zřetcdhu^ vytnířtiji, He mimo nábo- 
ifHtívi starobylé, v tomto králoi>stvi zvyklé, pod oboji (t. katištté) a pod 

jtdnan přijimajici, tádné nové přijimdtio a dopauštino hýti nemá oc : z ti 
fřiiiny j. M. i '. m ráči moci s dobrým svédomim siým tuič jitu ho m ysíiíi. « 

Prcjč iohu takc M. Samuel nepoložil? Přc[)atrn(:- jezuitským štrychem 
jde, a ab\ mysli pod obojích trhal a rotil, jcdnčm včtáí u papeženců přízni 
lahodí, druhé větší jejich k nim nelibostí straší. 

4. Připomíná za tím hauf privátních akcí, kterak když se volené osoby 
do saudné svčtnicc sešly, pan Štefan Jiří z Šternberka, byv dožádan>i]i 
direktorem jednáni o náboženství, nechtél, než aby se Bratří na konec 
vysvětlili, cbtéjf-U k nim přftteuiíiti, koislttořtkýini knéžínl ta Hditi, dt 
kottolA eiiodlii ze, summau k«u všech výminek t obivláHnotti vMIJakýeh 

k nim prillniipiti? A když se páni z Jednoty zbraňovali, pan z Šternberka 
(prý) na sobě ukázal, co myslí, až nad tím srdce trnulo, vztýčil se Z mifla 
svého, jsa zardéný, a preč jiti chtél, až ho jiní zdr (40) želi a trochu pou- 
kojili. A tu že Bratří, ač neradi, však naposledy předce, bez všelijaké vý- 
minky k evangelistským pristaupili, protož že se to potom tak J M. C. 
v replice, duplice, triplice kladlo i naposledy dn majestátu vložilo. 

M.Martinius Odp. C"fi se privátních tčch akcí dotvče, mohl s nimi M. Samuel po- 

SM Wttorlk, . , . • . ■ X- . ... 1- 

mlceti a papíru sobe i nam usporiti. iSebo ponévadž ne to nam za rei,;uli 



jest, co se pro et centra mluvilo, nežli k zavírce piišlo, ale to, na čem 
poslední sneSení atanulOf co ntfsto zavírky zapsáno, co do niajestátii veSIo, 
i.p««át*<«ia co zfízenfm konsistoře do exekucí přišlo: k čemu jest proSlé před tím 
'^N^^JlI^ nesnáze připomínatiř Nebo co div, ie se v vteech nesnadnýcli nesnáze 
posledního nčco zbčhlo? CO dív, Že kde rozdílné byly hlavy, rozdílní se nalezli srny- 
tpoi*éitého radéji div a Boží dílo, že v tak velikém počtu (mezi 90 vybra- 



'ti*- nýrai osobami) jedna toliko tak prchlá se na§la Jiné všecky k míru a 
pokoji vedl\ i dovedly. Že pak se ten pán tak zuřivě proti Jednoté stavěl, 
činil to bezpochyby z nepovědfimosti nás a včcí našich A t^kó-liž k. Sa- 
muel tomu pánu pochválí, že potom proti všechněm stavům náruživost 
pronesl, když se oddělil, lednání společná ojmstil, a tlirckcí ta na jiného 
přišla? Mezitím to-liž js.au pak ty věci, na nichž, aby v zapomenutí poiom- 
kCim nepřišly, tak mnoho záleží, že se při tom nalezl jeden z pánů, kterýž 
(jak k. Samuel zaostřenými slovy k Spatné jeho pochvale vypravuje) tak 
tuze na druhau stranu tlačil, ai 86 rděl, až u vztýčil, ni otiluiti chtéi, 
in nad tím snice trnulo (Tvé-li, mistře? byls při tom? Ó podpaleči srdcí 

lidských I) ai lio drieti a pokojíti muaaii. 

riřtii"^' Podáváme pak k saudu vémým krajanům, nebylo-li by lépe, aby k. 
ioroiaaéiii Samuel s takovými věcmi mlčel? jich M. pá (47) ni vždycky se hned od 
fváaéjaká, {^^z 1575 před Jich M. císaři, králi a pány svými i vůbec k svornosti 

**) z udpuvédi císařovy na první (jrosbu stavu Uiie 12. února, v. 1609 5 kál a 
se Zhoře I, 123 a 124 (ve slovech jednotlivých jeví se malé odchylky). 
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a jednomyslnosti hlásali, tento pak, co védél privátního tahání a trhání, na mmm 
sv«tlo táhna jako sa klam Jich M. dává. K čemu, hle, nevede svémysl- "JJIIImS" 
nost a nových vécí začínání I Umínil sobě zajisté M. Samuel provéstí v6c, 
kterauž sobě sám zfíntoval, jíž k provedení když se mu nedostávalo písma 
kanonického, chytil se apokryf, to jest místo publičných, na svčtlo daných 
akt, smluv, porovnání, připomíná {)ostranní a privátní akta, co se stalo, 
nežli ku porovnání přišlo. Ačkoli my nežádáme, aby nám k vuli i takové 
věci tajiti se měly: nei)n čím ne.snad[n|čji ty věci šly, a čím více se při tom 
i ty při'dni a rozumné hlavy zastavovaly, tím více důvodů jest, že ty věci 
nedály se pokautnč, ani praktikami některých osob aneb bez uvážení do- 
statečného, béZné a teda bylo : ale s převelikao prací a bedlivostí, až i k za> 
vfrce přišlo. 

Nechceme pak toho, což tu k. Samuel tanquam fide historíca, avSak t.ct nvlo 
nazbyt zaostřenými slovy vypravuje, v pochybnost bráti (ačkoli naže akta, 
jichž sme se zde u patronfi svých doptali, tří rozdílných exemplářů, toho aitogáty 
tak nemají, a zřetedbié jest, že kdokoli ten exemplář, z néhož to k. Sa- 
muel vzal, spisoval, bez postranního affektu nepsal),^") to toliko pravíme, 
>' ') za tím privátním jednáním z repliky, dupliky, tripiiky a z majestátu 
hn( íl v místě tomto k. Sanmc 1 připomíná, to samo všecku jeho řeč poráží 
a intiMit vyvrací. Nebo ani v replice, ani v fluplicc, ani v triplicc, ani v maje- 
státu žádničké zmínky není o přlstaupeni k čcímuž žc páni z Bratří přivolili, 
k. Samuel praví a k důvodu toho ta insti umenta přivodí), ale všudy o pOPOV- 
Ráli toliko; nebo tato formální slova jsau v replice: >s námi sa jtdno podle 
konfessi jsoH.* It * Předkové jejich s j^edky (48) našimi srmmáni byvie 
k nám se přisuali a přihlásili, že s námi a s tau konfessi it. se srovnávají 
i nyní tolikéž při Ui kanfesH tíejic k ní se přiznávají*. Item *Unti k&msi- 
stoři a kniistvem vSickni se spraoHtvaH chceme.* 

V duplice: » Oznámili sme V. C. M., že s námi podU Ui konfessi za 
jedno jsau;* i[tem] » kteříž se spoleini k téi konfessi a víře sv. křesťanské 
v ní obsažené přiznáváme. € 

V triplke: >Že páni přátelé naSi milí, kteřié z Jednoty Bratrské jsem, 
spolu s nánd k ié konfessi se přiznávají a s ttátiii vť vhť/i v ut položených 

artikulkh se sncsU, to sme V. C. M. již předešle po dvakráte ponížené 
v známost uvedli. Při čemž toho i nyní, že spolu sjednoceni a spokojeni 
isme^ poníženě zůstavujeme ") 

V majestátu pak; >.M> Rudolf :í. povolovati, moc a {)rávo dávati 
ráčíme, aby často dotčení s/ťdiinctni s(in'07'ť pod obojí, kteříž se koli 
k dotčené konfessi České přiznali a přiznávají, žddtiť/to miytnéfiiijic, tolikéž 
náboženství své křesťanské potl ubdií podh- tri konf\ssi a svého mezi scbau 
učiněného porovnaní a sjíiinoaní volně a svobodně všudy a na všelikém 

*") Útoky Šternberkovy od Martinia uvedené proti Bratřím připomfná Slav a ta 

I. 203 

«') Tyto citáty v. u Skály ze Zhořu I, 139 a 146. 
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fnis/H ]>r(.\ ozovaii a vykonávali, při víi-c a nálx i/fiiství svém, též i při ktit-ž- 
st\ u a ř.uiit cirktvnim, ihrýs mezi nimi jisí. aneb ud nich nařízen budt\ 
pokojně :^anich'ini hyli.<^ 

Hle, knéže S., majestát káže, aby vsickni stav(>\é (xtd obojí, žádného 
nevyměňujíc, při kněžstvu a řádu (irkt vnioi, kterýž nn zi ni wi jest, ani!' od 
nich nařízen \4</} bude. zanecháni i>yli. Jaký pak nařízen byl řád, při násle- 
dující pHčíné sobé připomeneme. 

^Im^^' í'"''' pí' triplice stavů piipomíná, že na důvod a 

smyti proti ujuštění opravdového toho sjednocení a všech podezřeni <> cizích a scest- 
'"iii'd*»á"* učení od sebe odcizení šlechetní stavové tuto protestacf doložili: 

»A abychom na gruntech naiich nšjakó kněii kalvímké a pikharty míti 
měli, zjevné odpíráme.** Tu se neupřímnost tohoto človftka vidí. VI zajisté on 
to dobře, že jakož z pánů stavb tu přítomných a to píSících veliký díl 
byl tčch, kteréž nepřátelé jejich Kalvinisty a pikharty jmenují, tak i knéžf 

svého sm\slu a řádu ie mnoho měli na gruntech svých, anobrž i v mést ech 
královských. Hoře Kutně, Žatci .'c; podlé čehož to odečtení knéží kalvfn- 

ských a pikhartských že se nestalo jinak, než v smyslu tom, v jakémž se 
od nepřátel rozvolávají, za ruhače, svůdce, nepořádné knéží .H", o čemž 
napři-d Tento pak člověk dčlá si> nerozuměje tuiuii a v\ vodí odtud, h- 
jak Bratři, tak ani Jiní, kromě samých Augšpurskau konťe.ssí se chlubících, 
v Čechách místa míti ncméli a nemají. 

Netmyslnott i . i , , ■ i ■ 

telwlt ni- Ale co čnume. i)ri> IJuh ' hádáme se a taháme ^ to, čeho ani jedni 

** • ani druzí nemáme. Neboť nás srovnal Pán Bůh, kdNŽ jako bujné ditk\ 
' o místo a přednost se hadrující oboje z místa vysadil. A my ještč přcdce. 
kdo kam více práva mél, hrýzti se budeme? O milý knčže Samueli, pro- 
cítíS-lí pak kdy s podobnými sobč ze sna domnění a té neužitečné fantasie, 
jako byšte sami v Božím klíně seděli a sami také u papeže tak mnoho 
favoru měli, Že vedlé něho vám toliko místo a svoboda náleží? O ncSiastné 
vaše u ohně jeho se zhřívání, neSfastné spolu bratři od sebe strkání! Dáť 
vám Bůh někdy aspoA ještě vyrozuměti, co ěiníte, věříme a za to se mo- 
dlíme. (50) 

XIII. 

Z takového iprýl u víře křesťanské podlé v.sech artikulu konUssi 
obecní sjednocení a pravé Jednot\' Bratrské v lásce Kristově jednonixslné 

zaUížení násU d(A'alo to, že někdejší ta obzvláštnost privátní Jednoty Bratři 
tich od evangelíků pi^jjatých jednomyslným stavu sjednocených snešenitii 
chvalitebně a potřebně vyzdvižena a amořena jeei A to jakož tím, že 
hned tu léu 1609 stavové, kdykoli o těch, jenž z Bratří k nim přietaupiii, 
mluvili neb psali, vždycky de praeterito, o času již pominulém, nikdy o pří- 
tomném neb budaucfm, dokládali: ktohž 80 (prý) Z Jodnoty Bratrské jmo- 

novali neb jmenováni bývali; tak i tím obecným všech snešenfm a narov- 
nánín?, aby mezi stranami dotýkání, liančni a nepříjemných jmen užívání 
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lidných více nebylo, ale vSíckni u vfře již sjednoceni jsauce, abychon 
vilciml VMpolek slaulí a se Jmantivali „Křesfané pod obojí", zůstá- 
va|fco tpolu podlé nafíiení Syna Božího v křaafaaskén a bratrském 
■llování. 

Odp. Jii smc napřed ukázali, že předkové naši na své obzvláštnosti Brairikjed 

nikdy se tak nezaložili, aby v společnau jednotu s jinými, při nichž by "'^^"^1^ 

totéž dobré z milosti Boží vidčli, vcházeli neméli. A my se ještč také pic d 

Hobt-m, srdcí zpytatelem, osvédčujeme, že v úmysle tom trváme se všemi 

včrnými křesťany, zvlášlé jiak milými svými krajany, přáteiy a bratřími 

všechněmi pod oboji v liratrské lásce, svornosti a jeeinomyslnosti státi, cele 

véříce, že milosrdný liůh, jemuž v sprostnosti a pokoře slaužímc, jako 

i otcové naši, nedá nám na tu srdce tvrdost a převrácenost přicházeti, 

abychom žalostné církve roztrháni a jdaucí odtud neřesti vi (51) daucc, méli 

\'$ak sami z své strany z úmysla roztržitostem napomáhati. Odstup to od 

nás. Ale vžak co tu k. Sam[uelJ povídá, že obzvláStnost Jednoty naSÍ skrze 

zřízení jedné té konsistoře v Cechách vyzdvižena a umořena jest, tomu m Martiniiit 

odpíráme, proto že se nestalo, ale on sobé to pro vzbuzeni proti nám 

nenávisti vymýSlf. JNiititar*- 

Irtká M«I«> 

Nebo přednéy kde ta slova „vyxdviiona a unořoiia*' vzalř Nech jett«tem>pe 
ukáže v porovnání neb v majestátu neb v kon^oriánských knihách. Ncu- ^aMiMa 
káže-li, čím z&staneř ■•tNiabíU 

mil« 

Druhé, byla-lité obzvláštní naše Jednota vyzdvižena a umořena, aneb 
(jakž v předcházející příčiné kolikrát opétoval) přistaupili-liť jsau Bratří 
baze vií výaiioky a boz viallké obzvláitiiosti k evangelíkAm, a to hned 
v začátku snému před vyjednáním majestátu, i načež tedy potom mezi 

sebau opét porovnání činili a učinili r Pročež tedy jim obzvláštní v konsi- 
stoři místo dáno' Proč obzvláštní knéží řízení dopuštěno? Proč zejména, 
zřetcdlné, textovné, několikrát, že sc při svém řádu zanechávají, položeno? 
Proč jim obzvláAtní senior v konsistoři s assessoi>' téhož řádu dosazen? 
Proč obzvláštní kostel v Praze, český i německý, pušién? Proč, al)\- senior 
své kněžstvo říditi, spravovali, na lary (^dlc žádosti panu kollátorui dosa- 
zovati mohl bez překážky administrátorovy, jako i administrátor své knéž- 
stvo bez překážky seniorovy, nařízeno? Brýlí-liž se tomuto človčku, aby 
sobé to v porovnání stavů a zřízeni konsistoře přečistí mohl, nedostává.* 
či rozumu, aby, co čte, chápal ř upřímnosti, aby, jak ví a rozumí, tak 
tniuvil a psal? Ach, jaká toto nesprostnost jeho! První on jest ten Člověk, vietečnost 
kterýž od předků maudře uváž»^ným, dobře spořádaným, zřetedlnč v\ hra- *'* 
žcným, jasné a srozumitedlně k budaucí památce zapsaným a ještě teď 
nedávno léta 1631 ob (.")2) noveným a stvrzeným věcem ničemnými glossami 
svými cizí smysl dávati a tím sj)ůsol)em je podvraceti se pokauSÍ. Sic 
nech jmenuje, kdo kdy v celé vlasti nasí tomu Jich M nafizcní nerozuměl, 
tak jakž zní? Našli se, kteříž toho takového spojení a dvojíno řádu kněžstva 
nelibovali, ale aby kdo /apírati mčl, nenalezl se, až tento. 
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ZantcMiii Nebo^") když ponejprvé sepsané to i)orovnání a kons-stoře zřízení 

' Tich .M. stavům na Staromčstskóni ratliaiizc shromáždcnvm 22. Au^nisti 

radu fi»em - . ř> 

MkUrim se od pánů direktorii {jfeOtcno bylo s dutázkaii, oblibují-li si)be to vsickni 
tři stavové a všecka <ibcc a chtéjí-li tu co poopraviti: i nalezla se jedna 
žádný, osoba (pan Jan z Sezimova Austi), Již se to spolčeni knčžstva s Bratrským 
kněžstvem (slovy historika z akt vzatými vSecku tato věc vypravujeme, nic 
sami nepřidávajíce) nelíbilo pravíc, ie konsistoř bude dvojitá, a chtčjfc, aby 
mesi v$emi jeden řád a ceremonie byly. 

Ale vSickni předně páni direktorové, potom páni stavové a vSecka 
obec nejednali, ale několikrát hlasy svými mocnč se ohla5ovati, že jest to 
tak dobře pro vzdělání církve Boží v svornosti a lásce sepsáno a že není 
co opravovat), nýbrž P. Bohu zač děkovati a žádati, aby to stálé a pevné 
bylo, A když pan Jan Auítěcký, potáhna po sobí jiné tři z pánů, 23. S-.-pt. 
mezi j)ány stavy se nepostavili a oznámeno bylo, že v donu- ])áně pospolu 
jsau a jinau jakausi konsistoře formu sjíisují, vystavili z firostředku svého 
p[ánal p[anaj Karla z Vartmberka, p. p. Litvína z Ričan, ]). Jiříka Gcrš- 
torfa, p. Matyáše štampaclia, M. Valentina Kochana, p. Adama Vopichu, 
že jest to Jich M s podivením, kterak tři neb čtyry osoby směji se 
o to pokuati, aby to, co sau předeSle s jinými společné zavřeli, nyní na- 
pravovali chtěli, že k tomu páni stavové nedopustí, a protož aby mezi 
ně přišli. Ale pan Auštěcký omluvil se nemocí (že již 2 neděle z lůžka 
neschází), jiní jiným, toliko p Racek Vchynský starý přišel. A tu vštckni tři 
pá(53)ni stavové (vše slovy liistorika mluvíme) nesmírné sobč to skrze pana 
Přecha z Hodéjova (dožádavše se pána, aby od obce ku pánům direktorům 
promluvil) stěžovali proti tém, kteříž by to sjedn<K:ení mezi knéžtmi jejich 
a knéžími Bratrskými stalé rušiti neb v něm co oi)ravovati chtěli. A protož 
velikými hlasy (po promluvení p. z Hodéjova j jeden přes druhého žádali, 
aby se to porovnání podruhé čtlo, a aby se k němu každý zvlášť přimlauval. 
Což se i stalo. I přiznávali se vSickni do jednoho k tomu porovnání a hlasy 
velikými mluvili, aby zlořečený a proklatý a nepřítel Boží, církve a vlasti 
byl, kdo by to ruSiti chtěl, napomínajíce jedni druhých, aby se i podepsali ; 
což se ode všech stalo. 

Potom 3. Octob. (když se již kněžstvo z celého království do Prahy 
obeslané bylo shromáždilo) opět v plném všech tří stavii shromážděni tentýž 
spis a snesení o konsistoři ípro ty, kteříž prvé toho nedoslýchav^e k tomu 
jmenovanému času do Prahy se byli postavili) čteno bylo, jako i naproti 
tonm učiněné od (>. Auštéckého, a kteří s nim drželi, sepsáni A tu 
opět jednomyslné v.šichni první to porovnání schválili, druhé zavrhli {z příčin 
sedmi, kteréž se v Historii viděti mohaul a kteří prvé podepsáni neb>'li, 
podpisovali se, kromě jeStě p. AuStěckého a p. hraběte Šlika, z nichž 
jeden i druhý omluvu svau činil. Pan hrabě řekl, že toho z nelibosti k Jed- 



K historickému výkladu, jenž tuto následuje (ai po str. 35. >až potud I lísturia«) 
prirovn. souhlasně vypravování u Gindelyho, Gesdiichte der Ertheilun); dcs bdhm. 
Majest&tsbriers, Prag 186S, str. 145—152, podané dle mkop. Mus. kr. Č«sk. 23. J. 7. 
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notů Bratrské nečini věda, že by jim před Bohem i pře<le vtim svétem 
kfivda b\la, kdyby s jinými pod obojí posavad vérně jako v néjakc roz- 
koínc zahradř kopáním a štěpováním pracovaváe nyní, když ta zahrada 
užitťk nésti má, toho účastni býti ncmóli, avAak že má své příčiny, proč 
podcjisati nemůže. Nicméně však na třetí den potom 6. Octob. podepsal, 
dílu Božímu, kteréž v jednosvornosti všech stavů a šťastnému té véci již 
k cíli docházení vidél, jako maudiý a pobožný jíán překážeti nechtéje. A vedlé 
něho i ji (54; ní, kteříž tomu porovnání prv odpoi uvali, s radostí a chutí Pánu 
Bohu z toho dékujice podpisovali. A tak tuto Pán Bůh přepěkné spojeni 
z milosti své uéinítt ráčil, Že den tento slušné pamétný býti má, d( 
historik 

A ač toho dne jeStč nove ncduro/uniění vzniklo, však i to pěkně 
s pomoci Boží spokojeno. Nebo když hned za tím od kněžstva (jimž také 
nejprv stalé porovnání a řád konsístoře přečten a od nich vSech schválen) 
na konsistoríány hlasové vzatí byli, a nejvíce hlasů (po k. EliáSovi Šudovi) PMjetira 
padlo na k. Václava Stephanidesa, archidékana Horského, ozval se jJJJ]^!^^ 
p. Kašpar Kaplíř, že ten a někteří jiní, na néi hlasové jdau, nemůie a nemá aikterýin se 
v konsistoři býti, protože Kalvinistově jsau; ale proti nému všickni stavové ^ 
mluvili, že musí podlé snešení býti, aby zůstali ti, na které los přišel : jména nými tto»a 
pak ta potupná že podlé společného snesení vyzdvižena býti mají. Pan 
Kaplíř a při něm tři neb čty ry osoby vždy tomu chtěl, aby děkan Horský 
a někteří jiní du konsistoře nebyli dosazováni, než které on na to místo 
jmenoval. Ale nemohl při paních stavích nic obdržeti. nebo se všickni 
ozývali, i stavové vyšší i všecka města královská, aby podlé hlasů zůstalo, 
kteříž za jisté Boží řízení driánt býti že mají. 

A tak vyhlášeni jsau konsistoriáni svým {)ořáilkem hned tu na rat- 
hauzc, odkud/, se páni stavové do kt)lleje mezi kněžstvo ubírali, a tam skrze 
p, p. Thcobalda šviliovského vyhlášené osoby vy.stupovaly, jimž páni di- 
rektorové na místě všech stavů pravic podávajíce Božího požehnáni žádali, 
a tak se společně do kostela před Tejnem k chválení Boha z předivných 
skutků jeho (N. zástup valících se takový byl, že jim ulice i ryAk 
i kostel ovšem těsné byly, a při všech farách pod obojí se zvonilo) ubírali. 
Kdež archiděkan Horský na ta (z evangelium neděle pominulé vzatá) slova, 
či- Bu/i tiiivšíivil lid svúj\ tak horlivé ká (.53) zaní učinil, že se všemu shro- 
máždění radost s pláčem mísila. Ale p. Kašpar Kaplíř s pěti neb šesti 
přáť h' svými do kostela jiti nechtěl pravě, že nemňž Kalvína poslauchati 
Stav(jvé n.ii)roti tomu \sickni kázaní jeho velice sobě lil)o\ali pravíre. /v 
poněvadž se k Č eské konles^i přiznává, n< ní Kalvínem, ale dot)rýni křesťanem, 
a že jest jej Bůh vzbudil, ai)y tak živé kázaní tomu velikému shromážděni 
Učinil. Za kterýmž velikým zvukem všecko kněžstvo začalo Tc Deuni laudamus, 
a po dokonání toho Česky také Ti Boba ckválimt ode všeho lidu zpíváno. 
A tak v ten den veliké věci se sběhly, v nichž Pán Bůh oslaven byl. Až 
potud Historia. 
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Ví se pak, že hned toho dne knéží jména svá do knih konsistori- 
ánských podpisovali a tak k f).stiihání v\zdviženéh(} řádti se zavazovali. 
I tt» známé, že svécení nových knčži br^y polom sc začalo, jakoz rádu 
administrátorova, tak i seniorova. Nebo před zavfetfm jcSte snfimu v Betlémě 
ordinováni jsau: Jan Rosa, EliáS Akondus, Petr Céfas, Jan Brosius^*) zjevnft 
u pHtomnosti pánft defensorfi a konsístoriánA, z nichž knčz JiMk HanuS 
(mfsto nepřítomného tehdaž administrátora) na knčif ty vedlé seniora ruce 
vzkládal; a tak že každé strany při svém řádu zfistavenC svornosti netrhá 
a trhati nemá, osvidčeno jest. 

Kterýž začátek obojího řádu v jednostejné svobodě a svornosti u- 
živáni všcchněm pobožným se Ubil, Že sobě vespolek gratulovali a Pána 
Boha chválili. 

Mezi jinými (ať se toho podotkne) jeden z professorů akademie 
Pražské, D. Adam Zalu/anský z Zalužan,^*) orací k J. M. všechném 
třem p. p. stavi^m pod oboji (kteráž hned týchž dnů u Pavla Scssia vy- 
tištčna jesťi níiniv, jich. aby po tak šťastném svobody náboženství dosažení 
a řádu i konsistořc vyzdviženi již také k napravení a obnovení akademie 
(56) mysl obrátili, napomínal. Kdež obšírně, maudie, pobu/né stalé porovnání 
vychvaluje pravě, že (vix videtur humani consilii aut opis tanta ccjnversio 
rerum et tantus animorum conscnsus csse potuisse) skutek zřejmý Boži 
jest a nc rad a usilováni lidských dtínek taková proměna a takové mysli 
sjednocení. A tu konfessí stavA a Bratrskau ve vSech arttkulich pravdy 
svatého evangelium srovnávaje, že jedna jest víra dovodí, ačkoli rozdílný 
řád aneb, jakž on mluví, diversum ejtisdem doctrinae exercitium et usus. 
Chválí ze jména, že strana pod obojí strany Bratrské při jejich řádu 
zanechává. lila inprimis integra coena sacra utentium vox et justa et sacrís 

*'} O těchto čtyřech knč/ich zmiňuje se VYengierski vRc^jcnvoLscius) pay. 33u 
jen takto: >Petni8 Cefas, natas anno 1878, — johannes Brosius, natas anno 1571 in Mo- 
ravia Hunnobrodae. Acoluthus sive discipulus in spem sacri ministerii rcccptus in Unitat. 
Fratrum l.">9'_*. Zeraviciis. Diaconus jaromerziciis in Moravia UidS Minister Chri.->ti 
Praj^ae in Cunsistorio Euangclicorum rccens erecto primu examinatus in lidei articuh^. 
deinde in templo Bethlehem dieto ordinatus a MatthiaCyro Seniore, imponcntibus Uli manos 
Elia Schuda, Administrátore Consistorii Calixtini (dle vypravování Komenskélio svrchu 
podaného není správní'). Cyr<> Seniore et rrliijuis Assessoribus, ncc non Mathaes Ko- 
neczny Seniore annu 15U'> Festo Matthiac Apoíitoli (má býli asi r. 1610, neboť kaple 
Betlémská odevzdána byia Bratřím teprve 4. prosince 1609, dne 24. února 1609 pak 
zajisté svéceni to nemohlo býtí vykonáno). Pastor ecciesiae Stntitesensís, deinde Hora> 
zdovicensis. deni<iii<' l5olcs!aviensis in Carm<l(i, i:hi sul) mottis ac tuniultus Rohemiros 
multa adversa perpessus, abiit cum ceteri.s in exihum primu Lcsnam iMajoris Poloniae 
circa Domin. Palmárům 1628, paulo post ex oonsilio Seniorům Vlodaviam m fiidbus 
Lituaniae et Minoris Poloniae 5. Julii eodem anno. Vir probus, judiciosus in lectione 
S. scrípturac et alinrum lihrorum ihcoltK^icorum assitluus. M()rl)r) diuturno aftlictus 
lectoque aflixus pie et placide in I)(>min(> obdormivit 12. Jan. 1646 ael. 7<>. Vlodaviae. 

Viz Jirečkovu Rukovět II. 347 sl. Keč Zalužanského, z níž Komenský tuto 
nékterá místa podává, má nápis. >Oratio de consensu ordinum regni Bohemiae, in- 
tegra coena sacra utentium, et quid inter se difierant -. 
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lilteris consentant a et sapiens judicanda t st. n<»llc se Fratres relijíionc siia 
prohibere. Xon introduxcriint CDctuin luiiic, non conseivarunt t<»t tempo 
iil)us, nnn sibi tvcrtcnduin ccnst-nt. To iprýi slavii pod obojí (rozumčj 
v přcdialuvč na konfcssíj promluveni za pobožné a s ptsmy slvatýniij se 
srovnává jici a maudrť driáno býti má, žt prý nemlni pánů a přátel s^ých 
mtlých^ kteřii se z Jedmay BrtUrské jtnenuji, od nétíwňentívi jejich utiskomti. 
Nevsdiiali toho shr&má£diHi am sachovávali toitk časů, nešádaji ho také vy- 
vráiitL A za tím ukazuje, ie netoliko ke škodé církvi není» aby rozdílného 
fádu shromáždéní byla, alebrž k dobrému jest, když prý utraquc pars 
alterius praesentis aemula et ímiiatrix ac velnt socia ct comcs ^loriosi la- 
borís esse potest. Každá strana po boku druhau majíc k následování a po- 
božnému sobe v společné slavné práci rozněcování příčinu a podnét mítj 
múžc. Za přiklad toho připomíná jakož z Sallustia i<iman\ a K irta^inenské, 
tak i z sv. Pavla pohan\ a židy v církev uvedené, že jedni diuhýin hor- 
livosti podnětem byli. Ta speraníus et intcyra coena utentes, quod tam 
diu (57) quaesiverant, jam consequuturos et Fratres, quod diu tcnueruni, 
constanter conscrvaturos esse. Máme (prý) naději, že i pod oboji, čeho tak 
dlauho hledali, jii dosáhnau, i Bratři; čeho se tak dlauho přidrželi, stále 
ostříhat! budau. Coi že k společnému vzdčlánf slaužiti bude, když jeden 
aud v těle druhému bude přisluhovat!, pčkné z I. Koř. 12. vyvodí, přidávaje 
za tfm: In Polonia, amplissimo regno, eadem membrorum ecclesiae genera, 
Fratruin, Lutheranoriim, llelvetiorum, alibi instituta tamen suscepta sunt 
hodil i|ue retinentur, haec his locis, quibus nata et cjnorum propria sunt, 
exteniiiiiabuntur - \' Polště. rozšířeném tom král< uštvi, rozdíl truj jest 
církve andu, Hratří. Luteráni, llelvetintb reíormáli, kteráž náboženství jmde 
začatá tam přijata jsau a zilržuji se posavad, íoío dvujt ifo.l obfji a Bratrsk-cj 
Z tich mtsí, kde se ptnala, kterýmž vUxstni Jsau, 7'ji'/ííít-na budau: At 
altera eccl^ia alterius laudes et authoritatem minuet? At si qua ecclesia 
Evangelio excellere, si dara et esse et haberí vult, non alterius oppres* 
sionc, sed propria vírtute laudem quaerat oportet Non obscurant se 
invicem ecclesiae Christianae plures eodcm loco constitutac K. Ale snad 
íprý jedna církev druhé bude ujímati chvály a vzácnosti? Odp. Nikoli. 
Nebo chii -li která církev vitií chválu a sltrcautnost níiti v (~:'tini:^íiium, viusi 
tolvi in patlačoiuinini jiných fn-ch to sobé slyší nynější bratří sv>'ch uila- 
čovatel') ale vlastni ctnost! hUdati Ne to zatemňuje círke\' křesťanskau, že 
jiné vedl(- sebe má, ale to, když pravd> i vani^ehum skutkem neostříhá. 

/Cavirá potom: Ním est i^'itur inhonesta diductio exercitii in plures 
coetus, nec impedit alia aliam idem sequentem, sed adjuvat. Quodsi qua 
culpa odii aut aliorum vitiorum hic inest, ca non ipsius rei, sed personarum 
propria tota putanda (58) est. Není tedy nepočestné rozvedení řádu cír- 
kevního na více stran, aniž překáží církev jedna druhé k témuž cíli smé- 
řující, ale pomáhá. Přiházi-li se pak tu co nenávisti neb jiných váSnf, vina 
ta není samé té věci (t. rozdílného řádu), ale Udí vášnivých. Dokládá 
Nalezl-li by se pak kdo tak příkrý a tvrdý, že by vždy na plnčjší spojení 
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třel (tam asprr durusfiue conjiinctionis nostimator), nech sr. stane, však 
takové, jakéž by obojini k vzdělání bylo íSit ita sane, conjun^antiir, sed 
quod utroi iim<iiu' commodo fiat ) jmt novitě, aby jedni od druhých vzali, 
C'> j)íed druhými maji i jedni prý iiméní ze\ nitiníhf) více, druzí rádu 
a cvičení vícej a to spojic z obojího dobrého učinili jedno. Mezitím však 
aby se v tom spojení, kterýmž již spojeni jsau, jednosvorné ostflhali, 
proto že již nenávistem a nesvornostem místa nebude. Kdei opét zveli* 
čuje, cbttl-li by kdo jinak činiti, jak to zle bude. Alterí eversionem 
inferre ímpium et irreligiosum est, quid sibi ipsi? Est enim, ut osten- 
dimus, una utriusque hujus coetus et multítudinis substantia 2€. Jinému 
obmýšleti zkázu nepobožná a nenábožná včc jest, co tedy samému sobé? 
Již zajisté sme ukázali, že obojího toho shromážděni jediná jest podstata. 
Item: Ex evanj^elio lainain et t»loriani non mutua eversione, sed e.xercitio 
tl:l!L;entiore coTnparari et palam est et ante ostensum. Z Lvani,'eliutn chvály 
a slávy že se nabývá ne vyvrácením jiných, ale cvičením pilnějším, povrchu 
leží a již nai)řed ukázáno jest. 

To pf^tud z tt' orací toho vysoce učeného a vzácného i věkem a saudem 
dospělého iiuizc, kterýž z jednoty nebyv nepsal toho, co psal, jako po- 
stranním affektcm, ale co osvícení Boží kázalo. Jiných víc svědectví nepH- 
vodíme, protože v pamftti vSechnim jeStč živým jest, že Bratří v tom po- 
rovnání při řádu svém zanechám byli, a že vSechném pobožným z obojí 
strany milé a potčSené bylo to, co se stalo, vymíníc jednoho a druhého 
buřiče z husitských knčží pletichářfl, jimž se vyskýtající se řádů dobrých 
(59) SraAky tak líbily jako motovidlu pauzdro. 
výtrinibu Vytrhl sc zajisté k. Adam Procházka,*^) farář Svatohavelský, a učiniv 

elMHÍ Vk. ■''P'*' vtrausil jej mezi lidi ( joAté před zavřetfm snčmu při začátku 

Borovský léta 1610), V kterémž stavy obviňoval, že sobě do konsistoře nasázeli blu- 
xtreitáni. ^ kacířů, Ariáníi, Novaciánů, Dnnatistij :c. Jako i brzy potom 

k. Blažej Borovský, '') děkan Chrudimský, kněži kraje svého svolav zřízení 
konsistoře haněl a že, bude-li senior obzvláštní své kné/.sivo maje na fary 
dosazovali moc miti, tudy kněžstvu administrátorovu újma ťar bude. Ale 
co tím spravil? Byl od Jich M. pánft defensorft do Prahy citován, obviněn, 
za buřiče odsauzen, a jméno jeho na příklad jiným buřičům z knih konsi- 
storiánských (u přítomnosti celé konsistoře, všech p. p. defensorft a množství 
knčžstva) vymazáno. Stalo se léta 1610, 28. Juli a zapsáno jest v knihách 
konsistoriánských nových na listu 103. K. Procházka pak odproSenfm po- 
korným p. defensorft sotva téhož ušel. 



**) Viz Jirečkovu RukovOt U, 145; sr. Gindely Gcsch. der Erlhcii. d. buhm. 
Majestatsbriefs, p. 170—173 dle nikopísa kláitera Strahovského. 

**) O Ariánt r, h viz pozn. 5. Novatiané a Donatisté. dvě rozkolnických 
sekt starokřc^^ťan^kých jii^isnOho rázu. Novatianč v VI. .stol. zavrhovali o|>řtné 
přijímáni těch, kduž při pronásledováni odpadli (lapsi); Donatisté vc IV. &tol. hájili 
pKsné kásné církevní a blouznivé horlivosti muřcnické. 

*') Vií Jirečkovu Rakovít I. 89. 
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Tantae molis trat patríae repararc quictcm. 

A najde se jcSté knéz český pod oboji a aud konsistore, kterýž to 
znovu zdvihati, a mají-li Bratří při svóm řadu zůstávajíc trpíni býti, dispu- 
tovati začne r Není-liž to bauřky obnovovati a sjednoct-ní stalé novým 
obmyslem bořiti? Důvodové, jichž k. Samuel k tomu, žc Ji-dnota Bratrská 
v království Českém vyzdvižena a unuiřcna hyla. vede, dětinští jsau. 

1. 2e prý vždycky od toho času mluvívalo sc a psalo toliko in prac- 

terito: „knéií, kteříž se z Jednoty Bratrské jmenovávali " 

Odp. Dobře. Protože se již začali s jinými zárovcť^ (pro svornost) m—vil 
jmenovati „knitl |Md Oboii řillll tmltniva." Ne o jméno tuto činili jest, 
mistře, ale o véc, jest-li Jednota Bratrská (buď že tak slově neb slaula) v 
s svým (60) obsvtáStnfm řádem vysdvliena a umořena čili raději v společ> 
nost přijata a t(m spftsobem utvrzena? Protož liepohrávej slovy, ale ukaž 
vře, múžeš-li. Mohli bychom sic říci, kdybychom V slovích také auskoků 
hledali, že užívání jména Jednoty Bratrské v tom porovnání výslovné zasta- 
veno nebylo, než toliko položeno, že se prý tak jmcnovávali, což pravda jest, 
dokud t. jiného jména neméli, kteréž jim tu dáno; a že také v moci nasí 
neb\lo zastavili toho jména kteréhož netoliko posluchači naši užívali byli 
zvj kli, ale i jiui vůbec, lid i panstvo i knéží, jakož prvé, tak i po spojení, jako 
až posavad, protože žádný o zastavení jeho nevěděl; avšak vždy pravíme, 
ne o jméno a titule, ale o véc samu činiti jest. 

2. Praví k. Samuel, že obecnf vScch sneSenf bylo a v zápis uvedeno 

jest, aby pro vyjtti vstříc pohorSenfm a nedorozuměním mezi strananu, «Mt«tMt 
jakéž prvé přfčínau některých jmen pocházelo, vSickni k jedné konfessí 
se přiznávající a u víře sjednocení ve spolek slauli a se jmenovali: Kře- 
slané pod oboji, zůstávajíce spt^n podlé naHsenl Syna Boňiho v křcsfanském 
a bratrskón milováni. 

Od|)ovídámc opět, že ne o jména, ale o věc činiti jest ; avšak jaká 
jména zastavena jsau? Nepříjemná, kteréž slovíčko nepříjemná" k. Sa- 
muel pro svíij fortel vypustil,*") t. pikhart. Kalvinista, Luterán, ubiquitář, 
sakramentář, pletichář :c., .summau všeii)ake dotýkání a hanění, jakž textem 
Stojí, a ne aby řád partikulární té neb druhé strany vyzdvižen aneb (jakž 
se jemu mluviti libí) umořen byl. Nebo kdyby byl v porovnání, z které- 
hož to ustavení alleguje (z str. 77), předcc dál četl istr. 78, 79, 80), byl by 
viděl, že řád porovnání naSeho v tom jest, aby kněžstvo obojí strany a 
obojího řádu i sedalo v konsistoři i světilo se i správu zpfksobem a řádem 
mezi sebau zvyklým dr (61 ) želo, bez překážky druhé strany; na desátekrát 
se to tam připovídá. Oslepiti-liž pak vSecky lidi chce ten chytrák, či sa- 
mého již duch závratu oslepil, aby toho. co všickni vidí. on sám neviděl, 
a čeho žádný nevidí, on sám že vidi, se domníval'' 

Nebylo tedy toho nikdy od milýoli \ichností našich, [)ánu stavu krá- 
lovství Českého, nařízeno, aby ti, kteříž se Jednotau Bratrskau jmcnovávali, 



') Viz Martini US, XXXV. dúv., pozn. 2& 
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nemčlí býti jednau stranau sjednocených evai^eticských církví (nýbrž aby 
byli, to nařízeno), nei zastavena jsau hanéní jednéch druhých. Načež 
kdyby pamatoval byl k. Samuel, byl by nynéjSího předsevzetí zanechal a 
nás věcmi tak nepravými zjevně a na odivu světu káleti a hyzditi se ne- 

pokan^' 1 

A tak ii;dy ne iny smr od konťcssí C cské a poroMiáníni narizciK-ho 
řádu udstaupili, ale k. SíIíhju/ Martijtius proti Jich M. nařízení, proti kon- 
fessí ( ťské, proti majc'.st.itu, proti spolusjednoccným nové, neslýchané, zapo- 
včdčné, na podvrácení všeho dobrého zřízení slaužící véci před sebe bera, 

0 čemž nížeji. 

Summau nechce k. Samuel znáti rozdílu mezi učením a řádem, že se 
v učení evangelicském podlé konfessí České sjednocení stalo, řád pak na 
svobodě zanechán; což jednomyslností křesťanské nctrhá a trhati nemá. 

XIV. 

Maialatr*- Dále dí: -Pro dokonalejší a jistSí toho všeho utvrzení a zachování, 
konsistore kterak by k sobě se administrátor a starší konsistoře chovati měli, vidělo 
lak Mk sobě se- o tom {)ánuni sTavuin takto vypovědíti: „Admifllstrator 3 SeniOP k SVa- 

tému sebe milováni, v lásce a svornosti mezi sebau přebýváni (62) sobd 
společně slaužiti maji 

Odp. I čím a v čem? Slova tam i>red těmito stojící (na též 80. stránce) 
to ukazují, kterýchž proč M. Samuel také nepřipomenulř Tato jsau: »Ta- 
kové pak kněžstvo svěcení svého týž starší (t. senior konsistoře) s raddau 
knétttva tvého, řádu svého, na fary a kollatury, kdož by ho za to požádal, 
aneb oni toho potřobo mezi poslucbaii uznali, dosazovati má, v čemi jemu 
tolikci lýz tniministrator a tak oba sobé o uch ji dni druhým tá dne překážky činiti 
nemá a nemají nižádným .spůsobcm, aU každý při stýc/i řatiích a ceremoniích 

1 zpusohich i:uslávati a k svatrinu s( bi- milování, v hisce a svornosti mezi 
scbau jiřebývání .H'. To. hic, nařiztr.í Jich M. stavu' t)odlč kteréhož cho- 
vá-Ii se M. Martinins, luch to kn/dý z upíimých Lechu saiulí, jakožto 
kterýž proti spolu sjednoceným válčí, vyvrátiti je a řád jejich povolený, 
schválený majestátem a snesením stavů utvrzený, umořiti se pokauái. A ne- 
rozuměje, jak by toho jinak dovedl, grifu se chytá a cituje, jak jinde na$e 
knihy a spisy, tak tuto (lorovnání a zřízení obecná fortelně a kuse ; což na 
dobrého člověka, ncrci-li kněze, nenáleží. 

M.Hartinius ..Jakož tedy v s. říši pod religionsfridem podlé konfessí Augšpurské 
Jř'iííké'ici pravé, nezfalšované, tak v království Českém pod majestátem podlé jedné kon 
plote, fessi České všem evangelicským křesťanům od jedné a též nejvyšái vrchnosti 
svoboda dána jest, (63) slaužiti Pánu Bohu směle a svobodně; tak ti všickni 
evangelicšti křesťané, kdekoli jsau. buď v říši neb v Čechách, na důvod k Bohu 
i vrchnosti vděčnosti jednomyslné a svorně podlé jednoho vykázaného pra- 
vidla niboionatvi avé provozovatl mají a povinul Jaau. 
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Odp. Tvrdau tuto vede reloríku, ne každý se dovtípf, co za dftvod 
vlastni proti nám vede. MfnMi to, že jakož v fíSi od relígionsfrídu Lute- 
ráni odmčSujf reformatos, protože sc k AugSpurské první konfessf nehlá- 
sají, tak v Čechách od majestátu odmíSeni býti mají reformáti a Bratrská 
Jednota: jaká človčka tohoto vSetečnost v véct řfiské také se již pletaudho 
sc pronáší! 

Augšpurskau zajisté konfeftsí od loho samého, kterýž ji původně spi- 
soval, Fiiippa Mťlanchtona, popromrnénau a spravenau, a to v slovích né- 
ktcrých papežstvím ještt' zaf)áchajících (protože v j)očátku evan<íelium ne 
všecko pojednali vypulerované býti mohlo), zfalšovanau nazývati a pil tom 
od rclit^ionsfi idu rcťorniatos v řiSi odinóAovati, co to jest ' Není mu. hle, 
dosti krajan) rotiti, staré C echy (jakž je sáni nazval) od majestátu tidstr- 
kovati, také již patrioty německých krajin rehgionsfridu odsuzuje. Ne ne- 
víme, jaký oni při té věci mezi sebau spor mají; ale co nám Čechům 
po tomř zvláSté knéžfm? Nebezpečné jest, k. Sam., kde se dvéře scházejí, 
prstu strkatt, nebezpečné pro připochlebení se jedném druhé drážditi. Ne 
tak ste mluvívali, v Genévé, v Nyderlandu, v Anglii jsauc: a kdo ví, vždycky-li 
pod tím stínem sedčti budete. Maudrých povaha jest na všecko sc ohlé- 
dati. fteknete-U, že toho nemíníte, dobře: ale tak nebude žádného proti 
nám arj^umentu, než bude proti vám. Nebo slaužf-iiť rcligions (64 1 frid všem 
tvans^ehkůin v ří5i, ačkoMv ne ve všem se srovnávajícím, techť také v Ce- 
chách pi)dobojíni rozdíhiý řád v společném niajrstátu užívání nic ncpiekáží. 
Oč ted\ bauří- Ale dobře, že již aspoň začíná rozdílu dělati mezi konťessí 
Augšjiurskau a Ceskau, mezi reli^ionsťriilem říšským a majestátem českým 
a že, ač jedno druhému podobné jest, víak není jedno a též. Což se na 
svém místě hoditi bude. 

XVI. 

Nynější kurfiřt Sasský že jest Kristián toho jména 11. skrze zvláitní n^i^^i^ 
legací od stavu sjednocených snažnů / 'ulán. podlé krále Uherského, na pWichy s»* 
onen čas Matyáše Druhého, Fridricha kuriiřta Falckého, J ana Zikmunda 81,1,41,0 j. 
kurfiř Brandeíjurského, Filipa Ludvíka talckrabiho, Henricha luliusa kní- hrtc«J« itf- 
í.vU- Brunšvického :c za né pán\ stnw podle konfessi České pravé AugS- tT-nV^éci 
purské sjednocené k císaři Rudullovi wáctně se přimlauval, a aby pod v hromWíM 

protekci J. M. C. podlé ni a ne podlé néjaké jiné, postranní, podezřelé 
náboženství své křesťanské pokojné bez překážky každého človčka provo- 
zovati mohli, služně žádal. Jestli to jejich vyhledávání bylo opravdové a 
uprímé, jeho také přímlauvání jisté a pravé, maje v své zemi ty neb ostatky 
těch předkfi na ten čas, snad služně a spravedlivě se doptává a vyhledává. 

Odp. Čtyry tuto věci mistr v hromadu nemotorně plete: 



*•) Augsbutský mír . . n t.Ň dne 25. láří 1555 tahmovsl ovšem i rcíor- 
roovanč jmčnein >příbuzných Aut^sburskčho vyznání* (Augsburgísche Confci>sionsver- 
waiidtc«). 
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I Pře»rici 1. Nejprve praví, že se kurfiřt Sasský Kristián II snažné od stavu 

JMitormÉini ^^jednocených žádán jsa vcdlé krále Uherského a jiných kurfiřtu a knížat 

slovi. rišc za pány stavv podlé koafessí Českó pravé Augépurtkó sjednocené (65) 

k císaři Rudolfo\ i |)i imlaiivali ;c. 

Co, mistře Samueli, tak-li jsau foinialia těch žádajících li.siůr My čteme 
takto: Geianget dcmnach an E. Churf. Gn. unser ^'chorsames Suchen 
und Bitten, díe geruhen bei Ihr Maj. vor uns dahín gnádigst zu interce- 
dieren, damit uns das líberum exerdtíum vermS^ nnserer Confession^ so 
min der Ai^spttrgiscken dem sensu nach Sberehistimmet 2C. confimiieret 
werde.*^ To jest podlé konfesH naii^ která i se s Aug^purskau v smyslu 
srovnává. Proč pak mcdle tak rád k. Samuel slova mčnf a předělává? 
Upřfmnosti-Ii' to či fortelné schytralosti znamení? Nech saudí» kdo sau- 
ditt můž. 

2. Kurtir- •) inezi tv príniluvčí kurfiřta Falckélu) a Hrandeburskéhi>, kteréž 

Jajidi ■!■ jen ted (v přiéině i)redcha/.i'jici l religionslndu udsaudil. A ti co, proto se 

oni za Ceskau Au^^špurskau koníessí přimlauvali, aby jejich spolubratíí skrze 

to utlačeni byliř "') 

a. Ciifoh 3. 2e (prý) na to přímluvy ty šly, aby stavové i'od protekcí J. M. 

!tom*i. theo- ^- P<>dlé té (České Augšpurské konfessí) a ne podlé nčjaké Jiné po- 

lofů viic- stranní, podezřelé náboženství své křesťanské provozovali mohli. I kdot 
"Svi ritř P*^ ^ konfessí České odstupuje? Tak dobře sme se k ní přiznali a po- 



vinnost učinili jako kdo ? Což tedy to za postranní a podezřelá konfessí. 
M. Samueli? NaSi bezpochyby vlastní míníte, proti nám válku veda. Ale 
vézte, že ta nám skrze společní Ceskau tak málo z rukau vyražena jest, jako 
vám Au<,'špurská, ponévadž se od sjednocených stavů o v?;ech třech kon- 
ťcssích zmínka činí v předmluvě na konfessí Ceskau. Jestliže tedy na^i 
míníte, jaká vaSe smélost konfessí čtyřem kráhuii a dvěma císaříun poda- 
nau, od U. I.utera a nejpřcdnéjších Auj,;špurskč konfessí theologu schválcnau, 
do harmonie (66) konfessí evangelicských pojatau, od půl druhého sta let 
světu známau, ode vSech sjednocených stavů (léta 1575) zároveft s Českau 
společní pod císařskau protekcí poručenau za postranní a podezřelau 
vyhlaSovati? Ne proti samým jám již hřeSíte, ale proti v$echném vlastí 
stavům sjednoceným a proti theologům, akademiím, církvím, jejichž své' 
dectví zlehčujete, k čemuž vás dych pýchy vede a nade vSecko se vzpí- 
nali učí. 

4. sjedno- 4 y^. 5^. p,,dié té tjřimluw .své I. M. kurfiřt .Sasský maje Cechy v své 

Mn( naie na . ' ^ ' 

«|wáceni zemi slušné doptává, jak v tom sjednocení stoji 

{•inéslrany (_)dp. B\lo ted\' potieha dáti /právu, že st<>ii v porovnání trvajíce při 

konfessí České a při svcm zvyklém íádu. Což kdyby se bylo stalo, nepo- 



**) Tento list stavu, pokud mi známo, nikde iul>y1 ti^t<:^ Odpovéď kurfinta 
Sa^kcho stavům ze dne 14. dubna Iřořj pojala v druhuu Apologii stavovskoUa vyt 
v Praze přil. é. -l. Vu lé2 Gindely I. c. str. 54 sl. 

**) KuHirstovč Faicský a Braniborský byli přívrženci vyznání viry reformovaného. 

**) V předmluvč ku konfessí České. Viz v ÚvodČ. 
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chybně že by J. M. kurfiřt s tfm spokojen býti ráčil. Ale aby kdo z Čechů 
pro zalfbenf jiným spolukrajany a spolusjednocené za neevangelíky udá- 
vati a skrze to turbovatt mčl, čím to ukáže? Tomu-li společná konfessf 
na^c a porovnání učfř Vidf se na makovici koruhvička, že se po včtru 
obrací. 

XVII. 

Tentýž kurfiřst Sasský když církvi české evangelicské z vlasti vytlačené 
a ttiau pod širokým nobem oemajicí hospody přeje a místo k provozování 

svobodnému náboženství pravého křesťanského vykazuje, maje zemi svau 
od všelijakých sektářú, rot 0 kacířft z milosti Hoží očistčnau a v\'prázd- 
nřnau, žc na nátxiženství i pohf >stinnvch pilné doptává, pokautnich, po- 
stranních, na větším díle podezřelých shromažďováni, ovsem i>i i^lnhováni 
trpóti nechce a jaLu/to Drťensor uttiustjuc tabiilae I)ecaloi;i s dobrým (67) 
svédomiin nemu/e a nemá, kdo mu za zlé má mítir Ma^istratibus iran- 
quillitas populi suprema lex esse dehet. 

Odp. 1. Ze Pán Bfth srdce J. M. kurfiřta Saského k vytištěným če- ■ 
ským evangelíkíUn nakloniti ráčil, aby jim pod stínem ochrany své útočiště jm*? 
přál, poznáváme i my za dobrodiní, a aby Pán Bůh jakož jiným ochráncům, e^rangeiicie 
kteréž ssauženým a rozptýleným ostatkům českého lidu svého vzbudil, tak 



i J. M. kurf. požehnáním svým zde i věčnč odplácel, za to my se * Wr«ě. 
s lidem svým (modiitbau k tomu cíli vůbec vydanau) také modlíváme Ale 
mlíiviti tak, že církev c^eská evan^elicská z vlasti vytlačená stínu pod širo- 
kým nebem nemá kromc pod kurtiítem Saským. nač jest.' Nebo kamž 
se tedy to místo podělo, na kteréž M. Martinius léta 1628 svau coloniam 
z .Míšně vésti chtěl, kdyby za ním byU jiti chtěli.- '''') A co pak země Xydcr- 
landtská, Anhaltská, Brandcburská, Pruská, Polská, Uherská, Sedmihradská, 
přijímající také exulanty české, nejsau i>od Širokým nebem? 2vavá jest vý- 
mluvnost tvá, mistře ; když co zveličovat! počneS, ncvíS, jak dosti nadsazo- 
vat! a jal^ch hyperbolí vymýSleti. 

2. Že kurfiřta Saského zemí od všelijakých sektářů, rot a kacířů oči- MiinaNiii 
Stěnau vyhlašuje, to veliká smělo.st jest. Nebo zná-liž on všecky li !i v kur- 
fiřtských zemích ř a jost-liž všech jich srdce a smyslů povčdom ? jest-liť tak, 
šťastnější taní Inide církev, než kdy v světě byla. Apoštolské v pravdě 

církve sobě t<»ho nepřipisovaly, nýbrž Cleme, že v nich bývaly roztržk> a 
sekty, a sv. Pavel iekl : > Musejí i kacířstva mezi vámi býti. al)> právě 
pobožní zjeveni byli.* 1. Kor. 11. ''i Ať mlčíme, že ne všecko jest sekta 
neb rota neb kacířství, čemu lidé tak říkají; sv. Pavel nestyděl se říci: 
>Já podlé té cesty, kterauž oni nazývají kacířstvím, slaužfm Bohu k.« 
Skutk. 24, 14. 

3. 2e kuríiřst pokautních a postranních, na větším díle (68) podezře- ^Ij^^J^J^^, 

lých shromaž<ft>vánf, ovšem přisluhování trpěti nechce, to ncch je na svém éMkim 
slaiiltl 

"i Nizozemí, viz str. 88 a 89. 
**) EpiSt 1. 8v. Pavla ku Koř. 11, 19. 

MurtiniwKomemhý. H 
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místé. Ale déjc-li sc toto podlé vfile Boží. aby se služeb Božích ki>nati 
ncdopau.štělo jen toliko v výsadních místech a v zvyklých nčkomu ceremo- 
niích neb smyslech, to v otázce zůstává. 

Čteme \ evan|^'elium, že apoštolé jednomu zbraňovali vc jménu Kristovu 
d^biy v>mítati, i)roto (prý) že nechodil s nimi. Ale co pán, pochválil-li jim 
to? *\ii)rauít )nu,-- řekl, » nebo není žádného, kterýž by divy činil vc jménu 
mém, aby snadně mohl zle noluviti o mně. Nebo kéo netd proti nánt^ s nám 
fest.* Mar. 9, 39. A s. Pavel pfSe, že sic někteff na vzdoru jemu Krista 
káží, jin{ z lásky ; on v5ak jakýmkoli způsobem Kristus se zvěstuje, buď 
v samé tvárnosti, buď v pravdě, že se radovali bude. Fil. 1, 15. Ale od 
vás, M. Sam., duch ten kam se poděl? 
Pánu xemí 4. Že kurfirst s dobrým svědomim jinak činiti nemůže a nemá, tvrdi 
^ krafíHi"' ^^"^ucl ^^"ii magistratibiis tranquillitas populi suprema lex esse 

apyrobaei dehet. Jestlížef se takové regulc J M. kurfiřtu předkládají, snadné jest, 
r«í'- j ^ \oxi\^ co se milým krajanům našim tatn děje. výmluvného 

míti. Ale ti, kteříž toho jsau príčinau, nech se v tom před Bohem opatří. 
Mezitím jestližeť arj^ument ten u vás platí, musíme ho již také nechati 
platiti jinde. Třeba co nás i vás potkalo v vlasti naší a D. Lutera v iiši 
(jemuž pro začínání novoty v náboženství také vypovědění obmýálíno) a 
staré ony křesťany od pohanských a arianských císařů, králů, knfžat, a sa- 
mého naScho Pána od KaifáSe a židovských biskupů, kteříž vSickni vždycky 
na témž gruntu jako M. Martíníus zakládali dekrety své, že tranquillitas 
populi suprema lex esse dcbet, pro vyjití roztržkám v lidu že se vSecko 
děíati musl. 

Nač, hle, nepřivodf bláznivá maudrost tělal Ale rozumí nejvySší těm 
barvám a larvám. Mezitím trefite-Iiť sobě tím spůsobem (utiskováním a \y- 
hánčním (69) spolubratři) ubezpečiti věci své, to čas ukáže. Židovští bi- 
skupové na onen čas a HmStf do dnes právě také tím způsobem ut\'rzují 
stolice a katedry své. 

XVIII. 

Za osmnáctau příčinu, proč jedno býti máme, toto vede M. Samuel, 
že když léta 1609 do německých zemí ta vzácná novina přineSena byla, 
že císař Rudolf sjednoceným Čechům svobodné provozování evangelicského 
náboženství pustil, po všem kurfiřství Sasském v církvech Pánu Bohu za to 

děkováno a Te Deum laudamus zpíváno bylo, a kněží lidu oznamovali, 
kterak v království Českém nejmilejSÍ jejich v Kristu bratří evan<»eličští a 
Bratrská někdejší Jednota opravdově se sjcilnotili a sbratřili, rozpomínajíce 
se prý bezpochyby tehdáž na tu vi lice pěknau předmluvu, kteráž jest 
v létu 1566 kancionálu německému Ilratrskému připojena, v níž Bratří 
Husa l iským prorokem a LuU ra ntinc ckýtn apoitoUm nazývajíce napomínají, 
abychom my náměstícové jejich vespolek sc milovati, spolu zvláštní obe- 

•■) Epiit sv. Pavla k FU. 1, IS. 
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censtvf Qifti, jedním srdcem té milosti váéůtá býti a potomkům svým milým 
jalco znamenité dědictví dochovati hledčli. Nynf pale co déjí tyto církve 
Sasské, s nimiž tak péknč staří naSi spffznéni byli, že my nynější Čechové 
nebo prvé neopravdovč sjednocení, anebo nyní na myslech a smyslech zmá- 
mení mezi sebau na sekty a roly tak se délíme, a tito takto, jiní jináč o svém 
náboženství vyznáváme, jedni vůbec v shromážděních církevních, někteří 
pak pokautně a v skrej^ích, nemajíc toho žádné potřeby, ku požívání 
svátosti velebné přistupujeme, ba mnozí dokonce sv. posluhování a shro- 
máždění církevních i v Jejich chrámich a společnostech že se svévolné 
zbavují ř {10). 

Odpovéd: 1. Také nad tím v Cechách sjednocením a náboženství 
evangelicského osvobozením Falcké církve, MoravStí a PolStí zborové plesali p««v> 

náiiliii Mtf 

a Boha chvátili, protože, aby sc spolubratKm jejich podtržení Jaké obmýšlelo, oko]ichv6t- 
nerozumčIL chachsiuíné 

2. Sjednocení a sbratření evangelíků s Bratrskau Jednotau opravdové J^^jjl^ 

bylo, rádi to panštíme, jen ať se nebéfe tak, jakž béře a vykládá proti 
všeobecnému stavů mínění zlý smluv a porovnání vykladač k. Sam., kterýž JtnatB* 
jestliže se tak pilné sjednocení stalého drží, jakž za to vidin býti chce, nech nécfcialc*. 
ukáže, který artikul porovnání našeho káže, aby administrátor a senior, 
když by jednoho neb druhého strana ku povinnost: nestála, publičnými 
haninými spisy do sebe se dávali - 

3. /,e se v Pirně C"echové na sekty a roty déli, nač jest tak mluviti r 
Nebo míní-li se to, že někteří k k. Samuelovi ku posluhování večeře Pánč 
nechodí, řádu svého zvyklého se držíce, což tu proti porovnání a sjednocení ■■■^J^'*"' 
ičiní? Nebo zdaž jest o tom v porovnáni jaký artikul? Kdyby byl, a naši gratřiii 
posluchači by k tomu nestáli, tu by pravdivé na roztržku naříkal, a my 
bychom toho potvrdili. Jsme-liť my s posluchači svými sektáři, že se 

-svého řádu podlé porovnání držíme, tedy vy také svého se držíce budete 
sektáři A k čemu to takové utrhavé o sobč mluvení bude? Mezitím 
v^ak kdo v Pitné roztržek původem jest, ukážeme sobě to při XXll. 
phčinč. 

XIX. 

Připomíná tu M. Samuel dvé předmluvy, připojené k knihám Bratr- 
ským, t k biblí léta 1613 a k •Pravdč vítězící* 1614 s podpisem: Starif 
knéii Jednoty bratrské. Item že v předmluvě na Pravdu vítěz, položili, CO 
O Aug (71) špurské konfessi, jejich spisovatelích, artikulích i církvích spis 
ten bezbožný a nevážný mluví, nepochybné Jest, ie na to ti, Jichž se tu 
vlastně dotýče, od po věd náležitau dají. 

To iprý) jaké hnutí mezi stavy sjednocenými způsobilo, jak kněžstvo 
Pánč evan<j;elicské urazilo a vAecka šlechttná, prozřctcdlnějši srdre polior- 
šilo, nepochybné, že posavail niaudrejším v čerstvé paměti zůstává. A že 
hned pu učiněném sjednocení, kd>ž po.stranní odtrhování těch přijatých 
yypukovatl se začínalo, nemálo zkušenějším na rozum dávalo, tak že i ten 

8* 



Digitized by Google 



116 



slavný pán, p. Joacbim Ondřej hrabě Šlik v létu 1613 napsal rektoru 
akademie Pražské latinč, což mistr Mart. v rytmy české uvedl takto: 
• Sjednoceni n/jJť mmá kořene, Iťí naizři hojných^ tudié uvadm. Nebo roť 
dUnost konfcssi a smyslúv neviie srdci, má mnoho dkmyslkv. 

Mistr Odp. O tom pohnutí stavfi a kněžstva (kteréž tak zveličuje) přičinau 

'MrNhmí podpisft níc sme neslySelí, také nčkteří v Čechách byvše: fides sit 

m^laá. pencs authorem. Bylo-M co, proč se tehdáž o tu včc nemluvilo - Ruzuméti, 
že bylo-li je některých nad ne[)otřebnými věcmi horlení, J. M \». defen- 
sorové ncsaudili /.a hodiiť- toho se ujímati. Sir /.c by byli nemlčeli, uka- 
zuje příklad horlivosti jejich, ukázaný na k, I !■ a o\ sla'ni a jiných některých 
Podpisu buřičích."'' j A co pak neslušného l)yIo v téch podi)isích .- Senior konsistoře 
•o5r'kÍi'* * assessory svými v Čechách řídil, podpisu toho (Starší Jednoty Bratrské) 
wt m aii* neužíval, ale toliko, když celá Jednota v Čechách i jinde rozprostřená. 
Knihy pak ty obé tištčny byly v Moravé (kdež vétSi díl Jednoty, knčž( 
i lidu vždycky bylX kteříž k tomu sjednoceni a konsistofi české immediate 
nepřináleželi, zvláStč tehdáž, když Morava od království Českého byla od- 
trže (72) na, v držení krále riieiského zůstávajíc. Nemélí-liť Bratří v Moravd 
svého jména užívati, jakéhož pak užívati mčlí? 

Kontessi 2. Paragrafem tím (v předmluvč na Pravdu vftčzící) o AugSpurské 
^J*Jj[Jj2jJ^ konfessí nevidíme, co by se ublížilo sjednocení našemu. Nebo vždyť jest 
•rtM Nm. to pak pravda, že Au(;<^purská konfessí není Bratrská koniessí, že spisu- 
tuistnV hia' ^'•^^'^''^ '■'*^t)> li Bratří Čt'stí, že církve Auijšpurské nejsau zborové Bratři 
Mil, M- Českých, ačkoli sme se sjednotili, za [)íátel\ a !)r,iti! přijali Nicméně \šak, 
itn^^edno lu-Qto pře jejich dokonale neopustili, ukazuje to jakož sama kniha, 

Mni v niž se společného učení Božího hájí. tak i to slovíčko tu v pťedmluvé 
položené *vlastui*, kterýmž otcové na.ši práva jiným také za sebe odpo- 
vídat! nechávali, a sluftné. Nebo vždyť každý v své při také slyšán býti má. 
Kdyby Jezuité byli proti nám v Čechách sjednoceným společné psali, byla 
by společná pře: ale kdyby zejména proti řádu a správč administrátorové, 
aneb zase proti řádu a správé seniorově psali, bylá by společná sic také 
pře pro spojení, avšak vždy vlastněji a blížeji té strany, jíž se vlastně, to 
jest zejména a directe dotýká. Kdo pak tomu nerozumí ? Summau sjednotili 
sme se, knčžc Samueli, a ne smíchali. 

Roztrháním 3. Pana hrabétc Šlika, vzácného jinak a maudrého pána, bázeA (2e 

milchvéci sjednocení nebude stálé) že byla nejiotřebná, ukázalo se tím, že sme 
MUr^MM- toto rozptýlení a k tomuto pádu nepřišli skrze nás samých zase roztr< 
vé mil. jení íjehož se nestalo z lásk\- Bo/f posavad , ale prostě skrze dopuštění 
Nejvyššiho. Nebo kdo neví, že niili sjednocení stavově společně proti spo- 
leěnVeli svobod rušitelům horlil', společně se /asatiili, společně do pře- 
moženi bojovali, společně přemtiženi jsauc strany těla stálosti ducha duká- 
m. zali, společné víru Bohu, vlasti, sobč vespolek danau krví svau zapečetili^ 



**} Viz svrchu pozn. 47 a 4.'>. 
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a tak krev jejich jako občt vzácná Bohu smfáena jest a spolčeni a spojeni 
naše (73) ho v jedné a též Krístovč pfi potvrdila. 

Ó kd\ b> chom sobč byli uoičli stalé nám Boži milostí vážiti, abychom 
v terminich porovnáni svého stojice a svornosti každá strana v řádu svém 
ostřihajice společné sc na vzděláváni v lidu našem bázné Boži a života 
kajidhOt právě křesťanského a evangelicského b> li vydali, nebyl by se tak 
nad námi rozhořel žalostný tento hněvu Božiho, oheň k schlccní nás' Ale 
že sme dělali, jak sme dělali (Žádná strana se neospravedlňujíc), svobody 
k slaužení líohii dané užívajíce k slaužení svřtii a télu a k rozmařilosti 
duchovní i tólcsnč a k oblrvi)vání v pravdě cvanj^clicstvi a bratrství svóhi) 
a k brání subě jedni pr*/ti druhým rohu a k trkání jimi st>be vesjxjjík a 
strkání bok\ i plecemi jako bujné ovce stáda liužího. 34, 21 ; pro ty 
věci, aj, procítil na nás pastýř náš s holí kázně své zuřivé, a potkala nás 
v čas pokoje hořkost nejhořčejSÍ. Is. 38, 17. m. 

l o jmenovitě potkalo nás. což v/áciiý onen nniž. archiilekan Horský,^') 
v svém kázáni při obnovováni konsistoře všechném přítomným shromáždě- 
ným stavi^m a tak celému národu jménem Božím osvědčoval, že, nebudc- 
me*ti sobě toho milostivého navštíveni Božiho vážiti, B&h hroznými poku- 
tami a spravedlivými saudy svými navStiviti nepomine; nýbrž co duchem JiktictiÉ 
prorocským dávno tam předohlásil celé říši pro nevdččnost evangelium 'JJl^ 
s. sim apoAtoI říše D. Lutcr, že Bfih sněmecskau zemí zajde jako s Jeru- nim. 
zalemem, nýbrž jako s Babylonem, jako s prvním světem a jako s Sodomau 
a Gomorau. a že neznikne potivrácení země némecská, jak pravdivé Bůh 
živ jest, leč by io Bůh ])ředjíti chtčl saudným diu ni, a ne sám ten národ, 
než všecken svět s[)olu podvrátili. Cti o tom ^t^a^llvé a užasnutí plné pro- 
roctví jeho, kti réž místo předmluvy stoji Torno II. jen. '^J 

Jakož p lk ílnh začátek milosrdenství svého v navrácení evanj^elium n, národu 

učinil na národu t eském. tak vvhli-dával po (74) řádek >.au'lu jeho. ab\- C««ké«B. 

spraviHllivau zuřivost a ponistv na nás nevdččné Čech> najin d v\lL\ali » řiil ztčá 
počal, i;(iku(i/. se i dále rozešl\- a rozcházejí rán\ jeho. A m>' ještě slepoty 
své neodložíme .' ještě bujn<isti své nepii-stancine - irště jedni druhé sehlco- 
vati se přičiníme.- ještě zevnitřní a povrchní v ceremoniičkách záležející 

jednomyslností bez vnitřní pravdy Boha í sebe fóliti chtfti budeme? Smiluj ns. 



*') O Václavu Stcíánídesovi víz svrchu str. 64. Jungmann V, 154A uvádí od něho 
sbírku modliteb z r. 1628. 

Před n. svaick .sehraných spisů Lutherovych, \yd. v Jeně r. ló.iS, vydavatel 
Am><i(>rť položil za předmluvou •\a]iomcnutí, vý.stra1iii a připomenuti I.uthcrovo*. 
(»Ermahnung, Warnung und Erinncrung Luthcr.s«), peičinajici touto vclou; 'Es i-,t die 
UndanktMrkeit der Weit so Qberschwánglich gross and wírd von su Tag ^rosser, 
das.1. veo nicht der jQnf^ste Tag dreín kommen wird, wir soi^en, ja nicht sor^cn, 
sondcrn tjcwisslich wcissnt^on und warten miissen der gržiulichen, schrtrklichcn Pia^e 
und Zorn Gotlcs, damit cr scin Licht wicdcr zu sich zichc und dic ťinslernis uber 
alles kommen lassc.« Dále podávají se myálénky od Komenského uvedené. 
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se nad námi, Hospodine, a dej nám srdce, kteréž by se bálo Tebe v pravdft, 
abychom letíc před TdMUi v hanbé své, pokánf činili v prachu a v popele 
a hledali tváře Tvé, dokudi se nalézti m&ž. Amen, Amen. 

Uvadcátá j)říčina jfst, že (prý> po tak<)\tin v Cechách sjednocení 
muži přcdnéj><í a osvícenější velice pilný pozor na to dávali, aby takové 
jejich sjednocení v dobrém spúsobu a bezpečnosti stálo; protož, ji-stliže st* 
kdy oheň rozněcoval, to hned v jiskře tutlali a uhašovali. A připomíná 
přflclad, kterak léta 1615 ten oheA nejvíce hořeti začal, a to skrze vydání 
od pana p. M. Viktorina Vrbenského (tehdái dčkana Némecko-Brodského 
potom v konsistořt assessora) konfessí České na otázky rozebrané s titulem 
takovým: „Kolifeni 6o8ká, pravá Augipiirski,'* kdež (prý) v dedíkatorii 
k slavným pánům napsal: »Jest oč péči míti, aby ta konfessí [)oru§ení 
škodného od técb, jichž se ona slavnau protestací v předmluvč J. M. C. 
patřící odřekla, nevzala. Nebo není neznámé, že takoví dávno toho potvr- 
dili, kterak i pod cizím stínem rádi oddechu hledají, ač se potom zlým 
odnieiuiji.' I mrzelo tu |>rýi něco některé, jako i p D. Borbonia lékaře, 
kterýž tu knihu skoinnu ntoval, a k. Vrbcnský tisknutým traktátem ihned 
brzo, v týmdni, ačkoli v Némecském Brodé byl ) odpově (75) dél a tu quaestí, 
jestli konfessí Česká pravá Augšpurská, tak jadrné vysvětlil, mocné utvrdil 
a spevnil, že když někteří plašejší repliku diktovati chtěli, sami mezi sebau 
oslábli a k maudrým radám utichlí, oheA pak sám uhasl, když žádný ne- 
přikládal, a konfessí naSe milá Česká předce pravau a nezfaUovanau AugS- 
purskau až posavad zůstala a zíistávati bude na věky. Přední té věci fedrov- 
níci (dí dále) byli ti maudři a slavní patriotě, p. J. O. hrabě Š\ik a p. V. 
z Budova. 

Maudrych ^Mp. 1. /.e niauJří roztržkám vstříc vycházeli tutláním ji<kr>. mandře 

pmh* oheň (;;inili Xcbo tak raili luudřec. Sir. liS, 14 O kdv b> ty také, mistře, uiauclrý 
byl, a vidél-lis jiskru jakau, naphnul b\ 1 na ni a ji uhasil a nebyl roz- 
dmychačem takovým, jakýmž jsi' Xebo ty různic oheň, o němž sám pravíš, 
že dávno již uhasl, zase křísíš! Ale vzbudíť je.^tě Bůh nějaké maudré 
patrioty, kteříž v to nahlédnau. 
ohtiánaivor ^* Vyznává pak tuto mistr, že ohně toho, kterýž tam v vlasti plápo- 
noiti naii lati byl začal, podnět udělal M. Vrbenský nevčasným při otázkách mudro' 
■rtrtiti. ván^"^ Nebo kdo z p. stavd aneb defcnsoHIk jemu tu quaestí, jest-li konfessí 
miste hen Česká jiravá Au'jíšpurská, vysvětlovali poručil? A k čemu se to směřovalo 
''čechům* ^ roztržce.' Zvlášť ta bauřlivá předmluva, proti spolusjednoceným po- 
mr dezřcní a nenávist v srdce lidská vtrušujicí. Nebo že se srovnávají ty dvě 
konfessí siiolu. JI/ to sta\ové byli léta 1575 vshlásili, a v majestátu také 
položeno [)\lo, proč M. \'ibenský disputací o to začínal.' Setřiti i>ak, aby 
se proti učení Božímu, ^ummovné v konfessí Ccské obsaženému, něco nového 
a scestného neuvodilo, byla pánů dclensorů povinnost a nc někoho z kraj- 
ských kněží, kterýž by sám stranným jsa stranně také konfessí vykládal. 



Digitized by Google 



119 



a kdež společnau konfessí ob6 sjednocené strany za svau mají, on na jednu 
toliko stranu a smysl jejf všecko táhl. (76) Všetečnost to byla a druhé 
spolusjednocené straně křivda zřejmá. 

3. Co se véd samé tkne, Česká konfessí jak slauti můž Augšpurskau ? Konfesii 
Vždyť ne v Aii|,'§purku spisována jest, ale v Praze, ne od M. Filippa Mc- *^'*oiIl^ 
lanchtona, ale od D. Pavla Pressia, a psaná orijíinalitcr ne německy, ale tuMJ/MUi^ 

(N sky, ne císaři Karlovi ])Of]aná. ale Maximilianovi, ne od kurfiřtu a stavů ^ ^ 



rišc, ale od stavúv království i L-skc-ho, ne 1530, ale 1575 roku, ne v arti- 
kulích 21 jako Auív^špurská, ale v 25 obsažená: sununau v jiorádku věcí, slov, 
frází jakožto napro,sto jim- scriptum rozdílná. A piedce bude jedno a téžř 
O mudráci! Jestližeť Au^špurk a Praha jsau jedno a téi mčsto, Melan- 
ton ^*) a Fressius jedna a táž osoba, némecký a český jazyk jeden a týž 
jazyk, Karel a Maximilian jeden a týž císař, kurfiřtové a stavové H§[$]tf 
s stavy českými jeden a týž stav, jestliže rok 1530 a 1575 jsau jeden 
a týž rok, a jestliže 21 a 25 jsau jeden a týž počet: tedyť také Česká a 
AugSpurská konfessí jest jedna a táž konfessí. Naprosto taková jest toto 
maudrost, jako by nůkdo říci chtél : Evangelium Mataušovo jest právč 
l-uká:sovo. Proč? protože jednu a tuž historii Kristova života, učení, smrti :c 
vypisuji ? Co se mcdU' takovým mudrianstvím získá ' Jest i lirni. Jest, proto 
že jedna a táž pravda. Xcní. i)tt)tužr rozdíhii písaři, rtt/.dílnť-ho času, roz- 
dílným pořádkem psali. A niá-liť Lrská konťessí pravaii Augápurskau slauti, 
protože se v vécech srovnává, jednostejné snadné bude dovésti, že konfessí 
Česká jest pravá Bratrská; ale nač bude to pletení, jedině k dčlánf pletich? 
Ne tak D. Luter činil, kterýž, ač Bratrskau konfessí jako i AugSpurskau nb. 
ikdyž mu jedna i druhá byla na přečtení a opravení poslána) schválil, však 
neřekl : »Ty dv6 konfessí jsau jedna konfessí*, ale nechal, aby AugSpurská 
byla Au^'špurskau a Bratrská Bratrskau (77); nechrne tedy my také, aby 
Lcská byla Ccskau. 

Druhé, sami všickni stavové království Českého pod obojí odčítali viichni tta- 
sr toho léta 1575, aby konfe ssí jejich AugSpurská byla. Nebo když 
Ma.\miil[ian 1 tu v novč scpsanau konfe>sí od stavů sobě mčv oddanau podobojí 
k uvážení ji podal jakož arcibiskupovi a straně pod jcdnau, tak i dokjší 
konsiíitoři a straně .staré pod obojí, a tito v odpisu svém J. M. C, aby koni»s«i 
tomu novému a hostinskému učení r)riichodu dávati neráčil, žádali, tento ^JJ** 
Čtver dfivod (formální slova z jejich sup|)iikacf vzatá položíme) kladaucc. 

»1. Že to vyznání na konťessí Aug.špurskau bez výminky sc vztahuje. 
Kterážto (prý) konfessí, poněvadž z větší strany učení katolickému a strany 
naSí pod obojí starobylému a pravému odporná jest, ne bez hodných a 
služných příčin od slavné a sv. paměti císaře Karla V. J. M. a kato- 



vi v tisku čteme tu 'Mclantoiv, snad jen chybou ti^-kovoti, m huť jinak Komenský 
|'isc ubyčejiič Melanchton (jako svrchu o nčkolik řádek výše), jinak jsou oba způsoby 
psaní stejné oprávněny, neboť od roku 1531, snad pro lepší výslovnost, sám se psával 
Melantbon. Nyní vétffinou pfjieine opét Melanchton. 
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W. Hcských stavil hiud tehdáž na počátku, jako i jjotom, xa scestnau a blud- 
ZRUHtn^Jtc nau jest uznána. Z kteréžto také Augšpurské konlcssí jaká svornost, láska, 
^Srilďn'' P^'^*^*] ^' ncmcckých zemích poški. toho skutkové zjevní jsau .H". Pro 
kteraužto věc \'. C. M. té konťosí těm, kteříž sau ji do tohoto království 
|)ředešle uvésli chtěli a za ni V. C AI. žádali, spravedlivé jest dopu.stili 
neráčila 

2. Ze se tím v\znátiini schvaluje konťessí a nábo/custví Bratří sekty 
pikhartské, kteříž se v nem za dobré přátely a pravé křesťan\ v\ hlasují .'C. 
A netoliko dotčeným vyznáním schvaluje sc ta dvoje Augspurbká a pik- 
hart^á konfesd, afe téméř t vétSf strany v jednostejných artikuUch a 
v jednostejném smyslu též vyznání z nich jest sebráno a sepsáno, jakž se 
mAže z pfeétených týchž konfesst patrné poznati a najfti. 

3. 2c jmenovaným vyznáním vymčfuje se nový spusob a řád sektář- 
ský podlé obyčeje Aug&purské a pikhartské (78) konfessí, t. aby mládenci 
k aufadu kněžskému skrze vzkládání rukau od osob do konsistoře zvole- 
ných potvrzováni byli ic. 

4. 2e se tím vyznáním schvaluje a propauStí Ženéní knéžské proti 
právu duchovnímu a řádu země této K K. Datum v Praze v sobotu po sv. 
Trojicí léta 1575. < Podpis při tom takový: 

• VaSÍ C. M. věrní poddaní kaplané, admin. a farářové konsistoře 
arcibiskupství Pražského pod obojí.* 

Tuto supplikacf majíc sobě od J. M. C. zase na uvážení propAjčenau, 
stavové pod obojí sepsali průvod dostatečný, kterak vyznání víry jejich ve 
všech artikulích pořád ne z Augšpurské aneb nějaké cizí konfessí vzato 

jest, ale z knih M. Jana z Husince a starých obecných sněmů všech stavů 
českých pod obojí. A jdauce k J. .M. C. osobné, týž průvod s omluvau §e- 
trnau podali »»znamujíc, že od těch supplikantů neprávé a omylné bez 
jiravdv, na zosklivení toliko tím nařknuti jsau . jako by učení nové, 
cizí a hostinské tlo země uvésti chtěli. Ceniuž J. M. že lépeji z pruvt»du 
toho, jjhož tu podávají, milostivě vyrozuměli a to vynajiti ráčí, že nic no- 
vého nevymýšligí a J. M. nepředná&ejf, než toliko co prvé již dávno od 
předků jich (dříve než kdy konfessí Augšpurská se začala aneb jmraována 
byla, nýbrž v potomních časfch z. toho jích vyznání víry vzata jest) při 
náboženství v Čechách tak se zachovávalo K. 

iig. Tak, hle, maudří předkové horlivě se o to ujímali, aby vyznání vír>' 

jejich nezdálo se a jmenováno nebylo cizí, odjinud přineSené! Protož v sup- 
plikací k J. M. císaři Maxim[ilianovi] (kteráž před konfessí stojí) zjevně se 
osvědčují, že podávají vyznání víry své, pravé křesťanské, starodávní pod 
obojí, kteráž od samého Syna Božího, Pána a Spasitele nast lio j Krista, 
svůj začátek vzala a skrze apoštoly sv. po svčté (79) hlásána byla, až i do 

'"i Viz Gindely, Geschichte der BAhm. Brader II, 168, dle nikop. Musea kril. 
Č. 2 Ci H), fol. 105—110. 
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království Ceskciio před nékoUka sty léty přiSla; a tu potom skrze M. Jana 
z Husince svaté painčti (rozuméj po pudi-^lóm jí od Antikrista zatemnění) 
kázanini a učením slova lío^ího obno\ena, až také odtud i do okolních 
/eini se dostala a rozhlásila a potoumě v sv. říši pii obecném sněmu 
v mčsté Aujíšpurce (léta I530l v jistých artikulích sepsána H Neví-liž pak 
O vScch tčchto vécech M. iMartiniusf Či váechném pánům stavům pod 
obojí království Českého o konfessf své, žc jejich vlastní jest, vysvědčujícím, 
přcdce za klam dávati bude? Jiné zajisté jest schvalovali AugSpurskau 
konfessf a k témui učení, kteréž tam obsaženo jest, hlásiti se (což i my 
činíme, jako t předkové naši) a jín[é] plésti to v jedno a řfkatí : Česká kon- 
fessi jest právě Au<,'íípurská konfessi. 

Třetí, m> sliti jest i na to, abychom takovým mluvením nevyvedli se Nt ČMké 
netoliko z jednonn Nlnosti u víře. kterauž obmýšleli milí předkoN é. ale také J"|"jj|t"'g 
z svobod na náboženství přepracné od předkův dobytých. Mají evanije- vJinAM 
licskě nčinecski- církve s\au vlasiuí konfessi, mají svau Francké, iiají 
Švejcarské, mají N> drlandské, mají i Polské i kterauž sobě sepsali po uči- j«it Jiným 
něném porovnání 1570 létai,*^'; máme i my Cechové. Nevidíme pak, aby "qj^j^JJ^" 
ktefí tak lehce s tau vécf zacházeli, aby se víry a vyznáni národu svého 
odčítali a na cizí se potahovali; a nám se bude taková pN naitch vlast- 
ních věcech nestálost líbiti? My sami se na cizí včci, své opustíc, budeme 
nutkati? A to pro jaký cil? leč abychom z sebe přede vSím svčtem vrtochy 
dčlali? aneb také mohauc v pokoji a svornosti státi roztržky sobé začínali? 
Vi se, že Aujjšpurská konfessi víc než jednau promčnčna"*) jest, a o to ^^^'jjjjl^ 
jaká hádání, jaké roztržky, tak že mnozí nevčdí, která pravá. Naše Česká zménéná 
v toni cln.ila Pánu Bohu sťistněiší jest; k témuž textu hlásíme v^ickni. i"*'- 
-Mamě tcd\ >vau věc jistší, leč nás to mrzí, (Sii; a ncdoroziuuční sobě 
2 úmysla začinati budeme? K tomu, Ceskau svau konfessi máme od slav- Česhiu i*a« 
ných císařů a kraiu sobě potvrzenau, od Maxiuuliana královským slovem ^. 
a assekurací, od Rudolfa majestátem, od .Matyáše, Ferdinanda, Fridricha stft ■ kriU 
reversem a přísahau. Aug^|)urská pak nerci-lí království Českému potvrzena, 'JJjJj' 
ale ani v nčm přijata není. Neb ač léta 1571 při snčmu (8. Maií) od 
néktcrých J. M. C. Maximilianovi podána byla, není však přijata, ov$cm 
sUrzena,"') jakž i málo vý5 z supplikad konsistoře dolejší připomenuto (t. na 
Str. 77, řád. 20. 21. 22.). Protož císař Rudolf p. Fridrichovi Langovi (když 
v příčině desátků faráře Horecského, k. Daniele Toppelhana, proti císařské 
výpovědi supplikací podali- spisu od[)ověd ilávají' těch slov doložil : >l)em- 
nach \\ir .ilier aus i^ciuclten dcinciu yot^enbi-richt so viel behnden, dass 
dieser l ontract, weil er \vejj;en eines ("a])i)elans Augsbur^ischer (."ontession. 
fiíi in unsir Krou Dólninib laul </cs tiu/xtriihtt tťti luligtonsvtríraji^r nulit 
angcmmmen nach stati h<tt, ist aufgerichtet worden ic. Poněvadž (prý) jest 

Viz svrchu pozn L'f>. 
"'/ Viz při .Martinidvých Důvodech puzn. 108. 

Hermhutsky rukci A. Br. Xlf. fol. 87. Gindely. Gesch. der BOhm. 
Brdder. II. 6ii. 
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činiti o knčzc Augšpurské konfessf, fcterái v komní naši české podié sta- 
li ho o náboztitstvi porovnáni fřifoia neni a mUta nemá ic. Dat v Praxe, 
31. srpna 1602. 

Proč v mája- 4. Že pak V majcstátě o konfessf České položeno jest, ie ji někteřf 
konfeM^če- Augšpurskaii jmenují, to nic té pletiAe nenapomáhá. Nebo to aby tam po- 
rtuunékteri loženo bylo, žádali stavové pod obojí politickau oi)atrnosti: přednc, pro 
•líiM^^měnu- "^^i^ísed}' Němce, aby sr ni-zdáli nové nějaké, od cvan<felicského. v řííi zná- 
Jl, iQloi«Bo. mého učení rozdílné míli; druhé, aby k reli^ionsfridu říše, ponévadž se za 
přední auil ííše pokládají, náleželi, což nížr potom v témž majestátu vý- 
slovně položeno; třetí, učinili to pro přichránění a k společnosti svobod 
pfívzetf tčch, kteříž by Au^špurskau konfessí xa svati majíce, k České spo- 
leční také se hlásili, (81) ponévadi se jim pod titulem nepřijaté Au^Spurdcé 
konfessí příkoří činíti chtéla, jaki teď připomenuto. Jakož tedy prvé (léta 
1575) v předmluvč na obecní konfessí Českau Bratrská konfessí zejména 
byla položena a přichráněna,"*) tak se tuto (v majestátu léta 1609) stavům 
vidělo Augšpurskau přichrániti pro společnau vSech svědomí svobodu. A má 
nyní tato pod ochranau přivzatá onyno dvě utlačiti - O všetečný člověče, 
kterýž se o to liokaušíí ! Xaposlcd\' miiž se to podlé ])ravdy říci, že učení 
konfessí Auf^špurské a ( eské v podstatě jedno a též jest, avšak zdaž sama 
NB. ta frazis, že jí někteří AuQŠpurskau jmenuji, neukazuji-, že toho mluvení 
stavové sjednocení nepotvrzují, než piipomínaji toliko, že ho někteří užívají. 
Co tedy, již se to vžechněm bezdčk strkati začne.' jakým právem a od 
koho? Dva mistři véci vSech společné mistrovat! a po všech stavích krá- 
lovství Českého opravovati kde moc vzali? JeSto kdyby se Pirenských knéží 
zeptal M. Samuel, mají-li oni Českau konfessí za svau Au^purskau? od- 
povědí mu. 

KonfíMi 5. Aby pak nebylo neznámé, jak se Augšpurskau konfessí (aneb ra- 

mMo' Augi ^^j' P°** jn>énem své glossy) dávno již do Čech uvésti někteří po- 
puriké (kte kaušeli, připomene se z akt sněmu 1575 to, což za[)sáno nalézáme. Jmc- 
"pftliM*!!**^ novitč, žc když se již byli na tom srovnali a sjednotili všickni stavové pod 
chtěli) se- oboji, aby při J. M. C Maximilianovi o svobodu v náboženství a kon- 
sistoř společně jednali, chtěli někteří |)rostě na to vésti, aby Augšpurská 
kontrssí Ijyla přijata, a na ni aby sobě majestátu žádali; ale tomu od vět- 
Síhf) dílu naprosto odpíráno jednau i podruhé (í. j. 29. líře/.ua a 4. dubna).' ") 
MB. A bylo voláno: »Lo nam do nhmckt: vnyř Md//if svau starší ! Z Cech Sf 
ttMoienstvi pod oboji do Ni {82) mec dostalo, proČ nemáme svého staroěitnélio 



•*) o včcí této nic bliiSiho neni známo. 

*») Viz Ovoil. 

**} liiavním iiramenem jednání sněmu z r. 1575 o kuniessi Českě jcbt rukupiiš 
Musea kril. Česk. 2. G. 10. — Dni svrchu uvedené, 29. břesen a 4. duben, nikterak 

nemohou býti , r U ně, neboť 25. března snem odročen ke dni 2. května. Boje o při- 
jeti vv/n."ini .\u;^>liurskL'li(> skončily se spíše již 16. března, dne 17. března pak zvolena 
konnni.sse níže uvedená, jc/ by konfessí .sestavila; srovn. tt/. (jindelyho Gc.schichle 
der B6hm. Bríider. n, 116—137. 
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kájiHí* Byl zajisté veliký dfl tu Husitů jeStč (zvláštč mčsta), avSak obnovy 
a nápravy iádostívých, druhý díl byl z Jednoty Bratrské, až i nemálo tčch, 

kteříž smyslu církví Falckých při večeři Fáné následovali, díl také k Au<»§- 
purskc konfessi se hlásajících, a mezi tčmi pan Bohuslav Felix z Lobkovic 
a z Hasenštejna, direktor jednání toho. I žádali, aby aspoň táž jejich 
AugSpurská konfessi přečtena a přeslechnuta byla, což na opětovanavi 
několikrát téhož p. direktora žádost povoleno 4. April."') Ale ab\ [)řiiata 
b\la. není obdržáno, než svoleno, aby jiní arlikvilové spokčné víry sepsáni 
b>li, a ti aby slauli konťessi Česká. Protož ab>' k spisování toho voleným 
osobám (z každého stavu Sest) odvedeno bylo, cokoli kdo k náboženství 
přináležejícího má. I odvedeny jsau od mistrů Pražských knihy M. Jana 
Husa a vSelijaká sněmovní usauzcni starých Čechů o náboženství, též kon- 
fessi Bratrská od pánů z Jednoty; ale ie nastávala velikanoc, rozpuStén 
byl sném, však aby se k 2. dni máje zase všickni sjeli. A odjíždějíce páni 
volenci (tak jmenovali ty zvolené pány k spisování konfessi) poručili D. 
Pressiovi (tehdáž v nové ku professorství akademie Pražské z Li{)ska povola- 
nému i spisování těch artikulů, kterýž tak učinil a v.Aecko zhotovil, tak že 
pánům volencům. když se do Prain vrátili, nebylo potřebí než přehlétiati 
a censům konati ; jakož konali, a po přečtení každého artikule hned také 
čtli, jak o tom Au<^špurská a lal^; Bratrská koniessí inlu\í, aby liarmonia byla. 

Z čehož patrné, že Česká konfessi není Auj^špurská, ale vlastně a právě 
Česká, vyznáni viry milých našich předků vždycky téměř od počátku 
o pravdu Kristovu s Antikristem bojujících v sobé obsahující, k tomu se- 
psaná, aby všechnéch pod obojí Čechů spoIcCné pravidlo byla. Protož 
také (83) tak veřejnými terminy sepsána, aby prostotě křestanské a svor* 
nosti společné raději slaužila nežli subtilnostem a hádkám, jakž při VII. 
příčině připomenuto, kterak to i sami Wíttemberžtí theologové schválili. 

Bez vsi tedy potřeby a naprosto bes rozumu nováčci mudruji, iť kon- mw&eM 
fťssi Ci skui Auj^špurskti Jťst ; jeito kdyby milovnici národu svcho /^/// a jemu ""l^" 
té cti, kteréž jemu Pán Hůli popřál, přáli, na opak by mluviti mčli, že Aui^'š- ""nugipur 
purská konfessi jest pravá Česká konfessi. A měli by toho mluvení základ sUustMéji. 
pravdu samu, k svědictví pak všechny stavy království Č eského, kteříž 
v supplikaci své k císaři Maximilianovi ijakž připomenuto i zjevně to vy- 
znávají, že .sc náboženství naše pod obojí z Cech do okolních zemí rtiz- 
hlásílo a v Augšpurce v jistých artikulích J. M. C. Karlovi podáno 
bylo K,^*) jakž sám Martinius allcguje v pHčinč IX. a ovSem slavně alle- 
goval v spisu svém latinském >De reformatione Hussitica*, v Amstrdamě nb 
1. 1624 vydaném, o AugSpurské konfessi dokonce mlče. 

Zavírá příčinu tuto M. Martinius naříkáním, že v exilium jisker různic 
Žádný nehasf, alcbrž rozkřesuje a rozdmychuje kdo můž, a to (prý) vydá- 
váním písniček, verSíčků, traktátů, knih proti světlému slovu Božimu a obecní 

*') Totu předčítání kunťessi Augsburské konalo dne 16. března. 
'*) Tvrzeni toto asi sotva bylo by lze historicky dokáiati. 
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konfessí, čimž se srdce pobožná kormautí, ostatkové tčch v pravé lásce 
nůkd> sjednocených |)ruti sobé pozdxríhují, jitří, v nové smysly ubíhají, 
láska stydne a na místo bratrství nepřátelství vstupuje. 

Odp. Nevíme tuto, co Hci, leč také ponaříkajic tím jako on zavřití: 
O by odřezáni byli ti, kíeřii lid Bočí nepokoji. Gal. 2, 12.*''') Co pak tu 

0 vydáváni spisů proti zjevnému Hcížíinu slovu a společné konfessí při- 
pomíná. iS4j nevímt', co mini, pončvadž nic m-jmcnuji- Míní-liť naše nč- 
kterť- v cxilium pro potěšeni. |)ouCení. napomenuti pobo/.nýrh srdcí v\dané 
knížky, o tom promluvíme při XXX. příčině, poněvadž tam lickterých 
zejména dotýká. 

XXL 

V 21. příčině toto vede M. Samuel, že jsauce my vyhnanci Čeští 
všickni zároveť^ povodní hněvu í-o/ilio pro hříchy své zachváceni a do školy 

kázně NejvyšSího uvedeni, měli bychom jedním srdcem, jednau dusí a myslí 

1 v té vichřici oslavovali jméno kralujícího na včky a dávati jedni druhým 
posilu k trpělivosti a naději k očekáváni zjevení slávy velikého Boha a 

příští k vysvobození Krista jeho. 

M.Martlniiis Odp Tak jest, tak v pravdě mčlo by to býti Ale f)dpusť[e nám, 

k vám promluvíme slnv\- apoštolskými. » /j- znáš vuli Inič; 
a nťro::,czndváš, co slusi m b m sluši, naučm jsa zákona r :c. l kterak: h <i\ 
jiného uče sám sebe uauiiř vyhlašuje, če nem<i trhaná býti církív Boži, trkáš 
jiř* Řím. 2, 18.^") Nebo kdo těmito rostrikami vinen? Sv. Pavel chlubným 
těm svým a tvárné nábožným iidfim řekl: »/Vv vás jméno Boii v porau- 
káni jest mest pohany!* Řím. 2, 24. A o vás^ k.Sam., množství lidf, urosených 
i neurosených, podobné mluvf, že pro vás pohanéni snáší jméno české mezi 
Ktf«rMMtl národy. Nebo cokoli v e.xilium různic stropeno jest, vSudy vy díl máte, a 
• to přední, jako vůdce jiných. Přiznala se k tomu vlastní vaše ruka, do 
WitlembL-rka Hobrovinusovi tak píšící: »Quicquid turbarum Pirnae, Dres- 
dae, Freiber^ae, hoc totum a nobis. Sed oportet nos csse animo&ioreb. 
Valeant. al)eant in malam crucem omneš Piccarditae, Calviniani, Sa (85) 
cramentarii :c. Tu ini»emina«. To jest: -Cokoli banřck jtst v Pirni\ v Drá zda- 
ní ch, v Frejberee, to všecko ode mne jest. Ale musinie býti udatní. Co nam 
po nich} Nech jdou na Šibenici viickni pikharté. Kalvinisté, sakrametUdři K. 
Ty se se mnou srovnej. 

Ale to-liž jest, k. Samueli, v Škole kázné Nej vyššího svorné státi, 
to-li vespolek se potéSovati, to-H jméno kralujícího na věky oslavovali.' 
Ó ústa s srdcem a činy se nesrovnávající, vždycky o svornosti mluvící a 
vždycky ji pfedce vSeUjakými obmysly podrývající! Nebo kdo to medle,na 
porovnání České třikrát v konsistoři závazek učiniv, však je ruší, jedné 
toliko (své) strany vzdělání, druhé potlačení úsilné obmýšleje, konfessí Českau 



Nesprávné uvctlcno; iná býti: Epišt. .sv. Pavla kc iJai. j, 12. 
'*) UrČitčji: Epist. ^v. Pavla k Řím. 2, 18. 21. 
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zastinití a mfsto ní jinau uvésti vždycky se pokaufiejeř kdo knih konsisto- 
riánských titul 1. 1631 přejinačoval a véd neobyčejné, nikdy od stavů pod 

nliojí nepřijaté, všraubovati a tím netoliko sjednoccnau stranu, ale i všecko 
sjednocení podvrátití, nýbrž i sám majestát z jeho mínění vyvésti a tak 
všecko všudy v spletení a nebezpečenství uvésti se pokaušel? Kdo posavad 
hrausiti a proti spolubratřím, kde co múž, k zkáze jich vyhledávali nej)í<'- 

stává ' Myt v tom čisté svi-dnmi inánu-, a dají nám lolio svčdectví všickni Od BrtM 

.1,11. 1 . • ; c I 1 lháné přidi- 

nas povědomí hde i sama pravda, ze sine am o K. banuieluvi, ani o kom ^ 

jiném z milých spolukrajanů a bratří posavad nic potupného nepsali, ovšem 
k zlehčení jejich buď učení neb fádu nic před sebe nebrali ani na to ne- 
pomyslili a tak k nepřátelství a rCiznidm příčiny iádné nepodali. Ale kdo 
ten jest, jeUo ani osobám ani učení ani řádu spolu sjednocených neodpaušti 
a v exilium bauřky a různice začíná? Po vrchu jest i sám se mezi svými 
tím pochlaubá — ale nech délá, čeho nechat! nemfiž ; ne (86) vinných poté- 
Scní toto bude, že pán zná přemyšlování maudrých, že jsau marná, a způ- 
sobit! umí, aby ch>tráci v svých vlastních chytrostech jako v sítkách zvázH. 
A mezitím také v bil)lí napsáno zústan[e|, což napsáno jest, aby pobožní 
sauditi m(*!ili, ktle se to plní ncl) nephií : • l'ztííh! {prý) rini sru- iia ty. hii řii 
s nívt pokoj míli, a .ruští siiilauvu S7'ai/; lihéjši iwč máslo oyla tis/a jtlio, 
ale v srdci boj, tnikčejši luid olej ňdi jchoy avšak byly jako mečoví!*. .My pak 
téSiti se budeme tfm, což za tím stojí: *Uvrz na Hospodina břiml své, a onT 
opatrovaii tf bude^ anii dopustit aby na věky pohnut byt spravedlwý. ŽeU. 

XXII. 

Obzvláštním (prý) Božím řízením v nejvétSím počtu čeští exulanti do 
Pirna se dostávše, ústy i pérem se přihlásili k Au^jšpurské kontessí, a když 
pán země povolení dni, tníslo vykázal, způsob (podlé chvalitebných obyčejů 
církví svých) předepsal ku pokojnému v exilium l'ánu Bohu slaužení, při- 
jali to všickni rádi a s mnohými slzami a obcovali tem spasitedlným věcem 
rádi, již na osmý rok společné se před obličej Boží stavějíce, rukau i očí 
i srdci k nčmu pozdvihujíce, zápaly modliteb skraušcných nebeskému 
svému Otci obětujíce, jedněmi rty na čest jemu prozpěvujíce, vSickni po- 
kojně slova jeho s. poslauchajice, je přijímajíce a zachovávajíce, svátosti 
křtu sv. sobě vážíce a jinak všech řádů dobrých ostříhajfce. Ale (prý) když 
k svátosti velebné stolu večeře poslední Pána našeho J. K- přistu- 
povati a podlé vlastního, světlého a neměnitedlného jeho ustanovení pod 
SpÚSObem chleba a vina pravého tťla a pravé krve vedlé slov smyslu té 
obecné jedinké konfessi naši (.S7) požívati máme, tu se (prý) zastavujeme, 
dědíme, trháme, zpauzíme, vv inlauvámc a jakt) na nizno l)ě/.íme; je,sto prý 
jestli v nás srdce k předkům šetrné, měli bychom pozor dáti, co v spo- 
lečné konfessi naší doloženo jest, že ta svátost k zachování jednoty těla 



") Určitčji: Žalm 55. 21-23. 
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Kristova, jenž jest církev, skrze srdečné milování jednčch druhých 2C usta« 
novena jest. 

Odp. 1. Bránili-li sme my kdy [)osluchačům svým Či nebránili v Pirné 
k stolu Pánč choditi, v odpr>vědi k náslt-dující XXIII. ptíčiné poví se. 
K. Sam. po však rádi slyšíme, že k. Samuel na tomto místě posluchačům 

sluchačúm naíim (proti nimž se pDtom tal< rozhorlil, že jich trpéti nemohl) takové 
z Jednoty .. 
doferé tvé- svědectví dává. že obcovali službám líožím tam konaným zároveň s jinými 



rádi, společné se před Boží obličej stavějíce, modlitbami a zpévy svatými 
Pána Boha chválíce, pukojné slova Boiího poslauchajíce, je přijímajíce a 
zachovávajíce, sammau řádů nařízených ostřfhajíce K. Dobré toto jest svě- 
dectví ; máme zač jakož Pána Boha chváliti, kterýž nás i s posluchači na- 
šimi duchem svým řídf a k životu pokojnému a pobožnému vede, tak 
i knčzi Sam. děkovati, že pravdě svědectví dává. Ale jaké oni naproti tomu 
k. SanL a jeho pastýřské prozřetedlnosti a tichosti svědectví dávati budau« 
na to se také počkati musí. 

o nochozini 3. Ale stěžujc sobč do nich, že nechtěli k stolu večeře Páně u něho 

toliko H lé- choditi. 
ht k iltlii 

ntaii torli. Odp. A kdož tím vinen - l^t ameri.s, amabilis esto ; a zdaž sami naši' 

v.šak i z vašeho řádu mnozí volili k némecským kněžím choditi, a snad 
posavad. neŽ-li k němu. Cím sobě nedověru vzdělal a vzdělává, nech se tam 
na to ptá, nám inquisicí aneb kommissí o tu věc není svěřena ; toliko tohoto 
k saudu vSechnČm podáváme, dobře-li k. S[amuelj dělá, že křesťany ty, 
kteréž sám ve všem jiném chválí, toliko pro (88) to samo, že u něho ne- 
kommunikujf, haní, tupí, v oSklhrost sám béře i jiným uvodí? nebo majf-líť 
oni toho své příčiny a jinak se pokojně a pobožně chovají, bez dělání 
bauřky a rozbroje, proč se on na svědomí lidská nutkati má.* Ne tak činil 
mistr náš Kristus, ale říkal: *Chc£-li kdo jiti sa rnuatt*. Mat. 16. Mar. 8. 
l.uk. 9. K 

Bratři An my zde v Lešnč mezi sebau v exilium také nčkteré krajany 

vLoinétaké piáme druhého řádu, kteříž s námi k stftlu Páně nechodí, než jinam, a 
poaluchaee , , . , . , 

draMho řá- někteří ani na kázaní ; dají však nám to svědectví přede vším světem, že 
tfuM«|lc. při f{xdn\ z nich posavad žádným slovem pro to od společnosti se různění 

svobodě s*e ' ' 

domi aachft /kormaucen není, proto že s nimi o to žádný sváru nezačíná, jsau milí 
spolukrajané a bratří a účastníci utrpení Kristových. Nebo smýjlíme-liť o sobě 
vespolek my podlé jedné a též konfessí sjednocení, že jedna Wra jest, 
jeden křest, jeden Bůh, buď že nás kteří užívají, neb tam věříme, že 
Kristovi jsau, kterýž se tím netrhá, že my se ceremoniemi dělíme; trpíme-Iiť 
"prosTé za* ™^ *** sjednoccní u víře stalé, proč i vy nemáte trpěti.> A poněvadž 
hlavu čo naši posluchači, jako i vaši, proto z vlasti vyšli, aby sobě nad svědomím 
•"52,7!'* panovati nedali, vy kdo jste, žc sobě zase dominium nad svědomím cizích 
posluchačii osobovali chcete? 

>Chce-K kdo za mnou přijití, zapřiž sebe sám. a vezmi kříž svůj a následuji 
mne.« Evang. sv. Mat. 16. 24; Marka 8, 34; Luk. 9, 23. 
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Zdá sc pak naprosto, že ten dobrý muž M. Sam[uelJ na tom kra- 
janů jednomyslnost zakládá, aby v^ickni společně jeho za hlavu poznávali, 
k némii samému a za ním se vinuli; nebo to všemi obyčeji pronáší. Nej- 
prve zajisté uslyšev léta 1627 o vypovídání z vlasti panstva a lidu měst- 
ského, b\v tehdáž v Nydrlandu, začal se starati. aby pod pán\' Štád\' 
místo vykázáno bylo, kamž by se všickni Čechové retovati a shi omažďovati 
mohli, protož sepsav motivy rozsílal je, i sám ku pomezím vlasti se při- 
blížil, namlauvaje vSechny, že nikdež v svétč byt sobě zvolit! bezpečněji 
není ČechOm jako tam, nýbri ie ani jinde býtí nemfiieme nei v Nydrlandu (8^, 
hanéje vSecl^ krajiny řfSe (ani kurfífsta Sasského zemí nevymínil) i Pobko 
i Uhry i Anglii h. Ale kdyi mu to jiti nechtělo, aby JMojžíŠem byl, nýbrž 
osazovali ae z Čech vySlí na vétsím díle v Pirné, kdež J. M. K. pro ná- 
boženství ustupujícím místo vykázal, on aby nezmeškal, nechaje Nydrlandu 
jednal sobě hned spěšně tu farářství. až i zjednal, a vlastního svého otce za 
kaplana sobě vzav jiným všcchněin všechno (an množství jiných služebníků 
Bo/ich pied rukama bylo, hodných mužůi přcdchvátil, a tak se jediným tím 
řádné zřízeným českého lidu v exilium pastýřem udělal a za něho se vydává. 
Tu když mu všickni do saku nechtčh a nechtí (a kdoť nevědí, co se dělá.^), 
křičí na roztržky, roty, sekty, jichi sám první píivod jest Nebo jakáť jest 
jednomyslnost jeho? jaký řádř Má tam nemálo služebníků Božích svého řádu 
i starcík počestných, avšak žádného ani na kazatedlnici, ani k oltáři nepauStí, 
aniž komu v domě kde kázati, napomínat!, povinnost jakau konati dopauští. 
Tak všichni v mlčení býti musejí, aby jeho samého zněla. Ale jest-liž to po 
apoštolskur Apoštol dí : 'Muii lc všichni jedm po druhých prúrokwaii, aby se 
viickni učili a všickni potčšovali*. /. Kor. I4,ji.j2. 

A takt' se z milosti Boží u nás, kdekoli v exilium svém rozptýleni sme, 
děje, až i to, že kněží řádu administrátorova mezi námi exulující k našim 
kazatedlnicím právo mají, a poslaucháme jich, jako i oni nás, abychom spolu 
s(', ji-dni po druhých, jak řád apoštolský káže, uěili a potěšovali. Pamatujeme 
zajisté na sjednocení jako/ v vlasti stalé, tak i tuto, když nás Pán Buh jedním 
a týmž křížem spojil a jako v ncjaké společné jho k slávě své a poctivosti naší 
v den Kristft spřáhl. 

5. Naposledy mlčeti nám nesluší k těm slovům, kdež k. (9(-)i Samuel m. M«riioíu» 
o večeři Páné mluvě dí, že pod spůsobem Chleba a vína pravého těla Jjjjií*" 
a pravé krve vedlé slov smyslu (NB) té obooné Jedinké konfetsí naif po- n»«fM|tne- 
žívati máme. Nebo tu opét se nestydí toho. čeho není, mtuviti. Praví, že 

(jo Dl X fll 

podlé slov smyslu té Obecné jedinké konfessf naSÍ jc. Ale ptáme se, kde ta «|«wii. 
jedinká obecní konfessí naše tak mluví ř 2e pod sfribobem chleba jest télo 
Páné a pod spůsobem vína krev Páně.' Nikdež! AugSpurská první to má 
v německém exempláři, v latinském nemá ani ta první. (Viz theolocrů 
saských RelcbsaUQapfel.) jest zajisté ten spůsob mluvení z papežstva 



*') Spis uvedený, vydaný od theologu Lipských r. 1628 s názvem: Nothwendige 
Verteidisiing des R R&m. Reichs, KuriOrsten und Stftnde Augapfels, nftmlicb der wahren, 
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pozůstávající, kterýmž se o té svátosti smysl vyslovuje, totiž 2e by po po- 
svícení živlové (chléb a víno) mizeli, a toliko podoba neb tvárnost neb 
spůsob chleba a vína v očích zůstávala Ale poněvadž tak žádná obnovená 
církev nesmýšlí, nýbrž všrchny s apoštolem i po posvěcení chléb chkbrm 
a víno vínem v i>iirozcn(-iii svť-m l>\'tu ; vyznávají, 1. Kor. 10, v. 16 a 11 , 
25. 26.37.: taii phcinau l-"ilip|) Mcianchton v druhé néniccké edicí ikonťe>si 

Aujišpurské) to slovo ^unter der gestait" pod spůsobem, opustil, jako 
i otcové naši, když konťessí Ccskau, tu jedinkau společní, spisovali, společným 
také svolením to vypustili, ačkoli při tom netoliko theol< ^uvé a i>áni z strany 
konfessí AugSpurské, ale i mistři PražStí z strany husitské byli. Tento pak 
zase to proti védomí a svědomí kNsi. Nebo zdali neví, že to papismus jest? 
A to proti Však to sám vyznává při XXVIII. pMčině. odrhaje těm, kteříž v Nydrlandu 
Habrmanovy modlitby vytiskli, že tam papismu zanechali. Jaký to zmotaný 
smysl, sám s scbau se nesrovnávající! NaSe jedinká společní konfessí nic nám 
jiného nekáže o tom drahém tajemství večeře Páné vyznávati, než to, že 
c/ilí'f> v tiň Vt i gr) čiři Jest pravč íHo K /'. ritio kalichu pravd krť7' 
Pana n,i,\'i/ío ./. K. frč čc přtji mátne iluclioiuc a [^odsíattu^ včrau i také 
íis/y S2'iif,isí! jt. posi dtn^j tilo a krt v Paiiť. ' í Pi i tom my stojíme ne- 
pohnutě, kdo nestojí, ale sobě jiné smysly a jiná mluveni začíná, toho za 
vrtocha a nestálé motovidlo majíce. 

XXIII. 

V příčině 23. mnoho věcí vede mistr, Jichž summa hned napřed stojí 
v těch slovích : » A žo sami představeni lida v té Jednotě liráni poeluchačům 
svým cliodíti icn posiuliováni neb požívání svátosti té velebné do církví 

evanj^elicských, velice a znamenitě zle činí. Nebo (prý) tím svědomí jejich 
k otrocké službě víží, svobody křesťanské je zbavují, zlé domnění v srdce 
jejich o piishihování církví cvangelicskýcli vtrušují a k tomu je, jako by 
mimo jejich Jednotu nikdež jinde řádných služel)nosti sv. nebylo, navozují*. 
Kniii Jed- Odj). Všecko to |)ovétrná slova. Neboť i)rvé sluírlo thesin {iv bráníme 

do církví evan<fcIiokých k užíváni služebností choditii provésti a tei)rva ta 
bráni-li po >^ j i i 

•luchačúm corollaria v\ voditi. Jiná zaji-ti- věc u st něčeho brániti a jiná k něčemu 
'"í"!''''*''' l)e^i>ečnějšímu raditi. ' ') Dokudť oÍ)Z\iáštní iád držíme a u-j za řád máme, 

Idlkl n3&' dotud nám nesluší posluchačů jako stáda rozpau.<itěti, aby každá ovečka 
běžela, kam chce, než držeti je v řádu. ftádu pak jedna částka jest, aby 
se ovce držely pastýřů těch, kterými svědomí a ditSe své svěřili, a zase 

reinen, uii^eándcrtcii .\u'^sl) ( onťtssiDn und dcs .lul" ilicselbe gerichtetcn Rc]i<;ions- 
Iricds. aid . pochází / prudké polemiky iiisemnč, vedetu: r. 1628—30 mezi jihončmeckýim 
jesuity a lutcr.Nkvini theology. 

^*) Viz či. 15. České konfessí z r. 1575 Komenský přidává slovo >posvitně« jako 
svůj vlastní výklad, což vzato z výkladu nauky o večeři Páně v konfessí Bratrské 
l~ sncrrini< nt;ditcr I. 

j \ ii Bratrsky kněz jednomu údu Jeilnoty ^Korrespondence J. A. Kom. 
nová sbírka, 1897, str. 6—12.) 
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pastýři al)y pásli stádo Boží, k-h nč při nich Jest, opatřujíce jc ISHJ tu 
iezdiky, alt- dobrovolní, m pro mrzký zisk, ale ochotní, ani jako panujíce 
nad dfdietvim (92) Páni, ale Jako pHMadem jsauee stádu, 1. Petr. j, j. j. 

Či mátne s on(in bláznivým pastýřem poblaudilých neiiftvSIčvovati ? 
jehAátek nehledati? polámaného neléčiti? co se zastavuje, nenosit! ř než 
toliko maso tučnějších jisti? Za. 11, 16. Odstup to, nebo přísná jest Boží 
pohr&ika, kteráž tam za tím stojí. Pásli sme tedy stádce sobč svčřené oů»odové, 
a paseme posavad (kromé tčch, kteří hlasu naieho více iieslySíc zvolili sobč 
radéji pohodlí časné v E^^yptc , nc/li pohanění s lidem Božím) i jc?té stro- 
jíme pásti dle vůle Boží. Abychom však brániti jim méli služeb evange- 
licských, toho m^ní. Nebo: 

1. Sami jim obcujeme" na těch místech, kdcz cvani^clíci jsau, nás také 
za evan^u lík) a bratří poznávající. Ale kdoť nás kaceřuje, odsuzuje, ne- 
návidí, jaké tu ol)ecenství býti muž? 

2. Předkové naši za Prvního Ferdinanda z Čech vypovčdční nejprvé 
v Pmsích syncretismum s církvemi k Augi^^purské konfessí se hlásajícími 
učinili léta 1549, potom v PolSté léta 1570 porovnali se také s církvemi 
Augšpurské a Helvetské konfessí.'*) Kteréhož porovnání posavad pékný 
příklad v méstč Toruni vidčti jest, kdež ve všech čtyřech evai^elic^ých 
kostelích společné slauží knéží obojí. Nčmecštf zajisté jsau konfessí Augš- 
purské svěcení akadcmicského, polští našeho svěcení, protože se z Jednoty 
berau. A káží z jedněch kazatcdhiic jedněm a týmž jiosiuchačAm obojí, 
slauží také jedněiiii a týmiž svátostmi u jednoho a téhož oltáře, jedněm 
a týmž kommunikantům A není při tom roztržek, když maudrý magistrát 
maudře regiment drží, a aby knéží společné Krista a ne sami sebe, evan- 
gelium Boží a ne hádky kázali, k tomu přidrží. 

3. A můžeme to ukázati, že smo v času exilium svého jmam také po- 8. 
sluchač&m svým, v obcech Luteránských exulujícím, rady udělili nedčlati 
pohorSení a roztržek, alebrž chtč (93) jí-li jim knčžf Augšpurské konfessí 

na jejich vyznání slaužiti, užívati služeb jejich, když to bez násilí svčdomí 
býti mAž. 

Z čehož patrné, že M. Martinius křivý jest proti nám svčdek, jako 
bychom vůbec všecka cvangelicských církví přisluhování potupovali aneb 
jimi zhrzeli. 

Ale on vede proti nám důvody První z listu našeho, k rozptýleným 0"»o«>»»* 
posluchačům léta 1630 poslaného, druhý z udělené rady, proč dobrého m. Marti- 
smyslu 86 přidržejici k nynéjšim Luteránům chodit! nemají ku posluhováni. 

'*) Kdyi Bratří, vyhnaní z Čech, po vilce šmalkaidské v Pmsích htedali úto- 

íiUč a ochranv. byla jiin ]-ovolcna, ale s podmínkami tak krutými, žc tím samostatné 
jich trváni učiněno takřka nemožným. Mčliť znenáhla úplnř s[)iynouti s církvi Luthe- 
ránskou; v« Fontes rer. Austr. 2, XIX. ji. 72 si., zvi. na str. 97-109. Sjednocení 
Bratří s reformovanými a Lutherány v Polsce na synodČ SandomČřské r. 1570 bylo 
pouze církevnč-i.olitickc, rozdíly v ufení nebyly nikterak vyrovnány, kdy! byl učtnčn 
slabý a marný pokus jednatt o sjednocení také v túto pří£inó. 

Maninittt-Komsntký. 9 
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•i «. Co sc tkne listu, v tom zdá se jemu |)aragra( jeden velmi podezřelý 

a na šraubích postavený, aby i]ný\ ne každý /,vláí.tč z jjiostí jsích mínční 
jeho pochopiti molil, jmenoviič tento: »KteřiUoli / vás v rozptýlení svém 
na ta místa přivedeni jste, kdež služby Boží čisté a přesné, řád6in, k nóniUZ 
dávní vaše dověrnost jest, máte, napomínáme vás, abyste sobč toho Božího 
dobrodiní vážili, služeb takových vdéčnč a pilné užívali a tak v horlivém 
Pánu Bohu slaužení čas vyhnanství svého trávili. Kteří pak v místech jiných 
jste, mezi obnovenými sic církvemi, vSak ne podlé řádu, k némui obrácena 
jest dovémost vaše, napomínáme, abySte se v técb místech pokojné, tiše, 
pobožně, bez dc^lání (NB) roztržitostí a k rňznicím, hádkám, nepokojům 
příčin dávání chovali a za vrchnost míst tč-ch Pánu Bohu se modliti hleděli, 
aby srdce jejich náklonné k vám činil a k činění vám příkoří a nátisku 
při svědomí přijíti nt-dopauštěl. Bude-li to, celau máme naději, že Huh jiného 
na vás břemene, než které nesete, nevzloží. Pakli by i tu ještě Pánu Bohu 
odporným něčím vás cvičiti se vidělo, máte Kristovu radu ; Když se vám 
protiviti budau v městě jednom, utecte do druhého K'. (94) 

Tuto M. Samufl čtenáře prosí, aby hádal, co jsau to za obnovené 
církve, k nunž Bratří dověrnost mají neb nemají A po dlauhém hádání, 
Sraubování, kraucení přichází na to, že nynější Bratří k Kalvinistům (proti 
prý příkladu předků svých i samého seniora Cyrilla) vétSÍ dovémost mají 
nežli k Luteránům, a vedlé toho k Luterovi na onen čas a potom k Wittem> 
bcrským theologům Že neupřímní byli. 

érmM Odp. 1. Co se šraubů tkne, za to máme, že posluchači naSi v tom 

•tarrrda Žádných nevidéli, ale vidéli pastýřů svých vérnau o sebe péči a skrze 
remni Mitir to svsu křes£anskau, k níž napomínáni byli, povinnost. Než človéku bliká- 

vému, přehlídavému neb podhlfdavému z ledačehos se může Sraub neb po« 

klička udélati. 

OffféniDtt 2. Dovémost posluchači naSi že napřed mají a míti povinni jsau k řádu 

z\ého} Nebo ten sme napřed mínili, nc do řii^e toliko (kdež sami 

viattnim I-uteráni a rcformáti jsau) píšíc, ale vsechněm rozf)týleným. Již pak největ*í 

títlaiftu rozptýlených posluchačů našich j<st v Polště a v L'hřích, tamto na --fdmi 

Rialtf iMii: místech, tuto na třech neb čt\ n ch svobodné provozování náboženství řádtni 

* ^*'' lednotv mající.'* i Tři-ba-Ii tu mnoho hádati, co si' míní- V říši pak že bv 
tah. |ak • •' ' - 

prawdakAia. ilověrnost naše vi tsi měla l>ýti k Luti-ránuni nežli k relorníátum. důvody 
shledává K. Samuel. Ale dalť by to milosrdný Biih, aby nedověra, kteráž 
podešla napřed mezi nimi, potom skrze to i mezi námi vyzdvižena byla! 
My od své strany oboje máme za přátcly a bratří a účastníky evangelium 



Regenvolscius (Wengierskr. Systema histor.-chron., p. 111 a 112 uvádí 
60 míst vc Veliké Polsce, k<Jc j.ulská \ět( v Jednoty líratrské, vzniklá okolo polovice 

X\'I. stol., měla svě on.kIv. \'e kterých těchto mi>ti!ch \>n hitvč na Bilě hoře působením 
českých exulantu vznikly také ěcskc osady híatrskě. není známo. Lukaszc w tcz 
jmenuje pouze Lešno a Skok sídly českých osad. V Uhřích založili hlavnč mora viti 
exulanti osady v PúchovČ, Skalici, Trenčíně a Lednici. 
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sv., bolestíce nad tím, kteréž mezi sebau mají, nedorozumčnini, jakž z při- 
pomenutých napřed včcí i)atrné. Jestliže pak k jedněm se blížeji a domácncji 
vineme než k druhým, to bližší spojení řádů dobrých a ducha křesťanskt^ho 
působí. Aniž možné jest (již pak nech to svět saudii tomu, kdož nás za 
bratří v Kristu poznává, odměnnc bratrské lásky neoddávati, a zase (95i 
k tomu, kdo námi zhrdá, potupuje, vyvrátiti hledá, jak neduvěrného srdce 
ncmiti! Nepravíme nepřátelského {nebo to Kristus Pán nás nám zamezil 
a i ty neninstnfky naSe milovatí poručil), ale ne tak, jakž by náleželo, do- 
vérného. A nastojtel ie sme proti své v6U proroci učinfini, posluchačOm 
svým předpovídajíce, ie je u vás to potká, což potkalo, aby z mésta do 
méata, nýbrž z krajiny do krajiny ustupovali museli, a to aa vaším mistrovským, 
mistře, rejdováním I Ale umíf Pán milujícím jej vSecky véci obrátíti k dobrému. 

3. Hrozné pak jest, což tu M. Sam[uel] píše, že bychom od učení M MirtmiM 
•paaitedlného k zatratitedlnému se odvracujíce, posluchače za sebau také "ÍHIÍI^Í 

lun obraceli, o měl by pamatovali, jak žalm křívdářům hrozí: Zatratil uirkai. 
mlmnci hč. Hospodine! í 5, 7 ) Nech '-»• strojí počet činiti tomu. kterýž 
L každého marného, nei ci-li lživého slova počtu požádá Neboť my k žádnému 
jinému učení ani sebe ani jiných neobracíme, než k tomu, kteréž [)it dkové 
naši z písem Bohem nadchnutých jemu se naučivše jxed církvi lioží i králi 
a císaři vyznávali a kteréž od D. Lutera a jiných pravdy Boží učitelů za spasi- 
tedtaé uznáno i ode všech tří stavAv království Českého pod obojí, ie se ve 
vSem poástatMém s nienim jiných tvangelkslých drfcvi snnmdvd, svédectví 
jemu dáno.^") Váecky-liž tento všetečný člověk přesvčdčití chce? ale pře- 
svčdčíť ho a lhářem učiní sama pravda, jak pravdivé B&h pravdy obhájcem jest. 

4. Co připomíná o k. Cyrillovi v Pánu odpočívajícím, že za pobéhlcc Převrací 
vyhlašoval ty, kteří z posluchač(i jeho k D. Skultétovi se obraceli ku po- * 
sluhovánf na hrad Pražský, o tom my nevíme. To víme, že horlil proti 
nékterým, proti řádu a jednomyslnosti dělajícím a l)ez potřeby i bez opovědí 
své shromáždění opauštéjícím. An by toho K. Sam[uel| 1%) netrpěl, kdyby 
kdo z jeho kommunikantů jej opustě jinam se obracel, b\ ť i k též konfessí 
a k témuž rádu bylo, jakož víme, jak to nesl, že C echové někteří jeho 
míjejíc do městského kostela v 1'Mně k službám chodili. 

Co se tkne téch šesti příčin neb rady dobrého smyslu se přidrže- 
jících (proč by k nynéjším Luteránům chodití nemčli) dané, o téch není éin&tíl!'obM 
nám potřebí mluvttí, protože naše nejsau, aniž víme, od koho a komu dané, 
aniž sme je před tím vidčli. Čí jsau, snad bude védétí, co k tomu říkati *mV* 
M. Sam[uel| je nazývá lehkými a dětinskými, o nichž (prý) nehodno mlu- 
vili, a předce mluví i klade je i smítá dosti také lehce a dětinsky Zná SC 
však, že to nyní tak běžné, leda se nemlčelo, obšímau, gruntovní a dosta- 
tečnau odpovéd že potom dá .uitorům. 

Co pak tu z kiu'žk> Praxis pietatis připomínaje vysmívá, že svátost a. mrtinlM 
ixia a krve Páně věřícím Kristovým za heslo také jest, kterýmž se jakož 

-*) Viz Předmluvu ku konfessí České z r IS75. 

9* 
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«liM Uliti x« ode vsi ch nevěřících v Krista neznabohu, tak tcž ode vsecli nepovolných 
sfinS pni- í^*"'^^" ^ duchu jeho, jalových a bezbožných, rozpustilých křesťanů oddčlují 
»fcii. a k živému, opravdovému v milosti Boží se ostříhání so1)l- slauží: to divné 
jest, že tak pobožné pobožným křesťanům napomenuti u něho místa m-má. 
Praví on, že to jest scrupulosa locutio, zádrhlité a podezřelé mluvení. I proč 
medle? Proto snad, že podlé jeho smyslu zlí i dobH, bodní i nehodní zá- 
roveň jedi tčlo Pánč a pijí krev Pán£, zároveA tedy přistupovat! majf i kajíd 
a včřící právé, i nekající, rozpustili, bezbožní, aby svátost tato mezi pobožnými 
a bezbožnými rozdílu žádného nedělala?^") Ach Bože, jak se u tohoto člo- 
věka nebe s zemí mísí! Tak-liž pak již Kristus služebníkem hřícha učinén 
býti má? Apoštol praví: Nikoli. Gal. 2, 17. Než mistru naSemu zdá se to 
zádrhlem: ale pamatuj, mistře, aby tě nezadrhlo mudrování tvé. 

Zavírá pohrůžkau: »Ale (prý) čas růží nese, consílium (97) malum 
consultori pessimum. • Tímž co míní. komu a čím hrozí, on snad ví, a Pán 
Bůh také ví, jak a pokud pohrůžkám lidí vášnivých divati se má. 

XXIV. 

v |)ř!čině 24. vede mistr Sam. ob.šímě, jaká pohoršení pocházejí 

z takového od společno.sti církve se odtrhování a ob/.vláštnosti nějaké užívaní 

Že se (prý) skrze to příčiny poskytují k různicím, záštím, svárům, nenávistem, 

hádkám jak mezi udteK, tak mezí posluchači. A na průvod toho připomíná 

Habrovanské, Kyrmezera, Hederika, kteHž s Jednotou Bratrskau o to v Mo- 

ravé boj vedli, zavíraje tím, že by chvalitebnčji bylo s církví evangelicskau 

se srovnati a postrannost podezřelau vyzdvihna jednomyslně Bohu slaužitL 

■.■•rtlRlM Odp. 1. Smí-li to M. Sam. slibovati, že pustí-li Bratří od obzvlá.^t- 
«M mllti* 

■■HtHfc«|t "osti své, hned bude různicím, záštím, .svárům íc konec- Aj, v říši Bratrská 

obzvláštnost nic nepřekáží, a předce bez různic neníl Nunquam bella piis, 

nunquam ccrtamiua dcsunt. 

A rromott 2. Zdá se jiak. že jest M. Saimiel Krazmova smvslu, ktcrvž abv roz- 

aovau bez . ■ i . i i i ! • . i i . , , , 

iranlau- tržky v cukvi nedělal a udeianc od l.utera nepo.siiovai, nechtěl od papeže 

odstaupitt, ačkoli bludy jeho znal, říkaje: >Malo pacem ecclesiae cum verítatis 

jactura quam veritatem cum pads jactura: Více libuji pokoj s újmou pravdy, 

nežli pravdu s újmau pokoje«.^^) Item: >Schisma est majus malum haeresi: 

Roztržka jesl včtší zlé nežli kacířství.***) 

Tak zajisté M. Samuel, aby veliké stádo jej za hlavu poznávajících 

mčl, í ty by přijal, jakož je pak i mocí k sobě obrací, o kterýchž sic jinak 

nesmýšlí, než že bludy drží. Ale hlas (98) pastýře našeho Krista v té pří- 



To jest ovíem mínénf Lutheránů, arci nikoli v této fortnč, jako by svátost 
nečinila rozdflu mesi sboinýroi a bezbožnými, nýbrž dle minčnf Lutherova zbožní po- 
žívají ku požehnání, br/lx ni k zatrarcní. Ale ovšem udílí sc co.si objektivního, co 
každý přijímá, ať jest uvnitř smý^U-ní jakéhokoli, teprve účinek tohoto objektivního 
řídí se osobní povahou každého jednotlivce; viz svrchu pozn. 30. 
Erasmi Epistolae, £. 643 (ze dne 25. prosince 1522). 
**) Erasmi Epistolae, é. 572 (Justu Jonášovi). 
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čin*- jinak zní: * Nedomnivijtc se, ze bych přišel pokoj dáti na cemi\ m přišel 

sem. ahvcii pokoj in'cill, ale meč. Přišel sein .ajiste, abyeli roziielil ělovtka 

proti otci jeho- K. Mat. lo, j./. Ne že by Kristovo mínč-ní bylo roztržk> dě- 

lati (nebo on knížetem pokoje jest, Iz. 9, 6., nýbrž pokoj náS. Efcz. 2, 14.), 

ale Ze lidé pravého jeho ui^xA a ovSem jha kázně neradi pfíjfinají, vinau 

se, krautf, příčí, odboj činí, a on jich nedbaje a rotíti se nechaje s dílem 

svým jde pfedce. Nemčl tedy M. Samuel prosté tak mluviti, jako by kaidé 

trhání a délenf sc samo z sebe zlé bylo (poněvadž by se tak netoliko Husovi 

a Luterovi, kteříž se od papeže odtrhli, ale i samému Spasiteli a apoStolftm JJJJ^^ 

jeho, Skut. 2, 40. a 19, 9. útr/.ka dála), ale ukázati mél, že obzvláštnost naše ne- smh proé 

potřebná jest. Nebo kdyby nám to ukázal jistó, jistč bychom rádi dali Bohu ** jj^"** 

čest a milým spolubratfiin evan<j[clíkům žádných obzvláštností nedělali. 

Ale jakž jest jedinau činiti Přednč jisti smc tím z milosti Boží, že I. 
se ani bludu, ani neřádů nijakých v té ob/.vláštnosti své nedržíme, ale pravdy 
lioži čisté a řádu a kázně od Krista nařízené, kteraiiž nám i sám 1). Luter 
i jiní velicí muži Boží schválili a k stálosti v ní napomínali.''-) A méli bychom 
od toho tak prostě (an se nám žádná příčina krom pohoršení od nčkterých 
vzatého neukazuje) upustiti? 

K tomu nemáme za to (a věříme, Že každý pobožný, osvíceně na to >. 
pomysle, téhož s námi smyslu bude), aby to bylo roztržku dělati, když my 
ne od evangelicských, již vzdělaných církví se trháme, ale shromáždění 
svých, dříve než jiné evangelicské církve byly, vzdělaných a řádem obzvláštním 
ohražených se držíme, nic za zlé nemajíce, že jiní jiný sobě řád vyzdvihli 
a v nřm stojí. Nebo zdaŽ pak jednota církve na jednom prosté řádu stojí? at. 
I však římská církev množství řehol majíc předce jedna zůstává pro jednu Mntnm 
hlavu, papeže, a í99) nebudeme my evangelíci inoci sebe v nějakém t^^^^' |,ínoié řitfa 
rozdíle trpéti, majíce jedinau také svau hlavu, Krista .- Zdali proto Praha prosté ne- 
jedno niésto iK-ní, že se na tři obzvláštní města dělí - a každé /. nich ob- 
zvláštní svau radu. radni dům, saudy, privilegia .\ má.- Napt<sledy, máme-li 8. 
od obzvláStnosti i>ustiti a k evangelíkům pristaupiti, i k kterým pak? po- 
něvadž rozdvojeni jsau. Usilovaliť nás od dávních časfi k sobě přitáhnauti 
jedna i druhá strana (I ti, kteréž tu připomíná k. Sam[uet], lidé hadrovní« 
proti ^oluevangelikíím neuměle horliví, t. HabrovanStf, CvingUáni, Kyrmezer 
Kalvinian, Hedericus Luterian 2C, každý k sobě proti druhým nás táhna). 
Ale přetěžko jest lidem pokoje žádostivým do r&znic se dávati. 

Takového my sjednocení, kteréž by s ublížením a s utlačením svědomí od •bcviáli- 
našeho neb cizího bylo, nežádáme, jako i otcové naši, ale sjednocení pravého 
a celého, to jest vyrozumční sobé a porovnání v učení i řádu; po tom smc jaký tpíMb 

taužívali, dychtívali, Bohu se modlívali a jc<tč nepřestáváme, aby se Bůh P"*"|' ^ 
pro milosrdenství své slitoval, potření jozetovo uléčil, nenávist Efrainiovu 
odjal ic. " Toho dokud sme dočekali nemohli, co div, že sme volili býti 



•*) Viz níže pozn. 90-9.1. 

*') Amos 6. 6. IsaíiS 11. 13. 
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M. 



jako třetí, dívající se s ialostí na rftznfcí se bratří a smfřiti se nechtijícfV 
Ach, oplakání hodná včc, že kteří by jedno býti mčli, nejsau, aneb ie jsauc 
témčř, znátí se v tom a ostatku rozdílu na sobě snáSeti nechtějí. To jest. 
což jak mnohé pobožné, tak i n.ňs kormautí, zvláStč v nynějším opět jakéms 
novém zjitření. Chce-li tedy nám kdo býti nepřítelem proto, že my jemu 
k vůli nepřátelství neprovodíme proti spolubratřim, ten z toho Bohu odpo- 
vídali bude, a ne in\ 

M irtlfl Co se tkne Habrovanských, ti se o smysl Cvingliův s předky našimi 

I itebrowB- ^.g^jjlj vnutkati jej do jcdnotv nafíí chtévíe. K. Kyrmezcr, děkan l "her- 
KytrjMze- ského Brodu, rodem Slovák, byl (l()t)i človčk učený, ale nepříkladného 
života a přenepokojná hlava, tak žc naposledy i od svých vlastních opuítčn 
a s fary ssazen, nu jehož místo k. Pavel Pressius, Theol. I)., za děkana se 
dostal, Kyrmezcr pak privátní život veda od Bratří k smrti dochován, od- 
prosiv Bratří, že tak neuměle proti nnn horitl. Nezpomínali bychom jakožto 
o mrtvém nic k neuctč jeho, kdyby se jinak to, což pravda jest, povědíti 
Nt. aneb odmlčením dfitky Martíniovy zbýti mohlo. Summa toho jest: Nebylo 
jednání, kteréhož Kyrmezer podával, jednoty s jednotau, ale jedna osoba 
v to se dávala (jako i nyní Martinius), což vyvěsti v moci její nebylo. 

Co se tkne žvanic Hederikových, jichž výtah udělav k. Samuel tu po- 
ložil, nehodné jest meSkatí se při tom, poněvadž ncjsau než pauhé a zjevné 
calumniae; jmenovitě, že by Bratří Krista Pána, t. dvoje v něm přirození 
trhali, že by se Jednota Bratrská sama toliko církví délala, kázeťi církevní 
po osobách konala (jeíito se ani nejpředněi^ím starším, když se výstupek 
znamená, neodpauští; a zvčdel b\ i k. Samuel, co kázeft jest, kdyby 
v této jednotě byl, b\ť on ješté jednau mistrem l)yl). Item, že služi bník> 
neb knéží lehce řítlí. že svátosti lehci a stenčuji, že dítky bez vír\ kiti, ze 
o večeři Páně smjslu Cvinj^liova následují (což žc pauhá nepravda jest, 
vSecky knihy naSc a předků našich svčdčí), že ozdob chrámových a obrazů 
hístorícských netrpí, manželství kněžím svým jako Římané j^sně zapovídají 
(ješto od poěátku Jednoty vždycky ženatí kněží bývali někteří, ačkoli 
větší jich díl z příčiny častých pokušeni zdrželivostí užívali). Takové tyto 
calumniae nač bylo M. S. iH^mfnattř jediné aby srdce své i jiných 
nelibostí k spolubratřim (má-li však nás za ty, jakž o tom často mimi) 
naplňoval? (101). 

x.xv 

Smysl dvadcáté páté příčiny jest, žc se Bratři řádem ciiiubí a pro 
něj obzvtáStnosti své se drží, ješto (prý) evan^'elíci tak dobrý řád, nýbrž 
^platnější, užitečnější a na opravdové křesťany případnější mají. 



NB. 



'*) llabruvanským snad učení Zwinglíovo aspofi v nékterých odstavcích na po- 

Wtkii bylo směríMlatnč, ale v jejich polemikách j-roti lir-itrim ohledáváme u nich jii 
smýšleni mnohem vice spirttualisttckc. Avšak při tom j)injr/u\ ili se nauky Karlstadtow 
o večeři Páně. vyžadovali na místě vnčjSího krtu vodou krtu iluchovního aid. 
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Odp. Tak jest, máme a držíme řád dobrý za zvláStní a drahý klénot ml 9nm 
církve, pfednč proto, že jej schvaluje a hned naprosto mítí chce duch ° ^^^^ 
Kristů. 1. Kor. 2. 14. 4().«- ) Kol. 2. 5. """iSllV"' 

Druhé, že sme zkušením poznali, jak mnoho může opravdový svazek 
řádu a káznč k zdržení jednomyslnosti a čistot\- jakož učení, tak i života 
křesťanského. IMotož irstli tu jaká na^e chlauba, v věci dobré jest. Av:^ak 
víceji opravdu jiní pob i/.ní i>i i našich při-dcích rád chválívali, nýbrž se jemu 
divivali, nežli oni sami aneb my, jakž připojená k knížce řádu našfho svě- 
dectví nčkterá ukazují, a více jich máme, kdybychom dilauby tím hledali 
chtčii. Ale chlauba jest daremnf, nenf^li z pravdy : praestat esse quam vtderí. 

Co praví, ie evangelíci také fád maji, neodpíráme. Nebo naprosto bez a vdrimcii 
řádu býti není možné. A dalť by to milý BAh, abychom v obnovených 
drkvech vůbec přijatý řád vídéli, zvláštč užitečnější, než sme sv6j býti to mí^u 
zkuSením poznali: jistěť bychom se neménř radovali, jako když tam z po- 
čátku učení čisté Bůh jasnčji skrze jiné, nežli skrze předk\ naši- na svícen 
svétu vystavovati začal. Ale k<le pak ten řád s kázní náležitau v cvan^'e- přadni 
licskvch církvcch jest, M Samuch' Miníte-li, že v říši, na odpor vám hudau i"* 
ncjprcdni-jsi ,\U;.^sj)iirsk(.- koiilessi tiíci >ln;^( .vr, ktcnz svcílcctvi sva k kni/ce , 



Jana Sauberta, kazatele N\ rnberského, v létu 1633 vydané ZuchtbQchleln 

dar evangelischen Klrchen připojivše, jednomyslné se k tomu znají, že ne- eiruvicb té- 



vedení kázné (jenž jest přední částka řádu) v církvích evai^licských přední 
jest příčinau toho, že Bfth nyní sám zuřivau (102) kázeA svau nad zemí 
némecskau vede. Ten pak autor v kap. XI. první knihy příčiny ukazuje, 
proč kázcA církevní do církvi evangelicských hned z počátku uvedena není, as. 

jmi novité že reformátorové s vyčišťováním bludí"! papežských a tak napra- 
vováním učení činiti majíce, dospčchu k této druhé včci míti nemohli, jiní 
pak to potom zanedbali. ^'') 

Míníte-li pak řád církví cvanLjelicských v (\'chách, jakýž b> l po ol)nt>vení v clr- 
konsistoře, tu hlaupé dilátc. že subordinala oppcinujctc. Nebo ten řád ,'5J'*J^^ 
nebyl naproti našemu, ale vedlé něho postaven a jeden druhým zteniperován, ofcaji. 
protože Jich M. páni direktorové k jednání o náboženství nařízeni náš 
řád sobé odvedený mévše jakž odjinud, tak i z nčho vybírali, co by se 
hodilo^ aby svornost a podoba byla. Což sám M. Samuel znamená, hned 
tu srovnání jednoho řádu s druhým činé. 

2. Praví, že se (prý) Bratří prvé ukrývali s svým řádem, až tecf léta 

1632 vvtisknauti jej dali. . 

Brtttfl s FA* 

Odp. I jakž se uki\\ali ' Když i I.uterovi s Alelanchtonem léta 152vi. dam svým 
i Hucerovi a átraspurským 1540, i Heidclberským theologům léta 1574"*') "»»^" " 



") Mi bytí: E[>iSt. 1. sv. Pavla ku Koř. 14, 40. 

'") Ke konci předmluvy otiskuje spisovatel dalát připisy 12 vynikajících luthe-' 
ránskjch theolc^u. mezi nimiž zvláíté uvť-.ti sluší Jan. i Gcrharda ív jcnč), J. M. 
Mayfarta (v Kuburku}, Jana V^al. Andrcac (v Kalvu); viz tčž svrchu pozn. 9. 

*') Vis Či hala, Pomir Jednoty Bratří Českých k Martinovi Lutherovi. — Fontes 
rer. Austr. 2, XIX, p. 58. 397. 
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i jinde kdy a kde potřebí bylo, své řády k uváženi dávali ř když doma 
také každému vžd\ck\- do doniii a zborů neb kostelů jejich chodili a na 
řád, jaký mezi .sebau neb poshichači mají, podívali si- volno bylo? Když 
také léta 1609 sepsané řády své Jich M. pánům direktorům, v jcdiuini 
o náboženství pracujícím, na poručení Jich M[ilostij vydali? Že pak vůbec 
Včel svých nedávali (Jakž některých obyčej se vSím všudy na harc), to dfi* 
vodem bylo a jest středmosti a pokory, ie svými věcmi chlauby a prachtu 
délati nežádali, nýbrž i když jini to nékdy s nějakým vyvySovánfm činiti 
o lidM • chtěli, nedopauštělí. Okolo léta 1570 a potom vydal se na to pan Jan La- 
ÍShU- (šlechtic polský Helvetské konfessi), aby vSecky řády (103) a obyčeje 

ikniha Bratří Českých vyšetře, v spis uvedl. A vypraviv sc naschvál proto do 
Vehkého Polska (z Malého) a všecky zbory a domy na^r jMojev, všecko 
shlčd, na všecko se vyptav sepsal De moribus et institutis I ratnmi Bohc- 
monnn 1\ libros, chtěje to vůbec vydati, s doložením pii zavírct-: Nimis 
lontům ťoret cuncta, quae illis usu rccepta sunt imitatione di^nissinia, stylo 
prrscqui, praecipua alligissc sufíícit. Ad hoc eo in^enio sunt Fratres, ut 
nihil dc se, quod gloriam redolcat, dici scribivc patiantur, laudem in so- 
lidům relinquentes D£0. Si quis a me bona fíde scriptis non credít, is 
illud ex evangelio responsum habeat: Veni et vide. Fratres autem oratos %'elim, 
ut omnia in meliorem partem accipiant, et quae desunt, suppleant 2C.« To 
jest: »Dlauho by bylo vSecky věci, kteréž mezi nimi v užíváni jsau, hodné 
jisté následování, vyčítati, dosti buď, že přednějších dotknuto. K tomu té 
povahy jsau Bratří, že nic o sobé, co by ehlaubau páchlo, mluviti a psáti 
nedají, chvály celé nechávajíce Bohu. Nevčří-li kdo tomu, co sem já tu 
vérné a pravě o nich psal, ten za odpovčd méj ono z evan;4. ^'o^ ^ 
Bratří pak prosím, aby všecko na dobrau stránku vyložili, a čeho se tuto 
nedostávali bude. doplnili . Potud on.""^) 

Ale když tu knihu pod censuru starším Jednoty poslal, oni vidauce 
věci své nádherněji, nežli jednoty zvyk nese, vypsané, na rozmyslu měli 
dovolili vydání a zadržovali to za sebau posavad. 

3. Kdež pravi, že kteří ten vydaný Jednoty řád Ctau, jeden na druhého 
hledě praví: Parturiunt montes, nascetur rídtculus mus. 



"") O díle I-asitskčho viz Kontes rcr. .\ustr. 2, XIX. p. 379-382. R. 1(.4'> Ko- 
menský vydal knihu VIII. ('(lui cst de muribus et institutis fratrum-) s krátkým ob- 
sahem knih ostatních latinsky a česky. \ tomto vydáni čteme místo svrchu uvedené 
(cap. XXXIII, p. 149): »Niinis longum foret cuncta, imitatione dignissima, stylo persequi. 
praecipua attigisse sufticiat, ac plura scribant alii, quiijue possunt Fratres adeant, qao 
sinKuIa co^jnoscant. Ad hoc ejus sunt ingcnii IVatrcs ut nihil dc sc, quod ipsis laucjj 
sit ct ^loriam adťerat, scnbcrc et publicarc soicant; imo vix aliquid scribi dictve 
a quoquam patiantur, quia omnem laudem a se removentes soli Deo integram tríbaunt.* 
P. IfiO. On 1 si quis húsce bona fíde a me scriptis non credit. is illod e.x evangelio 
responsum liabcal : Veni et vide (Joh. 1, sensu enim oculorum nullus aliu.s est 
tidciior. h ratres autem ipsos-, mihi admodum caros, oratos velim. ut omnia in meliorem 
partem accipiant, et quae his desunt (nihil enim in rébus humanis perfectí est) ipsimet 
suppleant* ctc. 
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Odp. 1. To snad M. Martinius s nikým. Ale my smc řádu svého Mistru w. 
nevydali jemu a jemu podobným, nazbyt maiulrým. Ale vydali snic jej ^"nitoiM' 
předné tčm, kteříž se jím spravovati mají, ab\ každý předce v nynějších smieNM 
roztrž ( 104 1 kách na povinnost svau pamatovali inohl, a potom latine- 
a némccsky na radu a žádost některých pobožných krom národu na^t ho. 
Protož nám nic na tom nezáleží, také-li kdo z těch, kteříž toho ncpuii xbujíi 
to čisti a k čemu to užiti, poučiti-li se čemu či zasmáti, pochváliti-li či po* 
valchovat! chce? jak se koinu Kbfl 

2. Pronáší však tu M. Sam. svau a pochlebníkú svých mysli marnost, ai* jmých 
smíchu sobé dčláním tu, kde není z <^ho. VétSí lidé, než jest mistr tento, „hV^'2]|^^cIi 
a maudfejSÍ jinak saudfva'.i o té včci i dávno prvé, i ješté. />. Luter řekl: Jiiiafeiími. 
• Máte vy fády zpftsobně naKzené, neopauštéjtei jich*. Item: >My posavad 
u nás nemůžeme k tomu pfivésti, aby takové cvičení v lásce a Šlechetném 
životu mezi námi vzděláno bylo, jakž o vás slySfme. U nás ješté surovč 
a poznenáhlu to jde, ale modite se za nás«. Aíistr Filip fp] . * Přísnější cvičenf 
a kázer^ v církvích vašich ne zle mi se líbí, ó by i v naíiich přísnější mohla 
býti«. '') /i.utriii: - Vy máte veUký Boži dar, jmenovitě svazek lásky a jednoty 
těla církve, řád zboru a {xispolnost ; čehož kde není, tu ncnuiž kázán a učen 
býtí Kristus, nýbrž vyhání se ven U nás mnozí odvrhšc jho Antikristovo Mi. 
Krist<»ra vSak na se vzíti ncchtí. Nebo smčnili svobodu křesťanskau v svobodu 
téla: a udélavSc sobé z Krista MojžíSe z strany fádu a káznč, svobodné 
hřeší. Pane Bože, táhni nás po sobé }C«.'*) Item: 'Pochválen buď Hospodin 
z toho, že stc vy skrze pomoc a vnuknutí jeho tak v řád uvedli zbory 
vaše. My z daru Božího uécní čisté máine, ale co se řádu a kázné dotýée, 
tu vy před námi předčíte ?C'. Tentýž vyptávaje s(> vyslaných i na ncjmcnší 
věci, a to u přítomnosti jiných Štrasburských theolo^ni, jak se co zachovává, 
schvaloval i divil se i Boha chválil, až nt jcdnau slzel. A kd>ž o kázni, 
jak se po stupních vede, mluveno bylo, řekl k spolubr.it řím, přísedícím 
iheolo (105) <4um ; Hic est vcre hierarrhia eaelestis . ") Nnnaudrost vaše 
k. Samueli, a nevčasný v věci opravdové smích přivodí nás také k ne- 
maudrosti, abychom sc chlubili; avšak chlauba naše v Pánu jest, jemuž 



••) Kontes rerum Austr. 2, XIX. p. 47. 

••) Spis Lulhcrúv -Vom Anbctcn dcs Sacraments des heiligen Lcichnams 
Chiistí«t 1523 (Vyd. Erlan^cnskč, sv. 28, p 415): >wiewohl wir .s noch nicht in den 
Sdíwang bringen nOgen, dass wir . . . solch Obung der Lehre und Liebe und sittigen 
Lebens unter uns ansrichten, als wir von euch hdren. Es ist noch grSne mít uns 
und gebet langsam von statten; bittct abcr fůr uns.< 

•') »Scverius cxcrcitium sivc disciplina in cccicsiis vcstris prolecto non malt- 
mibi placet. Utinani in ccclesiis nostri.s qumiue possit paulo scvcriur rctineri.« Kpist. 
Melanchtonis ad Bened. Bavorinský. WUebergae 1A35. ťontes. r. A. 2, XIX, p. 19. 

**) Kontes r. A. 2, XIX, p. 63 s roalýmt úchylkami vc slovech. 

•*) Tamtéž na sir. 65 jest toto zakončení: . . . »iičcní čisté máme. Nad to a mimo 
to. coi nám /jeveno, dále sc jinam vrci nemůžeme, krnmř káznt'^ a řádu, v čem/ vy 
přcdčítc«. ald. .Na str. 00: »Proto/. tu při tom ncjvicc to chválil, 2c jcsl tu jerarchia 
caclestis, totU říSe nebeská.« 
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slaiiiíme, jako t otcové naSi. Ó bychom jen řáda a káznč v té přesnosti, 
jakž nám od nich zanechána, užfvali, a co osláblo v zlých světa časfch, 
toho zase v klaub vpravení vidčli! Po smíchu hdském málo nám jest, nebo 
máme potčšení jakož od svědomí svého, tak i od svedomi vážných lidí, 
a k Bohu také s Davidem říci muž duSe, posmíšky lidí bujných utrápená 
Za posměch bláznů nevystavuj mne, Bože. ?.:i\m 39, 9. Mistr tento ncch 
sobě mezitím slysí, co Buecrus (libro adversus I.atom.) pi^e: ..AhyílhUH 
Bratiím tantu ihvalu dávali a J-ana, kterýž sám to v nich [túsobi, slaitli, 
sama víc nás mtít aČko/i Bratři tiío u niktaýck naopak nřených v po- 
hrdáni jsou* A Hier. Zanchius: Mni si vidi, ie tito prostáci v tom 
svém neumini maudřtyU jsou, ne£H mnosl mudráci s mnohým svým 
uminim*. •*) 

Přidáme i toto (sméSný ten mistr obSírnosti naSÍ v tomto mfstč příčina 
jest): Genevenská cfrkev pro zvláStnf a ušlechtilý řád všudy v křesťanstvu 
slovautná jest, až i ten papežský historícus Bodinus napsal: *Illud apud 
Gencvates laudabile, si quid usquam gentium, quodque rem publicam eíficit 
si non opibus et imperii magnitudine, čerte virtutibus ac pietate florentem : 
illa scilicet pontificum censura. (|ua nihil majus ac (hvinius cogitari 
potuit ad coercendas hominmn cupiditates et ea vitia, tjuae le<,'ibus hu- 
manis ac judiciis emendari nullo nioiio possunt. Ilaec tamen coertio ad 
Christi normám dirigitur íc. Igitur nulla meretricia, nullae cbrictatcs, nullae 
saltationest nulli mendici, nuUi ottosi ín ea civitate reperiuntur*. To jest: 
*U Genevenských toto chvalite (106) bné Jest, jako co kde mezi národy býti 
můž, a což obec tu činf ne bohatstvím-li a rozšířením panství, jisté ctnostmi 
a pobožností právě zkvetlau: jmenovité církevní kázeA« nad niž nicvétšího 
a světój.^ího mysliti se nem6ž k zkrocování lidských žádostí a hříchů téch, 
kterýchž jinde práva a saudové lidAtf napravit! nijakž nemohau, an se to 
tam podlé pravidla Kristova déjc. (t. Mat. 18, 15. 16. 17.) Protož v tom 
městě žádných smilství, žádných ožralství, žádných tanců, žádných žebráků, 
žádných zahalečů se nenachází • Joh. Bodinus Alethodo Ili>t. cap. 6 pa^ 
245. '' j 'l'o hic ělovčka odpoině reli^ie mocí pravdv bezpochyby vynucené 
o slavné té církvi svědectví. Avšak ani té církve tiieolo^iium řád nás \oá 
p. Lasického pod censuru poslaný) nebyl ridiculus mus, alebrž Theod. 
Beza nai)sai: >Spis O cfrkvích Bratří Waldenských odsflám. Mnohé jsau vlci 
v nim, jimi se velmi ditfim, O kdyby Bůh dal, aby to i do Jiných cirkrn 

"'j >Ouam laudcm ut illis (fratribus) tribuamus, ci Dominuin, iiui sic in illis 
operatur, cclchrcmus, rcs nos co;:;it, etiamsi fratrcs illi a |>raepostcro dcctis qui- 
busdam contcmnuntur*. tiuccr adversus Latumum, ťul. 159. 

**) >Pltts vero mihi isti vificuM sapere videntur hac aua ^orantia, quam multi 
tfo^ot roultiplid sua sdentia.* Eptst Híeron. Zankii ad doctorem Cratonem. Heidd* 
bergae 26. lannarii 1574. Fontes rerum Austr. 2. XIX, p. 3S'> 

Jean Budin, t>vol>odi)mys|ný právník francouz^!. \ žil v 1. 153">-1*)97. 
Dílu jeho tuto uvedené má nápi.s. >Methudus ad tacilein hi^toriarum cognitioncm.' 
Paris. 1566. Sr. Jirečkovu Rukov. I. 458 (K<»dn\ 
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ítvíiiino býti mohlo! A nedávno'"*) Altingius, v Groninj^ské akademii 
theolo^iae professor, napsal : »Ordínationis vestrae ecclesiasttcae, quae rébus 
intcgris apud vos obtínuit, synopsin legí cum voluptate aliísque legendám 
dedi, etiam políttcts. In qua etsi non pauca diversa sunt a ritibus ecclesi- 
arum nostranim, prout esse oportet pro diversa indole genioque hominum: 
tamen illud prae caeteris placult, quod omnia ad pietatem et ordinis sacri 
debitam vcncrationcm video essc sin^ulari eura accommodata :c. Rádu (prýj 
vašeho církevního, jakýž lni, ilokud vaše věci stály, vypsání četl sem 
s libostí i jiným čisti dal, také politikům. V ne-mž ačkoli nejedn>' veci 
jsau rozdílné od obyčejů našich církví, jakož i býti musí [jro rozdílnost 
povah lidskýcli ; to však nejpředněji se líbilo, že vidím, an všecko ku po- 
božnosti a přisluhování svatého náležité vážnosti obzvláštní jakaus pilností 
na (107) strojeno jest ».< A níže pH dfivodu XXXIV. připomíná knčz 
Samuel saud Abrahama Happarcia, správce církve Guzanské v Zeelandu. 
že sobě řád Jednoty od poslfi našich odvedený maje velíce obliboval. Nýbri 
jsau fivi lidé, kteříž z úst maudrého pána» p. Joachima Ondřeje hrabftte 
Šlika*^ (když mezi pány direktor)* podaný od pánů z Jednoty řád náš 
přečten byl) slyšeli ta slova: » Právě apoStolský řád, nevidím, co by bližšího 
býti mohlo. Ale ostříhání jeho nesnadné jest ?c.« Což všecko jinakší jest 
saiid nežli posmévače t(»hoto A my to připomínáme ne pro zalibování se 
s(<hě aneb o sobě víc, než při sobě vidíme, sni>šlení (znajíce v mnohi'ni 
nedostatky své jako lidé, až i v tom. že dobře spořádaných věcí ne vžd\ ck\ 
jest pilné aneb šetrné ostříháníj, ale aby se vidělo, z jakého ducha tento 
mistr mluví, když o véci jedné a též tak rozdílný od ončch velikých ná- 
strojů Božích saud vynááf. 

4. Přetřásá mistr, že Bratři o řádu svém na tituli praví, že hned Im Mm^ 
v pAvodu Jednoty jest vyzdvižený, a potom (prý) že teprva léU 1616 pře- **|2y* 
hlédnutý a dopfaiéný a opčt že léta 1632, dokládaje žertíkem.- *AU jiití 
darmo, jiir mustmc z-ťřiti, to starý Bratrský řád jest, snad tehdái počátek 
beránci, když se kniii uu zi nimi ženiti počali^ . 

Odp. Opét Žertuješ ? Smích v včci opravdové bláznu se treh', maudrého 
ji.stě neozdobuje. A jakýchť sobé tu kontradikcí napletl ne nás, než sám 
siIm- tiin za[)létaje Nebo co' nemůže jedna a táž věc jindy býti vyzdvižena. 
Jindy doplněna. )ind\ opravena, jindy te[)rv na svctlo liána.' 

An D. Luter ne všecko učinil a napsal hned 1517 léta, a i)ředce 
snad pravdivě mluvíme, že reťormací jeht» začátek tu vzala. An i strom, 
kterého roku se vštípí, od toho léta svá (I08j počítá, ačkoli mu co rok 

' < 'Tandem ad te remitto. mi frater, scriptum de Waldensium fratrum ecciesíis. 

quod inihi lcj,'('nfliim ac eti.iin ilijinlicaiulum mi-cras In co iniilla sunt, quae plane 
admiror, et utinam spes essct aliqua in ccciciiiis introduci pui>sc<. ivpist. Bezae ad 
Joh. Lasicium, Genevae, Calendis Martiís 1570. Fontes rer. Austr. 2, XIX, p. 382. 

**p 1633, sr. Comenius. Joh. Lasitií de ecclcsiastica Disciplina etc. Fratrum 
Bohemoriim. Amsteld. 16^)0, p i:<i 

"*) <> hrabcti .Šlikovi viz Martinius, XXXV. duv. pozn. 34. 
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zrostu a ratolesti přibývá. A když se připomíná o přehlédnutí a doplnéní 
řádu, zdaž se míní néjaké nových věcí vymýšlení, aby se nebývalého nčco 
začínalo ? Nikoli, ale včcí, kteréž v skutečnem užívání již byly, plnčj^í pn 
znamenání, aby se něco nevypustilo a tak z pamčti potomkům nevySlo. Ancboť 
se mistru tomuto rozumu nedostává, ancboť se zúmysla nerozumuje délá 
a převrácenost pronáší, Co o začátku ženéní kněžského drbe, při konci 
odpovědi na XX IV. příčinu oznámeno jest. 

Aid lednoty 5. Dále již di lá mistr srovnání řádu Hratrskťho s cvanL^elicským. 

t empod^ jaký \n> obnovení konsistníc v Cfchách 1)>1, patrnau opčt buď ch>trost 



vyttfvižtni neb hlaupost j)r unášeje, že to, což srovnáno a vcdlé sebe postaveno bylo, 
» čIcbÉcI církví pod správu administrátorovu přináležejících a řád církví, ná- 

nařinnjw Icžejídch pod správu seniorovu) on naproti sobč staví. Avšak i to v několika 
kuších mala íide. Jako hned v prvním punktu, kdež praví, že Bratří mají 
Mař srovná- sauilce zborfi, vedlé správce církevního na jiný lid pozor dávající, napo- 
piMt iSřif, m>naj>cí, trescícf, mířící, radící ic. Ale (prý) evangelíci maji vrchnost od 
FM eirkMni Boha zHzenaii a od ní primasy, purgnistry, rádní, rychtáře, koniely x. 

• pMtlekým 

Odp. To se na vzbuzení proti nám nenávisti mluví, jako bychom 



vrchnosti od Bolí a zřízené míjejíce, jiné sobě saudy a saudce zaráželi. Ale 
věz, mistře, že It-psi v tito vť'ci osvícení mají pacholata nase. Učí se zajisté 
v spisku svrm ak<iluiské]n '""i znáti rozdíl mezi řádem a sjírávau svět>kau 
a církevní. lanito že jsau císařové, králové, knížata, hrabata, panstvo, ry- 
tířstvo, regenti, úředníci, primasové, purkmistři, rychtáři H"., tuto pak biskupi.vi- 
(neb inspektorové, superintendenti), knéží, kaplani, saudcové zboru, almužníci 
»e K. A ty to, mistře, do hro (109) mady pleteš? Máme i my vrchnost za vrch- 
nost, ale v řádu a v povolání tom, v kterém je postavil BĎh, jich nechá- 
vajíce, na zámcích a hradích, v radních a saudných domích, a to s mocí 
meče; církevní pak řád jakožto duchovní osazujeme v církvi osobami od 
církve zvolenými s mocí ducha. Nebo co .^ kdybySte byli, knčže Sam[ueU|, 
s církví svau v Turcích někde a mezi pohany, nemajíc po své straně vrch- 
ností, primasů, purgmistrfi :c, co, nebude tam církev .' necháte tak řádu ne- 
zřídíte sobě starších r an v Pirnč také nemáte svých primasťi, purt,'inistrú, 
rychtářů, jak pak děláte? Sám farář bude i hlavau i rukau i nohau, váe 
v hromadu? 

A co, když apoštolé v Jeruzalémě k radám obzvláštním svolávali starší 
církve (jako Skutk. 15, 6), když Pavel z Efezu do Milétu povolal storších 
církve. Sk. 20, 17: když Jakub dí: Síáni-li kdo s vás, savoUj stariick sbtmi, 
a ti 9Í se zaA modlí, Jak. 5, 14; co všudy se tu primasové, purgmistři. 
konšelé a rychtáři rozumějí? 

NS. A co, k. Samueli, nedočetli ste vy se v řádu konsistoře naší společné 
^'ro*i?'řáiir jedenáctého? Tam zajisté zřejmé stojí, že po všech osadách, počna 
konilatořa od mést Pražských, konsistoř přidávatí má k duchovnímu správci čtyry neb 
kojHj*. 

^nacj mini se sjíis; >Naučcni mládencům k biužbd- Kri.stu a církvi jeho 
se oddávajícím v Jednoté Bratrské*, 1585. Jungmann. IV, 1739. 
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vicc osob, jťnž curatorcs eccicsiae slovau, muže pobožné, příkladné, rozšafné 
a rozumné, kteříž by faráři svému k radé a pomoci byli pro zachování 
řádu dobrého a kázné K. A jakž se tam víc povinnosti jejich vypisují, na- 
prosto ku ;)()dobé toho. co Bratří svým saudciim zborň poraučejí. A tohle 
jest od pánu stavů za řád církevní nařízeno, a ne co mistr o purgmistřích 
a rychtářích bájf. Hanba, že konsistorian o řádu konsistoře tak málo ví; 
pak-li vf a dčlá se nevéda, tfm h&f, že nesprostné chodí, před Bohem 
i lidmi proti svčdomi svému kNvolakosti uifvaje, aneb i vy (110) vrátiti 
řád porovnání naSeho jak v jiných včcech, tak i tu usiluje. Hic Rhodus, 
hic salta. 

6. Proti na&im hospodářAm zboru staví auřednílcy důchodů církevních. 
Odp. Kde slavných d&chodů nebylo, nemohlo se také slavných titulu 

užfvati, věc jedna a táž Jest. 

7, Místo starších sester, na ženy a děvečky pozor dávajicf[chj, mají 
íprýj evangehci matrony počestné, příkladné, pobožné :ť. 

Odp. \'éříme, že maji, ale kdo jim co poraučí, kdo nad jinými po- 
vinnost svěřuje - 

S. Místo akolutu neb učedlníků, k duchovnímu povolání se strojících' 
že mají mládež v školách se cvičící. 

Odf). Dobře, kromě že do íkoly choditi není stupeň církevního po- 
volaní, o čemž se tuto mluví. Přidal pak tu k. Sam[uelj na smích mezi 
povinnosti akolutfi našich řemeslům se učiti a v pracech hmotných cvičiti, 
jeSto to ani povinností nebylo nikdy, ani sc neužívalo, leé tehdy a tam, když nb. 
a kdež jinak živu býti nedopauštéla nauze. Tím vSak vysmíváním mladých o zavozo»á 
pracujících komu útržku Činí? 1 proročtí synové práce hmotné konávali. ^Jll'**^*! 
(Viz 4. Král 6).»**) I Kristus Pán od prací télesnýcb k kazatelství povolával iOw priol. 
učedlníků, i sám svá mladá léta v i)ráci hmotné ztrávil; odkudž útržku mčl, 
že ho tesařem nazývali. Mat. 6, 3."'-') O coť by neškodilo i ty žáky 
vždy néjakau zevnitřní práci (zvláště kde tak hlučného studium není) za- 
vodit!, aby se učili jakož zahálce se vyhýbati, tak i zv\ kati pracovitému 
životu a vyrozumívali bídám lidským a nebývali rozmařilí a lhostejní po 
všecken život. Samo pak to miádeze, jakož vůbec k křesťanství svému 
rostaucích, tak ovžem k knéžstvf se nesaucích v školách cvičení ó coť by 
z obojí strany při nás (111) vétší bedlivosti vyhledávalo? Pán B&h nám 
pomáhej, abychom se cvičením, jakéž posavad bývalo, nechlubili, ale radčji 
na lepií při tom opravdovost myslili. 

9. Proti diakonfim aneb jahnAm naSim staví kaplany, pomocníky fa- n, 
rářů, což nic k včci ; nebo kaplanem býti není žádný drkevnf stupeA, ale 
jest stupnč kněžského počáteční užívání pod správau jiného ještč. Na to 
pak, co tu k. Sam[uelJ dokládá, že bezpochyby jáhnové také řemesla 

'*') Nebo li. kn. král. 6. Vulgáta a překlady bible na ní závislé místu dvoa 
knih Samuelových a dvou kmb královských uvádčjf čtyři knihy královské. 
'**) Má býti: Evang. sv. Marka 6. 3. 
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dělati, do cecliu chodili, s řcnicslnickau chasau za jedno býti musejí, od- 
povídáme: Škoda, ie takový rhetorikant nezachovává aequabilitatem stylt 
Nčkdy Cistft a vážné mluví jiilco theolog, a z toho zase frantovstvím zatrhá, 
MAže iiknii to jest úsťipkami lehkými, na muže vážného nepfipadajfdmi; neboť se vy- 
i' lilisátkA mohl, že délalt-li sau kde řemesla, tu délali, kde vrchnostmi od cedift 
neb nařiza- osvobozeni byli; nebylo-li takové svobody, neužlndi řemesla, rolfčkau neb 
"ShÍť j*"*'' chlc!ia hledajíce.*"^) Mezitím komu tím opét utrhá, zdali ne 

apoi>tolúm také, kteříž nestyděli se o sobé psáti, že je ruce jejich i v čas 
již auřadu jejich i^.ivfvaly, aby k obtížení nebyli církvím, a to i ten slavný 
student, Pavel, 1. Kor. 4, 12. Skut. 20, 34., kterýž když půl druhť-h.. léta 
v Koiintu řemeslo dělal, Skut. 1 S, coť se zdá, mistii", také-li d<» crchu 
chodil a s řeme-slnickau chasau za jedno byl? O mudráku! Xe tak .sobe 
z pracovitého života předků našich D. Luter žertíky strojil, nýbrž napsal: 
'SfyítM, ie s milostí Boii mesi vámi iisté a ctnostné seumtřni obcováni 
jest^ antš jest taková rospnstiiost jako u nás, ale kaidý z práce rukou svých, 
jak můSe, živiti se musi, a nemáte tolik sahálwýck, obiemých břickopaskk 
jako my, aniň však doýanitite komu nausi ikodtívan ttý/tin.* Torno 2. len. 
fol. 229, 6.*"*) Ne že by (112) chom zastávali, jako by takovým kvaltováním 
života zaná§eti se méli služebníci Boží, mebo víme, co týž apoštol učí 1. 
Kor. 9. a Sir. 39), ale, že nemůže-li jinak býti (jakož předkům na§im ne- 
mohlo', lépe jest vlastníma rukama pracovati, nežli o[)au.štéti dílo Hoží, 
poněvadž že to býti může, slovem i příkladem ukázali ap oštolé. 

Mezi tím ó l)y dal Buh nám v-crhnřm i tobé, k .Sani|Uelil, toho 
ducha maudrosti spasiUillné. kterýž byl v lěcli praco\it\ch [iredcích našich; 

Theoiogia porozuměl by, Že království Boží nezáleží v řeči, ale v moci, 1. Kor. 4, 20. 

""^íi? ° ^ tkcolomm pravým jest (jakž Erasmus v předmluvé na Nový zákon 

PS, píSe) ne ten, kdo dialektickými syllogUviy a retorukými jigurami okolo sede 
šermuje^ ale kdo srdcem vrancim, řcH inHxu a životem skuUéf^m nži, kterak 
křesťané s svitem se nepojiti, ale v mbi obecenství své miti, ne odplacovati 
zléko za zh\ ah niodliii se sa nepřátely a jim dobře iiniti^ ne hiňliíi v po- 
kuienicit, ale plésnti i saniu smrt za nic Jiiii ho ucč za dránu k zivotti po- 
kládali maji. Takc^iýni : !}(•( m kdokoli ipry) z nadšeni ducha Kristova uii, 
k nim vedl, napomíná, posiinjc, ttn ze veliký tlienlojr jťst^ byt pak nebyl nei 
kopái amb tkadlec nějaký. Až potud lirasmus.""; 



"**) AvSak z dna od Martinia uvedeného. >Spis mladých knéif bratrských« atd. 

vychází na jfv<i, žc mnohým knřžím bratřík vm jakási závislost na ccíích a spole- 
čenst\'cch nebyla pr.ivč milá. .Martinius, X.KXV. diiv. fol. Jiij 'h 5; 4. str. ř.) 

' *) ,Má býti fol. Ii31a (v II. svazku Jenského vydáni nebraných spisu Lulhc- 
rových). Jest to zakončeni spisu Lutherova >Vom Anbeten des Sacraments*. 1523. 
Vydáni Erlaní^enské, sv. 28, p. :;SS n. 

'*■) »Is mihl vere Thcoii)}«us cst, ']ui n<m sylloi^ismis nrtc contorti.'^, sed affcctu. 
!>ed ipso vultu ali|uc uculi?., .^cd ip.>a vita doceat: aspernanda.s esse opes Chri:>tiano; 
non e»se íidendum hujus mundi praesidiis, sed totum oportere pendere de coek>; 
non esse retaliandam injuríam; l)enc prccandum male precantibus, bene merendum 
de male mcrentibus; honos omne> velut ejusdem cor|M}ri.«i membra diligendos ac fo- 
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10. Místo senioru a conscnioru v Jednotě stavi administrátory s jeho 
asscssory a krajskvnn dřkan>', k Cfiiiiiž aMeyuje artikule některé z řádu 
konsistoře a i)ři|)omíná jiné také věci, při nichž (prýi jednostejný rád byl 
obojích, jako z strany ká/ání slova Božilio, křtu, večeře Páně, oddavků, 
pohřbů, svátkfi, postft }C. 

Odp. Ani nezapíránu- ani ne/ávidinie jedn<»niyshicIio při ( 1 Ki i ninohycli Aád kon- 
tóch věcech řádu: protože jako/ smc v předcích svých toho upřímně j/j^á^^^,' 
dávali, tak upHniii6 napooiáhávali modlitbaiiii i radau. Známé zajisté jest, «y«raei. ai* 
ie panstvo naSe vémč při tčch včcech pracovalo a Že také nemálo k tomu 
administratorskému řádu řádu naSeho přiklad napomohl zřejmé. A ponévadž 
obůj ten řád od stavft schválen a majestátem císařským stvrzen byl, proč 
se on jeden druhým vyvrátili pokauAír pončvadž dobré dobrého nekazí. 
Výtržnosti jeho v té včci jako í v jiných vidi se. 

11. Praví dále, žc jeSté o dvojí véci zmínku učiniti musí povinné: 
jedno z strany přijímání ku péči pastýřské,'**) druhé z strany řádu při 
vcCcfi Páné.»") 

Při prvním zdá sc jemu, že by to, co Bratří v řádu svém vypisují, 
státi mohlo, kdyby (prý) jen pod tím závazkové a zápisové, o kteréž 
předkové mnoho mezi scbau činiti méli, neleželi; sic (prý) odříkatí se 
církve vAeobi cné křesťanské a pod ztracením milosti lioží a zatracením 
poddanost a ilo smrti věrnost postranním některých důmyslům a sektám 
sitbovati, věc i znamenitě nebezpeCná i velice škodlivá ^est. 

Správcové (prý) církvi cvangelicských chvahtebnau prozřctedlnost 
v tom zachovávají: jináč mluvíce ku pohanům neb židům (když je přijí- 
mají i, jináě k Novokřtěncum a Arianum, jináč z římské stran> i>od jednau. 
jináč k Kalvinistům neb líratřim ; ti i prý ) všickni po vyznání víry s\é, zkušení 
a svědomí zpravení rukau dáníu), bez všelijakých zápisu, přísah neb zá- 
vazku správci církevnímu před obličejem Božím připovídajf poslušnost K. 
Též dítky |)ovvrostlé že od knéží Páné bývají obzvlášmč examinovány 
a zkuSovány, aby při ncjmenSím modlitbu Páné, víru, desatero přikázání 
a summu katechismu umély, a tcprv po napomenutí k stálostí a smlauvy 
při křtu 8 Bohem učinéné opáčeni a vysvétlenf s jinými křesťany k svatému to 
(114) mu hodování že se připauštéjí. 



v»ndos cx aequo; malos tolcramlos, si corri^^i nf<|iicant ; .lui siii< exuuntur Ihmiís, i|ui 
iic|i«lluntur posscsjjiunibus, qui luj^cnt, hus es.se bcatos, non Uťpluran(lo:», murtem 
etiam optandam piis, ut quae nihil sit aliud quam trajectus ad immortalttatem. Haec 
inquam et hujusmodi si quis aíTIatus spiritu Chrísti praedicet, inrulcet, ad haec hortetur, 
invitet. animet. ts dcmum verc Thcologus est. ctiamsi fo-sur fucrit aut tevtor . Pfcd- 
mluva k vydání řeckého Nového zákona od Kradmá: >Novum Instrumentum omne 
dili|{enter ab Erasmo Roterodamo cognitum et emetidatum* etc, V Basileji, 1516 fol. 

'*') Viz >Řid cfrkevnt jednoty Bratří Českých*, vyď A. Vávra (Comenium 
XII-, v Praze 1897, str. 43-45. 

'"^j Tamtéž na str. 45—48. 
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Odp. Kdež agenda na to? a vSickni-lii evangelické strany správcové 
o tom řádu vědí a jeho ostříhají ř 

Ji >tližc tak. chvála Pánu Bohu: o to niénč bude rozdílu; nebo my 
totéž také tak činíme, jakž naSc a<4< nda ukazuje, kdež žádných jiných zá- 
vazků není, aniž jich kdo u nás viděl jak živ. Má posluchačů naíiich na sta i na 
tisíce ještě, nech se \šech pořád vy[)tává, zapsal-li se kdo kdy Jednotě, 
sliboval-li pinldanost, piisahal-li na to; nebo že v řádu našem poUj/tno 
jest, že dospěli tázáni bývají, dávaji-li pastýřům svým k sobě právo a chtějí-Ii 
celému řádu i správě býti poddáni:*"*) zdaž to jest taková poddanost, na 
jakauž on naráží? bezdčéná, otrocská, svědomí lidské v manství podro> 
bující? Nikoli! nebo jest to pauhá dobrovolnost k stání v tom, což kdo 
vzdélavatcdlné býti duši své poznal, jmenovité aby pro zachováni se v po- 
božnosti svaté pozor jiných nad sebau trpči t sám také zase na jiné 
pozor mél. 

Při veči ři Páně kdež Bratří v řádu svém kiadau, že ne před svátostí 
klekají, ale před Pánem Ježíkem na pravici Boží sedícím k, to se k. Samuelovi 
dobře líbí: jen (prýi kdyby pána ježíše na {»ravici Boží sedícího nějakau 
aequivokací <k1 té wčvic neodluěovali :c. A vede arj^ument, žc pravice 
Boži jest v.šudy, a vedlé toho i Kristus tělem svým 

Odp. My o tajemstvích Božích neumíme jinak nrysUti a mluviti, než nás 
v slovu svém uéf Bfih ; tam pak nalézáme, že při svém na nebesa vstaupcní 

Skutečnu :>lala se tato konfirmace cvan^jciícká, na ni2 poukazuje M.-iitiinu:>, 
zvykem nejprve v drfcvich reformovaných (ve Štrasburce 1534 —39), v církvích i ri>né 
Lutherských váak teprve mnohem poxdčjí ; na př. v kurfirststvf Saském, kde Martiníus 

žil, teprve mezi I 17:o 1773. Na ^tr.nssburské. j-nkož sc ztli, kromr jiných v('cí pů- 
sobil též přiklad Bratři; viz Caspari, >Die cvan;;eli.<>chc Cjntirmation vornehmlich 
in der lathcrischen Kirche.« Eriangen, 1890. 

***) •DivajMi pa&týřům a služebníkům Jednoty a každému, kterýž by o né peCovai, 
správci celí' k solié [ rrivti aby je iu'-iti. iKipoinínriti, vystřthati t Z výstujikú fzvtáStČ 
pohorhitelných í ircslali mohl, a summau ccléniu řádu i správč chtéjí-li poddáni býti?« 
Řád církevní, ^tr. 44. K tomu poznámka Komenského: >Podobi se tuto, jako by tím 
lidé byli spautáni a svázáni Odpovídám: Plným právem. Nebo jakmile se n£kdo Krista 
oddá, povinen jc st i včmé služebníky na místi Kristové následovati. IT. Kor. 5, 19. 20.< 
Taratčž str 111. 

.Mariiniu> míní tuto uznání Lutherovy nauky o večeři Pánč ' vi < svrchu pozn 
30), kterou vlak Komenský v následujících slovích pKmo odmítá. Příslušné místo 
•Řádu církevního* 'str. 47i zní takto: »Ne [ifcd svátostí pak k"ckámc, ale před 
Pánem ježíšem, na pravici Ilu/Í ^cílícím, <!<>l>rriiljm' s[,rivjte<llná ^mrtí drahau dohvti 
skrze tu svátost j>odávajicim a .speteťujicim, jemu2 tu hned při užívání U- sválosli za 
ta dobrodiní s tou poklonau zevnitřní děkování horlivé i modlitby pokorné déjí se<. 
V latin.ském vydáni Komenského z r. 1632 (Rntio disciplinac ordinist|iK ret le- 
siastici in Tnitatc tra"riim Uohcmonim) ctcme toto místo zcela jinak, jako/ vulirr la- 
tinské vydáni dosti /.načnč se liší od českého: >i'rocumbimus autem in gcnua sacram 
sumendo Coenam, non superstítionc idololatrica, sed quod per temporum conditionem 
aiiter hactenus non licuit. Majore.s quippe nostri anno i4*Jt stando communionem 
introduxerant, sed cxcitnta ol> id atrociorc pcrsccutione desistere fuerunt coarti. Quum 
et ipse hic in ^enua procuml>cndi ritus, pie a piis usurpatus, devotioncm ipsaro et in 
conspcctu Dci humilitatem adcotiue •jaudium cum tremorc augcat< 
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Pán náš vzhůru vzat jest do nebe a sedí na praiňci Boii. Mar. 16, 19 Itt rn. 
žc ho Bůh Otec posadil na pravici své na nebesích. Jifcs. 1, 20. Též že 
očištění hříchu našich skrze sebe saméhi) učiniv, posadil se na pravici Hoží 
//// výsostccii. Žid. 1, 3. a Žid tS, 1., a žc vSťd i' nebe, jest na pravici Ih>Ží. 
<115) 1. Petr. 3, 22, a že povstali-li sme s Kristem, vrcíímch včcí hledati 
máme, kdeé Kristus na pravici Boži sedí ; o svrchní vhi pečovati^ ne o zemské. 
Kol. 3^ 7^.'*') Tomu my tak podlé písem v sprostnosti v6Hce, srovnáváme 
se s apoStoly, za Pánem svým v nebe patíHcimi. Skut 1, 10. a s starau 
církvi, (Sursum corda) vthkru srdce obracejid,*") a s sv. ŠtČpánem skůru 
v nebe hledidm a tam skrze odevřená nebesa Pána JeifSe v slávč spatřujícím 
a jemu se klanéjícím. Skut. 7, 55. 56. Má-li kdo jiné zjevení, nach ho 
užívá ; my o nčm nevíme a za v\ znání předků svých se nestydíme, kteréhož 
nám v spiších svých zanechali i D. I.uterovi k uvážení podali, a on na 
tom přestal, jmenovité žc jinak věříme Krista býti v nebi na pravici 
Boží, jinak v církvi, jinak v věřící duši, jinak v svátosti: jakž smc se z písem 
sv. naučili. Protož mudrování jiným necháváme. 

Vedlé toho pak i v tom se osvědčujeme, že při užívání svátosti 
klekáme ne z pověry, jako by jinak užívána líýti nemohla, ale r svobody 
křesťanské, pro rozněcování v sobě tím přttd i5oheni Vykui)itelein svým se 
rozprostíráním horlivosti, jako také i pro jednosvornost s církvemi vlasti 
na^í, jiným církvem skrzt^ to, buď žc které stojíc neb si-díc užívají, 
také svobody jejich nechávajíce a jim toho k nějakému svátostí zlehčování 
tak málo přičítajíce, jako Pánu samému, že s učedlníky svými sedé večeři 
svau svatau držel, jako i prvotní církev za dlauhé časy. Bůh naplň nás 
duchem svým, abychom vydaných nám tajemství raději pravdy vnitřní 
Šetřili, nežli pro nesrovnávání se pinč v smyslu neb ceremoniích zevnitřních 
jedni druhé posuzovali. 

12. Naposledy káže čtenářám sauditi M. Mar[tiniusJ, zdali co lepSího 
maji v svém řádu Bratří než evangelíci, vymíníc (prý) otrocké hmotné 
práce a poslušenství slepé, kteréž se i (116) v poctivých pořádcích mezi 
řemeslnilo^ nalézá, ale k myslím ilechetným (NB) a srdcím pobožným 
nspatri. 



Má býti EpiSt sv. Pavla ku Kol. 3. 1. 2. 

"*) Ve mSi katolické předchází před praefad povzbuzení: >S. Sursum corda! 
11. Habcmus ad Dominům. S. Gratias agamus Domino Deo nostro. M. Dignum et justum 

est Ponévadž Ire toto »Sursum corda'^ dokázati z Commodiana (žil okolo r. 'J50'i, 
a \ apoštolských zřízeních izc IV a \' stol i určitý způsob užívání jest. muže -o Ko- 
menský v tč pndnč právem dovolávali ^tarč církve. Rozumí bc samo sebou, že siará 
cirkev touto formulí litur^ckou nechtéla vyjádřit! niiádné nauky o ve£eři Páné. 

"*} >Das i-st wohl wahr, dass ein Untcrschied ist unter dcm, dassChristus droben 
ím Himmel attzt und im Sacrament und in den Herzen der Gláubigen ist.« Luther, 
Vom Anbeten des Sacraments. 1523. Erlanger Ausg. B. 28, p. 409. 

Manl«lttt.Koaumký. 10 
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Odp. 1. Zůstává- lif tak málu mezi námi rozdílu, tím snáze o ostatek 
porovnáni býti můž. Požebnejž tomu Pán B&h; ale k tomu jiných cest 
potřebí, m-i. toto jsaii. 
AádpřiRi- 2. Práce hmotné k řádu Jc<in<ity ncpřináležejí, ale řád přináleží také 

ku práčem, totiž ncmu/-li bez nich býti, aby se i při nich také radčji ně- 
t Jakého rádu užívalo, nežli hak mak. 

3. Podivení pak a užasnutí hodné jest, coŽ tu o poslušenství a pod* 
č oMm wf- danosti jedněch druhým ptavf, že to na řemeslníky sluší, aby mistrům 
""cbM!**' ^ cechmtstrům svým tovaryši a synkové neb učedlníci poslušnost pilné za> 
chovávali (jeho slova jsau), ale (prý) k myslím iiechfltným a srdcim po- 
božným to nepatří. Bopomozi, pane administrátof e ! Takťnám církevní řád 
vzděláte, když všecky z poslušenství a poddanosti propustíte. Ach, milý 
k Samueli, že k šlechetným a pobožným myslem poslušenství nepatří? 
A což pak to jest, žc písmo tak často a |)řevelmi vysoce poslušenství 
zvláště lidem mladým schvaluje? Nedočtli-li sle sf pak toho třeba v Snlo- 
maunových knihách, jak se všudy poslušenství za cestu a počátek a základ 
maudrosti klade? Nebo jakáž pak mfiže býti šlechetná mysl, jestliže sobe 
na všecko pozoru, k vyšším šetrnosti, k nižším vlídnosti, k rovným svornosti, 
až i lomení vlastní vůle své nezvykne? Však pak i křesťanství našeho do- 
konalost v zapírání sebe samých nám vyhlásil Kristus Pán náš, abychom 
totiž vůli svau v sobě křižovali a pod vCilí Boží cele ve všem vždycky 
poddávali a nebývali ani Bohu ani sobé vespolek plaší, divocí, odporní a ne- 
ústupní. K čemuž poněvadž služebníci církve jiným býti mají vůdcové, 
a lépe se to učí živým příkladem nežli slovy povětrnými, jak (117i medle 
mohau lépcji cvičeni býti mladí služel)níci k tomu. jako přiv\ káním < )]>ravd()- 
vému i)()shišenství. Bohu vnitř a předloženým svým zevnitř? 0])ustíme-liť 
takové tirocinium, vinni budeme Bohu i církvi i těm samým, kteříž by po 
nás v církvi řád držeti měli. Nebo jak jej držeti budau, nepřiv> knau-li 
jemu sami? Nescit aliis praeesse, qut non dididt subesse. (Neumí jiných 
spravovali, kdo nepřivykl od jiných spravován býti.) Protož ne zle jeden 
z starých otci^ napsal: Synu, by všecky ctnosti mél, a jediného poslušenství 
by nemSl, všecky si zmařil, 
rmrff ^ P^^ Sam[ucl] poslušenství, jakéž mezi sebau máme, poslušenstvím 

•MvlM- slepým nazývá, to buď z vášně jest, buď z nepovčdomosti Ne- 
"'iltpY*' vyhledáváme zajisté od žádného, aby zavra oči za námi šel, než aby vida 
a věda, co řád ká/e, činil Mezitím však nevidí-li kdo sám, co b\ lepšího 
b> l<), zdali není lépe pi »slechiiauti jiných lu žli mudrovati ? zvláště mlatlým 
lidem. Vžilyť i Arisiotcles řekl. že tliscentem oportct credere. A sv. Pavel 
ne toliko dítkám, ale i čeledínům i posluchačům poraučí, aby poslušní 
byli re viem. Kol. 3, 20. 22. 2. Kor. 2, 9. A Kristus sobé ku poslušenství 
cvičil učedlníky své. Jan. 15, 14., a oni zase své. Fil. v. 21, nýbrž i od poslu- 
chači^ vyhledávali poslušenství. Žid. 13, 17. 2. Tes. 3, 14. K. a je za tau pří- 
činau s}'nj /osíuiensfvi (filios obodientiac) nazývali. 1. Petr. 1, 14. Do církve 
tedy napřed náleží poslu.<ienství, knčže Samueli, a ne do cechfi, má-lt býti řád. 
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XXVI. 

Důvud Uvadcátý Šestý (proč Bratří k evanj^elíkůiii přistaupiti inajíj 
jest, že evani^elíci čeští mají pořádné (118) knt-žství i administratorství, 
Bratrské pak knéžství i l)iskupstvi nc tak jisté jest. Knt žství že jest rádné, 
dov<idí tím, že se dává podlé apoštolského kanonii. 1. Tini. 3. Drvdié tím, 
žc se passiruje v řiái, čehož (,pr> i důvodem jest, že dvorský knížat Wej- 
marských kazatel (M. David Lippach) jest svéoenf Pratského. Administra- 
torstvi žc posavad z&stává pořádné, tím ukazuje, Že jíž čtyři jeden po 
druhém od knéžstva jednomyslné volení a od pánů stavft potvrzeni jsau: 
prvnf k. EliáS Sud z Semanína, ordinováni biskupského, druhý knéz 
Zikmund Crínitus, Wíttemberského, třetí knéz Jiř< Dícastus, Lipského, čtvrtý 
(prý) já nehodný ic Pražského. 

Odp. Oč není rozepře, o to netřeba sporu. Knéžstv( a admínistra- o knUtM 
torstvi konsistore Pražské my za tak pořádné máme jako své, sami také ^JSj^JU^lJ. 

od nich za pořádné knčži a seniory poznáni jsauce a tím titulem k spo- n«««iié co 

lačnosti konťessi a konsistore České přináležejíce. Ale co tu k. Samfuel! •'"^•'•J* 

r J II Bratři ? 

(• svém administratorství vyhla.šnje, o té véci saud jiným více náleží nežli o a«miiil> 

nám. -My od své stran\ iiroč jemu té cti záviděti nemáme, jestliže ií řádně 

došel. Jak se pak úřadu tak vysokýcli řádně dochází, známé jest z Canonií Mariialacof 

apoštolských i církevních i z příkladu volení a dosazení předešlých tří 

administrátorií, jmenovité že má být i pobožným, jednomyslným, dobře 

uváženým sneSenfm vSech téch, jichž se do^Če, bez postranních obmyslů 

a praktik volen. 

Nebo když se tak déje, vox populi bývá vox Dei, jakž pfsmo di; 
VUliký biskup z Udu vzatý sa lidi bývá postaven K. Ami sobi kdo sám té 
cti ombuje, ale ten, kterýi by byl povolán od Boha jako .-íron. Žid. /. ^. 
A consilium Aurelianenské druhé, Canone 7., takto nařizuje: »Metropolitanus 
episcopns a comprovinciaiibus clericis vel pr>pii1is ^ lectus coi^rcgatis in 
unum omnibus comprovincialibus episcopis ordinetur, ut talis Deo 

propitio ad gradům hujus di^nitatis accedat, per quem rei^ula ecciesiae in 
melius aucta plus ihjreat. to jest: Arďtskiip lu nás arciděkan nel) admini- 
strátor, jenž jest inspektor všech krajských tlékanů) oiic z-^í /io iiuc/ioz\ >ish><t 
i lidu li\BJ volený má ode vh cii v jedno sliroináztlenýck krajských biskupu 
(u nás dékanů a knéžstva J potvrzen býti, aby k stupni vjty lenosti této ta- 
kový za pomoci Boii přicházel, skrze níhoi by správa cirkve v lepši spitsob 
roskojúována býti a kvésíi mohla u Concilium pak Arvcmenské vCanonu 2: 
*Placuit etiam, ut sacrum quis pontificii honorem non votis quaerat, sed 
meritis, nec divinum videatur munus comparare rébus, sed moribus, atque 
emin[en]tissimae dignitatis apiccm omnium conscendat electione, non paucorum 
favore. Sit in i lÍL;endis sacerdotibus eura pracctjMia, quia irrej^rehensibiles 
esse convenit, quos tieccsse est praeesse corri;.jcniiis. ' A hned - ICpiscopatnm 
igitur desiderans non patrocmia potentuni adhibeat, non calliditate sub- 
dola ad conscribendum decretum ali<is hortetur praemiis, alios tiniore 

10* 
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compellat. Quod si quis fccerit, (.'cclesiae, cui indigaus praeessc cupit, 
communione privetur«, aneb jak jiné concilium má: »Authorítate publica 
rcjiciatur atque ab ipsa prínclpalt cathedra removeatar.« To jest: •Libilo sť 
(shromážděnému snčmu), aby žádný svatého biskupského úřadn uehlfdal 
přímluvami, ale hodností, a k vyvýšeností důstojné vsécností pHchdsel viech 
společným volenim a ne některých, jat píhtii. V tom pak voleni na to ncj- 
PřednijH má býti pozor, ahy hcz úhony byli, kteří i se k napra7>ováni jiných 
vystavuji. Itcm: Biskupství tiJy čátiajúí ať so/>ě tn s/ili dnVíi přhtt? tuorn^jšic fi 
ani k {i3o ) dáváni sobe hlasu lstivými obmysly jedny vábi odměnu mi. jme 
dohání straehem. Coi uCini-li kdo, má oieecnsíví církzr, jii se tiehodný pň d- 
stavuje, zbaven byti.< Aneb (jakž Carthaginenské concilium třetí Can. 4o 
usuzuje} nwei obeenau s'oržen a s přední stolice ssazcti býti' . 

I při volení tedy také a dosazování administrátora ncvyhnuicdlnč to 
býti musí, aby všichni přítomni byli, jichž se dotýče, i stavové, vrchnosti, 
mésta, od administrátora knčistvo bráti mající, i kněžstvo vSecko, admini- 
strátorem se řfditi majicf. Nam quod omneš tangit, ab omnibus debet 
peragi. A tfm zpfisobem jestliže jest k. Samuel Martinius za administrátora 
konsistoře Pražské pod obojí vyzdvižen, služné za toho poznáván býti má. 
A tak i knčžství i administratorstvf konsistoře Pražské fádné jes^ když ho 
kdo řádně docházi. 

2. Co se tkne povinnosti kněžské mezi Bratřími, byla-li by řádná, 
praví k. Samuel, že on toho nn svém místě nyní [NBJ zůstavuje 

Bratnké Odp A to-liž bude k svým porovnaným víra? to-li k spolusjedno- 

ceným láska? při jriicli opustiti? Xejste-liť vy jist naším pořádným kněžstvím, 
• po- tedyť stc s nepořádnými v konsistuři sedali, A tim komu neŽ celé kor.sistoři 
J*** a celé straně pud oliují Irhktist činíte: A co to slovo ,,nyní" tu dělá.' Co 
někd\" strojíte nenechávali toho na svém místě? A tu co jiak, zastávati-li 
kněžství našeho či hančti je? MCížte, co se vám líbí; ani ono chválením 
vaším stvrzenější nebude než jest, aniž zemdienéjSi haněním. DftvodA zajisté 
pořádného kněžství svého neméně máme než vy, jmenovitě apoStokký Canon 
a svědectví jiných církvi. Nebo netoliko v^chni páni stavové námi spolu 
s vámi konsistoř (bez přesvěcovánf) osadivše a k řízení kněží jedno- 
stej (121) nau svobodu odevzdavše, svědectví pořádnému v Jednotě kněžství 
dali ; ale i cizí církve a učitelé jejich, v Wittemberku D. Luter, v Průších 
biskup Sperat a jiní jinde. 

A v listu akademie Wittemberské léta 1573 k Jednotě psaném tato 

slova -Stojí: >l\izeni sluňebniku, kterez se v zboříeh 7uiŠieli dě/e, proě hy 
nemělo za tak pořadně drzáno býti jako to, kteréž se u nás pitsobi, přuin 
toho ntvidim.' K.€ (Viz list ten i)ři konťessí naši.i'"^ A kdybychom vAfck<> 
ku pochvale své chtěli shledávati, mohli b\chom i to přivésti, že Jednota 

" \fi j(>'&t9ia et ordinatio minUttrorum, facta in vestrb ecciesíis, eur minus legi> 
tima hal>cncla sit, (|uam quae ín nestra confertur, caosas non videmus*. Fontes rer. 

Austr. 2, XIX, p. 358. 
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kněžství svého i moci biskupské posiaupnost vzala od W aldenských, kteříž 
t€> svědectví mají, že ji papežstvím nenaprznřnau hned od Konstantinových 
časů na sobř měli. Item, že místo čtyr administrátoru Jednota svých 
52 s( nu)ru i kteříž po téch 180 let " ') v Cechách, v Mcravč a Polátě zřízeni 
byli a \>ickni rádně /a B. a církve náležitým zvolením, žádný skrze vetření) 
ukázati muž. Ale odstup takové chlauby marnost: nán» dosti jest, že úřad 
knčžský spolu s vámíi zároveň z milosti Boží máme, a žádný toho nám 
vzfti nemdž, ačicoli se i o to vSetečnost Martiniova pokauSf. Praví zajisté: 

3. Není nám neznámé, co Jean e mietry Pražsicými na onen čas pů- 
vodové té Jednoty o služebnosti ty církevní činiti méli. A tu pfivodí dvau 
kaliSných knéží, Bohuslava Bílejovského a Petra z Zásadf, svfidectvf, že před 
mistry Pražskými Bratři (když v létu 1479 slyšáni byli) řádného svého 
knéžstvi provésti nemohli. 

Odp. Hlaupé příliž k. Samuel na ten saud nás pohání, kdež jehu 
knéžstvi konetaé tak málo ostojí jako naSe, nýbrž mnohem méně. Nebo JJ^" 
zdaž neví, že tehdejší strana pod obojí od římských biskupů kněží svých leiných 
svéccní brala? A když jim límstí svčtiti nechtčli, že i Waldenského svěcení 



uží (122) valiř '"M Kdybychom tedy provést! mohli, že od Waldenských prttt 
biskuliii moc biskupská do Jcdnot\ uvedena jest, zdaž by spise nás než j.,,^^ 
Jiné <»d l)isku[ni nesvéccné za kněží neměli V Jakož i k takovému pi úvodu rimi I Mh* 
tehdáž přišlo. K. Petr z Zásadí píše la k. Sam[uel] to připuiiituá ). že 
mistři Pražští posílali k Waldcnskému biskupu na vyzvědění, bylo-li by tak, 
že by on na biskupství k. Michaela Žamberského svétil? Ale on Že se 
vysoce zavazoval, Se toliko k veliké žádosti jeho ruku na néj vzložil úmyslem 
oblíbení pokání, ale k žádnému knéžstva neb roty potvrzení. Ale nemá-liť 
k. Samuel kým jiným knéžstvi a biskupství naSeho od Waldenských přijetí 
svTci než knězem Petrem z Zásadf, nebude nic: protože, poněvadž se ty 
věci v létu 1479 dály, a kněz Petr léta 1542 teprva psal (jakž sám 
M. Samuel obuj ten počet klade šedesáte tři léta potom, i)táme se, kdo 
to vzal- V'ymyslil konečně jakožto litý nepřítel jednoty, aneb na letu někde 
ničemnau klevetu uch\til My zajisté / liistorií našich víme, že se léta 1467 
to potvrzení k. Michala a jemu nu)ci biskupské, abv jiné kněží ííditi mohl. 
dáni stalo, a že hned následujícího roku 1468 \\ aldenšti z Kakaus roz- 



'**) Čislo let 180 zajislč není určité, neboť Bratří zvolili a posvétili si vlastni kné^e 
tc|»rve r. 1467, což by olínáíi lo teprve 168 let. Rovněž ncliylo by snadno Uokázati 
prK^Lt právě 51' srnioru. Hr. Jafťct, j<:n/ r. If Od a !6'>7 na]>sal 'Mcí GoIi.Unv- a před- 
pokládal, že zrÍ2cni a řád Bratří v jchu době platnu.st mající a zcela nepřípadný trvá 
již od počátku, uvádi rozHénč seznamy starcích: 1. •Tito biskupi prvního mista držitelé 
byli v Jednoti«, i jmenuje jich 18. 2. > Smrti osob starSích z rady,« kde jich uvidí 65 
/pokaždé do r. 16061 

"" I Známoť, v jakých rozpacích vždy l>ývali utrakvisté, kdykoli se jim jednalo 
o získání jKjsvěccní knčžbtva, protože papež nikdy .se neniuhl rozhodnouti, aby potvrdil 
je^ch administrátory nebo zvolené bis^kupy. Že vSak by »c byli ucházeli o posvécení 
u Waldenských, není jinak známo. 
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ptýleni jsau, a biskup Štefan, kterýž naSe svčtil, u Vídně upálen. 1 jakž se 
ho tedy v jciltnácti létech potom (léta 1479) mistři Pražští, svétiUi 
k. Michala, doptávali mohli? í',vanicc to jsau "'I 

Protož tak niaudřc k. Saiu|ui.i proti nám kněží kalisných sví-dectví 
vede, jako hy nčkdo pniti j<'h<i knřžství svědectví jezuitské vésti chtěl, že 
oni ho ne za knčze, m z za pi edikanla maji. Jakož pak v spisu jezuitském 
v Praze léta 1610 vydaném zjevné stoji, že luteránSti predikanti žádní kn£i( 
ani toho jména hodni nejsau, což allej^ují stavové v druhé apologii své 
1618 na listu P. 2. Což tedy jedni na druhých získáme, povedeme-H 
nepřátel svých svédectvi proti sobé vespolek ř Nechrne takových daremnic. 

Na jiné od k. Sam. z Bíiejovského připomenuté vé (123) ci neodpo- 
vídáme, protože starými, utuchlými klevetami sebe a čtenáfe meškati za 
nehodné saudime. 

XXVII. 

Takové iprýi od církví křesťanských evangelicských odstupování 
a obzvláStnosti postranní vyzdvihování éelí proti artikuli víry: Vířim cirkat 
sva/au úbecnau^ svatých obcevám. 
Od evangell- Odp. 1 co pak za odstupování? Xcukázals posavad nic a tak o tom 
■MiiiMplIi j'^^*' P''^v*í<^^"*^ mluvíš. Tím zajisté, že Bratří od strany papežské a staré 

a iieoditu- či'ské na onen čas odstaupili, tak málo od církve všeobecné křesťanské 
a svatých obcování odstaupili. jako Lutrr, když se potom také od papežovy 
církve oddělil. Co pak o odstupováni od církví evan<.;elicských a obzvláštnosií 
posiraiini sobě vyzdvihování dot\'ká, tu ptáme se: Od kterých cvani,'elíku 
Bratří odstaupili a kdy ř Jednoty zajisté naší začátek jest 1457 léta, evan- 
gelicských pak církví při začátku reformací Luterovy roku 1517, Šedesáte 
let potom. 

Mohli-Iiž stnc tedy od téch církví odstaupiti, jichž ještě nebylo? Zdali 
bychom IcpSím právem říci nemohli, že ti radéji v Čechách roztržku učinili, 
kteříž včdauc, že Bratři učení čisté, řádem a kázní ozdobené, a obé to již 
od samého l.utera schválené mají, vSak se k nim nepřipojili, ale sobě jiné 
řády a společnost tu i tam zaráželi, nejedni prosté na vzdoru Bratřím, jen 
aby se s nimi ne<i ii\ nali. Xesu<rte podlé osoby, dí Kristus, ale spra\edlivý 
saud suďte Jan 7. Ji, Avšak m\- neříkáme, že od nás odstaupili, kteří pu 
nás od papežencu t»dslaupili, proč se ledy nám to diti a jak rozumně o nás 



Oviem 2e si Petr z Zásady t£chto správ nevymyslil, nýbri vybral je xe 
současné zprávy mistrů pražských «> t<iin \ ýslechu Michalovi!- (» r. 1478, 1479) nadepsané: 
'Obrana víry proti l'ikhartum<. Vi/ .M;irtinius, XXXV diiv., pozn. 6?. .\rci fti Petr 
neuvedl pramene svéhti clo.sti určitě. NcUoť dle tohoto pramene mi&tři ncvyptávaU 
se teprve po tomto výslechu a na jeho základč u Valdenského biskupa Štépána o |io- 
svúcení, udóleném prvnímu knčti Bratrskému. To by r. 1478 již nebylo inoinu bývalo, 
jakož Komenský prAvnn <lí)vu7i)jr Spí^c mistři, sdčlivsc výpovědi Miehaloxv, dovo- 
lávají se -spolehlivých lidí, kteří hned tehdá učinili u biskupa ?)lči*;ina ony poptávky, 
když .se roznesla první zfiráva o tom posvěcení prvních knčži Bratrských skrze Valdenské 

Příloha č. 42. k uvedené Apologii. 
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mluviti má? Min(-li pak M. Mar[tmíus] tfm odstupováním to posluchačů 
na$ich svátosti z nikau jeho nepřijfmánf, hlau (124) post pronáSf, že to, což 

se podle- řádu porovnání společného činf, neřádem, roztržkau a od obcováni 
svatých odstupováním jmenuje. 

2. Dňlc- dí k Samuel a Ichíi řď apoštolskau, kdcédi: V pravd? St i/t Wrik* 
shUdal, Čí' Bůh tůní přijímač osob, alť v kaádém ttánHbt, kdož se ho boji B**,f!j' 

a činí spnivťií/twsi, příjemný jest jetnu . toliko ciriwi 

Odp 'l ini-liž apostt)Iskau řeč lehčímc, že jsauc z národu českého 
a lili iiirc Boha sr báti a si)ravcdh"io.st činiti, véříme se také hýti příjemnými 
Bohu, liaufajíc v milosrdenství jeho, že poněvadž u něho není přijímání 
osob. nejen jiné, ale i nás za svůj lid a děilictví má a míti bude?' Nebo 
čeho se tu tajné opět namítá, jako bychom sebe toliko za církev měli, 
jest stará calumnia, od nfž sc dosti očistili předkové naSi i my. Bikh pak 
zná srdce naše a ví, že taková pýcha, nýbrž rauhání neposkvrnilo duSf 
naSich. NaSi přťditové vidycky vŠeU&tým saudům Jako jinému satanu se vy- 
kýbali a s básni Boži omlauvaHt aiy sa ty nefyU driám, ja^ by jiné po- 
tupovali svým oddělením, piiie^ že ne pro odsametU jii^ck, ale pro milost 
spasení svého to učinili 2C, dí postilla naSc stará v kázání na nedčli dru* 
žebnau. 

3. Ovšem veřejný a obecný litul, jméno od Krista všem věřícím dané Proi m 
(díj na kolikos osob vztahovali jest veliká opovážlivost a hrozná vše- f/íJJfg 
tečnost, t. jmenovat! se Bratřím! Českými, Bratříml orthodoxy (dobrého ml a ortho- 
Smyslu), Bratrskau Jednotau I maji-hž slavné stavy cvangelicské tak mnoho ■ ^ 
pobožných, vážných starcQ, knčžf Páné v církvi dobře zachovalých, ov (125) šem troto 
na tisíce jiných opravdových. Bohu včrných a ve váech protivenstvích stálých 
křesťanů dobrého smyslu zbavovatí, od bratrství Kristova odstrkovati 
a z Jednoty, kteráž Jest vSeobecné apoštolské církve, tau svau obzvláštní 
Jednotau laupiti? 

Odp. Prosíme tuto všech pobožných, aby se focharu tomuto nedali 
proti nám roznécovati dříve, než vyslySí nás také. Dáme zprávu i na místé 
otcň svých, proč a v jakém smyslu téch jmén užíváme Známé jest roz- 
umným, že jména k tomu jsau, aby rozdíl mezi vfcí a věcí činila. Rozdílná 
tedy věc (až i ta každá rozdílná si)oleěnost mezi lidmi) rozdíhié musí luíti 
jméno. iJávají se i)ak jména s[K)lečnostt-m lidským, aneb jednotám a sektám 
rozličně; někdy od osoby původní neb zakladatele, jako mezi ťilosuh Pytha- 
goraei, Platonici, Aristotelici jc, mezi židy Saduceové (od Sadoka, vůdce 
sekty té), mezi křesťany Františkáni, Oominikáni, Waldenští (od Petra Walda), 
Wiklefíté, Husité, Luteráni, Cvingliáni 2C. Item to společné všech nás od 
Krista hlavy jméno, Christiani neb křesťané; nékdy od místa, kde se začala 
společnost aneb kde jí hlava jest, jako mezi filosofy Academíci, Stolci K. 
a za starodávna křesťany nazývali Galilejských neb Nazarejských scctam 

Která I't)btiila se tu míní, ncsnadnu určití. V 1'ostille Jana Kapity (z r. 15á3 
a 1615. 2 dfly) citát není obsaien. 
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od vlasti Páné, nyní pak nazýváme náboženství Hmskč, řcckč, niauřenfnské, 
saské, helvetské ic, a v vlasti naSf před tčmito časy strana Táborská, Habro* 
vanská, Boleslavská K. Nčkdy od cíle, pro nSjž se nová společnost 
začfná, jako v HSt Evangelícif ve Frankreichu Reformatí, v Anglii Poritáni, 
v Nydrlandu Remonstrantes K, Nčkdy od nějaké případnosti neb příhcidy, 
jako Protestantes (od protestování na snému Špýrském 1523). A tak dále. 

NaSi tedy předkové, oddčlivSe se od modlářů k obzvláštnímu v duchu 
tichosti Pánu Bohu slaužení, musiliť jsau (126) nějakého také užfvati jména, 
kterýmž by jakoi mezi sebau, tak i od jiných nazýváni být! mohli. Nechtěli 
pak od lidí jmenováni býti pro zápovčd Boží. 1. Kor. 1, II. ;c, zvláStč |»o- 
névadž jméno mistr:'. Husa ji:>, b\li uchvátili ti, kteříž od .šlé|)éjí jeho zase 
byli odstaupili a ku poslušcnstvi Antikristovi stojíce (čt>ry artikule toliko 
sobé vymínivšc) ' I si- navrátili. Od místa j)ak v ustavičných za miKjhá léta 
pokušeních a pokrýváních jak se jmenovati měli.? Aniž sprostnost a upřímnost 
jejich jmen nějakých a titulů naschválnich vymýSleti dopauStéla. I sAstali 
při veřejném, od Krista křesťanům začatém, v apoštolských cfrkvech uií* 
váném, vSechněm poboiným milém jménu, aby se mezi sebau BnUřittti^**} 
jmenujíce, tím více k ostříhání skutku a pravdy toho, co to jméno s sebau 
nese, příčiny mčli. A když museli supplikací, apologie a konfessí králům 
českým, mistrům I'ražským i vůbec psáti a museli sc vždy výslovněji jme- 
novati, dokládali >/>/v///y zákona Krisímui'^, a to proto, že kdež se v pa- 
pežstvu jmenují bratří zákona Benediktova, Franti.^kova, Au<;ustinova :c, oni 
jedinkého mistra Krista následovati sobě v lunysl vzavše, Bratřími zákona 
jeho se jmenovali, též {)r()to, aby v paměti měli základ pře svého juae- 
ceplora llusa, že :iál-on Krislu dokonalý jest k spiavoiátii cirkve rytéňtju i. 
Trvalo to až do časů Luterových, kdež s církvemi v říši korrespondencí 
majíce od nich a k nim prostě Braiřimi Českými jmenováni byli, a potom 
pro rozdíl od jiných sekt, zvláště Novokřtěnců (také toho jména bratři mezi 
sebau užívajících) "^) Fratres evangelíci neb orthodoxi, totiž Bratři evan- 
gelicSti, Bratři pravého u viře smyslu; též ycdttota Bratrská *•*) proto, že 



Jinóno liratří illc hlavního jich --tdla v Boleslavi Ml. v cloliť^ Mr. Lukáše. 

'*') Knmpakt.U i /c rtvř i lánku zálc/t jící, o nichž sho<ll sc koncil Hasilejský 
.s kališMÍky r. 14:t3, juuž základem byly články Pražské z r. 14'_'0. Viz Palacký, 
0£jiny nir. českého, III, 13 (1877) str. 399. 

'■■*) Jinčn.t tdlio užívalo se již V roíličných menších "lu ich n.lhožcnskych, jel 
«»koi<i r. H.^iit v (\ chách byly založeny a z nich/, některř ku liratřím přistoupily. Vir 
J. (jo II, Jednota bralr.ská v XV. stol., ČC.M. 1S84, sir. Ibl sl. 

'•*) Jméno to nevyskytuje sc před polovicí XVI. stol. a nikdy nenabylo přfli£> 
ného rozšíření. 

'",1 Kiiuienský sám nazývá moravské Novokřtřnct 'I ratrt!^ Moravici- De itcrato 
Sociniano Ircnico iterata ad Christianos admonitio, lt<nl, pag. lo. 36, 47 sl.), .sr. 
ďElvert. Beitrase, X, 465—480. 

"•■) Ve slovech •Jednota Bratrská* slovo »Je<]nota« Bratřím neznamená 
»uiiifi«. nýl>rž •societa-- Označují tím církev zvlá-^tní m ro/díl od t>l)ecnc církve 
křesťanské. Proto psávají někdy též 'O jcdnoté jod oboji, jednotě fimské« atd. 
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jednomyslnosti v učení, řádu, kázni, ceremoniích užívají a v pravdé užívati 
hledí. (127) 

Témi pak jmény komu jest medle ublíženo? Nebo zdaž tím, že sobé 
ta jména oblíbili, jiným je zapovédéli? An se k. Samuel mistrem píSe, 
proto-liž by se jiní baufíli, že je z titule laúpí? 

Ale chvála Bohu, že již počínají také sobč ta jména Bratr, Bratrství 
Jedfuaa Bratrská libovati, an z toho prvé smích mívali! Tak, dá-lt Pán 
Bůh, snáze roztržky zmizejí, budeme-li sobč vespolek jakož Krista samého, 
tak i evangelium jeho i bratrství Jeho i jednomyslnosti v řádu jeho přáti 
a za to se nestyděli. Avšak opét pravinie, ne o samo jméno činiti mOjmo, m 
ale aby skutek a pravda při nás byla fpodlé návěští Pánč, Mat. Ti, 50. i, „ ^ 5,^^. 
(» to su starejm<' a biuk-inc, vAickni vcs|)olck praví cvanj^clíci, praví bratří, t«k ln>«» 
pravá jednota. I vás, misiřc Saimifli, rádi za bratra iníti, poznávati, jnicnuvati ^'^^ 
budeme, a bude to podlé KristDvy řeCi: AiiývtJU nazýiáni mistři, nebo 
jeden jest mistr vdS, Kríshts, vy pak vSickni bratři jste. Mat. 23, 8. 

4. Připomíná i^.itim, že se obzvláštnost naše nelíbila mnohým osví- 
ceným v obnovených církvích učitelům, jako Kalvínovi a Škultétovi. 

(V\y>. a [>roO: n('pii[i<ijil, se l.uterovi líbila.' Co se Jana Kahína Obzviáii- 

tkne, slyšel mistr Martin zvoniti, ale neslyšel sezváněli. Víme my dobře * 

' * ^ rpn 1 Milí*- 

O tom, že léta 156U (1. Julii) předkům našim psal (vcdlé nčhož se vSicknt iinniii- 
Genevenské církve služebníci podepsali, 14 jich) horle o to, že se blížeji J^'^,]^*,/*, 
s Malopolskými sbory nespolčili proti Ariánfim. Bylo se zajisté již s nitni 
spojení stalo v létu 1555, ale že z nich brzy hned povstali muži, mluvící 
převrácené véci a nové to subtilného jedu kacířství, kteréž potom Socinus 
Vlach dovršil, začínali, naši majíc s svými Vdikopolskými zbory, aby 
v (128) učení a řádu Božím utvrzení brali, činiti, toho tam ohné hasiti po- 
ináhati nev.srlijak stačovali. Malopolistí tedy do (jenevy se o radu a ]iomoc 
proti rn/ináhajieíiuu sr kacířství utekšc o našich, že )ini málo pomáhali, 
/ininlai učinili .\ na to Kalvínovo napomenutí jedno 1 druhé prošlo, a \řc 
ta za pomoci lioží napravena Ariáni na spoRčných synodech odsau/.eni 
a vyobcováni, my pak podnes s Malopolskými orthodoxy v lásce a jedno- 
myslnosti pinč stojíme. Pán Bůh pomáhej dáleji. 

Co se tkne D. Skulteta, víme o tom, že žádostiv byl plnirjší mezi 
námi v Čechách a Moravč sjednocení vidčti. A kdo by pobožný nežádal? 
Ale aby nám obzvláštnost opustití na tako\ý způsob, jak M. Martinius 
rcjdujc, D. Škultctus raditi m£l, toho neukáže. Véci samé, t. Jednoty pravé 



'■'! ( htťje v.i/iio ti liratři v ['oIm <• uskofliti, jtožádal L 1 - m a n i n Cilvina u kri- 
tiku Ai>olot{ic bratrské, jiz Calvin ti /. pudal. iittuše ovsem, žc .sc při tom jedná o účel 
strannický. Že pak (lalvin v -Polscc tč.šil .sc obccnú velikč vážnosti, Lismanin ovšem 
Miadno dosáhl svého přinf, vydal ihneil tuto kritiku Calvinovu s poznimkami, )c2 stran- 
nirkým jcho úmyslům sloužily. Ná-I< Ikt :n tnVin bylo puM l^tví l!ratří ku Calvinovi, 
jež pro né mélo vý-lcdck píimivý I nntcN rcr. 2, XIX. p. J')|- '.'o7; sr. Červenka, 
Or.M hichte <Iťr cvan;:il. Kirťhc in Jíohmcn Lcipzig, 1870, II. p. 353—339. 
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s celau Kristovau církv{ i my snini žádáme, ale o zpftsob činití jest po- 
savad: což k Sani. chytře zamlčuje. 
o.tark*kob- 5. Vede i ! < ..te staří Bratří sami mezi sebau o to se nesnadnívati, 
SSlTli * osvícenější k spomožení tomu cesty všelijaké obírali/' A za přiklad \m- 
ciivÉlil. pomíná, kterak \ Ičtii 1590 I). Avcibckciiis, lloraždějovský lékař, mnohými 
spisy to Bratrské od jiných církví se trháni zastaviti usiloval. 

Otlp. Stáři naši /,c rádi ol)ni\'šlívali pukuj a svornost církve i k sjed- 
nocení cesty obírali, není nám k hanbě. Ale proč pobožná jejich žádost 
cíle nedocházela a nedošla posavad, z připomenutých kolikrát již včcí dosti 
se vidčti můž. 

Summa toho jest: Každý užívá pokoje potud, pokud mu hosaused jeho 
přeje. Protož i apoštol nefekl prosté: >M6jte se viechnčmi pokoj,* ale doložil: 
>pokadž na vás jest« Řbn. 12, 18., namítaje, že ku pokoji a svorností není 

dosti, aby jedna strana chtčla, ale musí z obojí strany jednostejná snažnost 
býti Kterauž, ó Bože, v srdcích našich vzbuzuj, zmocňuj, utvr 1 129) zuj, 
abychom v pravdě synové pokoje byli D. Aurbck žc psal, víme, ale proč 
si)isu t<iho M. .Martiniu-s také nepoložil, jako ty jiné ledajakés inatlaninv - 
Nehodilo se to k jeho rejdíjin. Nebo kil\ by se b\ lo tak stalo, jak ten 
doktor ratlil. nebylo by se to mistru Maitiniovi líbilo. 

6. Připojil však tu jiný diskurs toho D, Aurbcka, psaný léta 1593, 
v kterémž (podlé návftStí Jakuba Hartroana) BrttH Čeaké svangelfcskýllli 
mnichy jmenuje a je 8 mniehy papežskými v ihranictl kuších srovnává. 

Bráiřrmii- ^^^'^ minénf D. Aurbcka nemají se ani mniši ani my proč za 

tu komparací stydéti vymfníc, co se tu z postranního affektu a váSnč pfídává 
a zaostřuje v punktu 4. a některých jiných. Nebo prý: 

1. Jakož mniši s jinými Římany jednu víru majíce společné papeže 
zastávají: tak Bratří s jinými evangelíky jedno učení majíce, spolu s jinými 
proti papežencům bojují. 

Odp. I proti jiným pekelným branám za pomoci H[ožfI. 

2. Jakož nmiši jistými toliko řády od jiných katolíkíj se dčlí, tak 
Bratři od jiných evangelíků :c. 

(Odp. iNechť jest tak i 

3. Jakož rci^nile innišské obzvláštně se vztahuji na mravy a kázeň 
jejich: tak Bratí-í ustanovení svá na i)říkřejsí kázni založili 

Odp. Nebo Kri.stus řekl: ». Mějte sul inezi sebau.- Mar. 9. 5ti. 

4. Jakož mniši jen zevnitřních mravu šetříce, bludy některé v církev 
uvedli a jich zastávali tak iprý) Bratří některé bludy právě mnišské drží, 
jako lživé panicství, limbům sv. otců ?C. 

Odp Tu komparací kulhá. Nebo uvedli-li mniši bludy a jich pruu 
jiným zastávali, Bratří neuvedli žád (130) ne, nýbrž pro bludy od onéch 
odstaupivše pravdy následovali, toliko že podešlých bludů všech ne pojednau 
poznati a pozbýti mohli, jako i sám D. Luter do času v nčkterých vézel ; 
aniž jich zastávají, ale napravují, nýbrž napravili. 
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Zdrielívust pak pobožných předkfi naSich lživým panictvím nazývati, 
jaký zisk má k. Samuel? Zdaž panicský stav kdy v církvi sapovédfn byl? 
VSak Krbtus Pán i sv. Pavel jej schvalovali vysoce téro, kdož dar zdrže* 

livosti mají. A tákt učili a činili pfedkové naSí, radíce s scbau pracovatL 
Kdo [Klk s dobrým svědomím v tom stavu trvati netraufal, dovolovali se 

ieniti hned od počátku Jednoty. 

5. Jakož mniši zevnitřní svatostí mnoho lidu |)o sobe jiotáhU, ne^ob- 
zvláštnčji pak ženské pohlaví: tak Hratií inn ^ho urozených matron 

Odp. Totéž by Kristu Vykupitch na zlau stránku vyložiti molil utrhač. 
Luk. tS, 3. 

6. Mniši chlubí se, že sau živi z almužen a chudý život vedau, ačkoli 
hojnost mají: tak Bratří bez desátkA a jistých platů jsauce pokojný, tichý, 
pohodlný život vedau. 

(Odp. Pfáli bychom, aby tak bylo; nebo se za takový život apoStol 

niodliti poraučí. 1. Tim. 2, 2. Ale pohodlný a pokojný Život náš (jesthže 
jest) více záleží v trpělivém, co Bůh dává, obvykáni, nežli v nějakých do- 
statcích. A takt i apoStolé říkávali. »Jsme jako nic nemajíce, avšak všemi 
věcmi vládnauce. « 2. Kor. 6. lU. A sv. Pavel: Tmím nasycen býti i lač- 
něli, hojnost Uliti i nauzi trpčti.< Filip. 4, 12. Kristovo zajisté zaslíbení stojí: 
Hodin jest dělník nizd>- své. Mat. 10, '-') Najde-liť se, kdo by Kristu věřil 
a beze mzdy církvi siaužil, najde se vždy někdo také, kdo by místo mzdy 
kus chleba udělil.) 

7. Mniši se posluženstvfm k předloženým svým chlubí, (131) tak Bratří. 
(Odp. I apoštolé s posluchači svými. 2. Kor. 7, 14. 15. 16.) 

8. Mniši se praví býti oddělenými od světa a nemíti tak mnoho příčin 
k hřešení: BratH toké, 

(Odp. Dejž to. Pane Bože, skutkem). 

•> Mniši potupují jaz> ky i jiná literní umění, protož o věcech tvrdé 

a nekrásně mluví; Bratří také. 

(Odp. Snad se na jednom i druhem místě ne z potupy děje, ale 
z nedostatku příčin, a snad ne vž(lyck\, ne všudy, ne ode všech. A su.id 
potřeba, aby vždy byh, kteříž by lidem ukazovali, na čem více církvi 
a ^sení lidskému záleží, nežli na zevnitřním hlahoUi a ozdobách. Viz 
1. Kor. 13, l ic. 

10. Mniši trpěti nemohau, aby kdo učení a ustanovení jejich z písem 
svatých prubovat, ale aby jim každý prostě věřil : Bratří také. 

(Odp. Toto na prCtvodu stojí. Vědí z milosti Boží Bratří, že základ 
učfní i života i všeho řádu církve ne na ustanovení starších stojí, ale na 
vyjevené Boží vůli, jíž z písem více a více vyrozumívati hledí. Než aby 
nikdo více mudrovati a disputovati chtěl nežli činiti, toho netrpí, jako 
i Kristus a apoštolé • !Uidi-li kdo chtífi viiii Boéí Ciniti, ttu par tni, /tstli 
učeni toto z Bohu,* di Kristus. Jan 7, 17. A o farizeích mudrácích di; 

•*') Mi býti Evang. sv. Mat. 10, 10. 
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»Pravi a nežim,* Mat. 23. '''^) A evangelista o samém Pánu, &e počeU nej" 
prvé iiuiti a potom uiiti. Skut. 1» 1.) 

11. Pro svau kázeň, poslušnost a panicskau čistotu mniSt sami 
sobé velmi se líbí a nad jiné se vynáSeJf: tak Bratří nad jiné knčži. 

(Odp. Nechť jest tak, totii nad ty, ktefi bez kázné, bez řádu, bez 

poslušenství, bez čistoty živi jsau. Ale aby se nad řádnc, vážné, pobožné 
služebníky Boží v jiných Jednotách (132) vypínali a za lepší se měli, mluviti 

nemůž. leč utrhači. 

12. Naposledy jakož 'prý) jiní knóží řfmSti lod mnichů irregulares, 
t. bczř.uiní na/.vaní) hanění sebe trpélivě snášejí a mnichů z pclcšj ic ich 
nevyhánějí: tak evant^eličští knčží, ač sc jim od Bratří mn<jhokrát \iliká 
l^NBj kiuda děje, však předce Bratří milují, trpělivě snášejí, nemsti sc, 
volí raději s nimi sbirati než rozptylovali, v čem se z oboji strany snášejí, 
toho společně zastávati raději než pro některá chatrná učení neb života 
poblauzenf od nich se oddéltti. 

(Odp. D6jc-liť se to tak, máme zač děkovatí i čemu se od vás učiti, 
nebo se to podlé rady Ducha sv. děje. Řím. 12, 17. Gal. 6, 2. Ef. 
4, 2. 2C Ale o těch křivdách bylo by potřebí oznámiti, v čem se od nás 
kněžím evangelicským dály, abychom v čem napravtti věděli. Sic zdátí se 
bude, že leda se mluvilo.) 

A jakož (prý) to slovo mnich samo v sobě počestné a svaté jest 
(znamená zajisté odděleni od svéta a samotnost), kdyby skrze to jiných 
nepotupovali: tak kázeň Bratrská, čistota a svatost .'C jest nám velmi milá, 
pokudž by oni pfíčinau téch věcí nepotupovali jiných knčží a vší církve. 

A jakož sobč církev mnoho váží a s užitkem čte spisy pobožných 
mnichů, tak my knih Bratrských, poznávajíce je býti církvi velmi užitečné, 
zvláště práce, kti rauž {)ři biblí svaté vedli. Pán Bůh rač to dáti, aby. jakož 
onino mniši a kněží j>apežstí, ač se ne ve všem srovnávají, však jednu- 
svornč, vždvcky a .stáli' království papežovo vzdělávají, tak naši Bratří 
a kněží cvangctličští s nejvyšši snažností království Kristovo a učení evan- 
gelicskč pravdy vzdělávali. Amen.*") Odp. Amen. 
iMÉtkBím Ptáme se pak: Oblibujc-li k. Samuel toto nás mnichd evangelicských 
s mnichy papežskými srovnání.' Bezpochyby že oblibuje, nebo k čemu by 
je sic přivodil, kdyby jeho pro (133) ti nám při nenapomáhalo? Pomáhá-liť 
pak D. Aurbek něco jemu proti nám, takéť nám něco pom&žc proti němu, 
jakožto třetí strana. Ptáme se tedy: 

1. Proč nás k. Samuel v řádu našem trpéti nemftž, jako papeženci 
své mnichy trpí? 

2. Proč nám titule cvaní^elíkd nepřeje, poněvadž papeženci mnicham 
svým titule katolicství nezávidí? 

Má byli Ev.iiig. ,sv. Mat. 3. 

O přirovnání Bratří ke mnichům viz Úvod. 
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3. Proč, iMinivadž my jemu a evangelicské strané proti papežovi včmé 
bojovatí pomáháme, on proti nám bojuje? 

4. Proč, poněvadž se mezi papežend žádnému za zlé nemá, jestliže 
m(sto obecných knčži mnichy sobé zvolí a jim svčdomí svč svéřf, on nám 
a poshichačfim našim tak náranmé za zlé má a o to bauH, inkvisicf 
a persekucí zdvihá? 

5. Proč, poněvadž Římané mnichům svým knih psáti nebráni, on nám 
knih vydávání zasta\ ovati .se pokauší? 

6. Proč, poněvadž sc mnichům papežským ahnužcn nezávidí a nebrání, 
on proti nám, žc sme v exihum almužen žádaU, tak všecky bauři? 

XXVIII. 

v 2«. důvodu takto rozumy své vede: „V podezřeni (dí) dávají 

viieknl ti otf eírkvi evangelicských M odtrhující náliežinttvi, nčonl, viru 
I křetfanttví své a v domnění slušné zílstávají, jako by v náboionstvi svém 
oosvoMnl, v artikulích víry spictoni a v svém křosfonství noopravdoví 
byli. Ovšem Bratří, jako by so změnili, od předkA svých učení odetaupili, 
a snad buď od Kalvlnistfi (čemuž znamenité předkové jejich bránili) svedoni, 
buď od Sociniánú neb (134) FotiniánA, jakž so Jíž i v tom přodo vsím 
svótem nařilcajj, zapleteni byli." 

Odp. 1. Kdo v svém náboženství, učení, víře, křesťanství stojí a proto Mistr hM 
nenávist i vyhnání třeba snáSí: jak roznmnč tomu chaulostivost, spletenobt, '"""'^l 
neopravdovost u víře připisuje - 

2. Že se Bratří Čeští v Sociniánskéni a Fotiniánski iii bludu přede 
víím světem naříkají, co to za jizlivá hyperbole? Nějaký zlý človtk jed 
sviij proti nevinným v\prskl, a druhý dobrý člověk iza tohoť ho máme, 
jesthže snadné uvěření dobrých lidi povahau jest, jakž se vůbec za to 
drží) jemu uvčřiv, na papír to vykydl, odkudi se (jakž z toho spisu tcprvá 
porozumíváme) sem a tam to rozneslo. Ale véHme Bohu, že musíte sbírati 
vývraticy své, neodncsauc odtud cti, ale hanbu před iidmi a pfed Bohem 
hřích, nepokajetc-li sc. 

II. „To Jistě v paměti fiorstvé (dí) mnohým nám zAstAvA, io senior SMtoroim- 
Cyrillus s asioisory svými světlo mluvil, žo by raději z Praliy šel, nežli ';|*J*J^ 
by k církvím kalvínským přistaupil. A když jeden z kniží jetio (lan Jorám) oMim! 
dvěma kommuníkantům po kalvinsku chlebem kvašeným posiaužil, tuze od 
seniora o to obviněn a trestán byl 2c.'' 

Od[). Co se první véci tkne, z téch assessorů jeden mezi námi živý 
jest, kterémuž ta věc v čerstvé [jaměti jinak zůstává, jmenovité, že když 
někteří chtěli, ab\- se lámání chleba drželo v kostele jezuitském, a před- 
kládali to v veliký pátek ()(> večerním ká/ání chtějíc, ab\- sc to na ve- 
likunoc začalo: tu senior Cyrillus rozhorliv se řekl, že by raději z Prahy 
šel Nebo neslušelo jemu snešení stavů pod obojí tak lehce (135) protrhovati 
ani řádu Jednoty, kterých (!) v takových věcech žádné jedné osobč bez uvážení 
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si)o1ečnéh<) nic nedopau$ti, niSiti, z čehot by nebyl tak snadně odpovídati 
mohl. A ncsIuíSí-liť u nás seniorovi, ovšem nesUiM knčzi o své újme nového 
něcu začínali a do Jednoty uvoditi. Protož se i k. Jorám ne neslušné 

s kajíitoiau potkal. 

III ,,Ale když (prý) starší na větéim dile vymřeli, ostatky pak mladi 
osedlali a ze škol přespolních do Jednoty nové a scestné smysly vtrausili, 
ukazuje se cosi neobyčejného, ano i valí se na církve evangelicské nemálo 
nebezpečného.* 

''énMi < ^dp. Zemřeli nejedni, pravda jest, kteréž í'án Uuh před vichřicí tauto 

« učeni? vychvátil: aleť ještě z milosti Bož( starce i Šedivého mezi sebau máme 
(jakž v knize Jobové stojí, 15, 10.)- 2e pak ostatky (té Jednoty) roladf 
osedlali, jak to ví ten, kterýž ani starých ani mladých povčdom není, ovfem 
mezi nimi nebývá ? Nepřišlo jeáté k tomu v Jednoté této a nepřijde t>ohdá, 
aby se duch pýchy tak vzn^ a nčkdo jeden jiným za hlavu a diktátora 
vystavil, jakž on že délati chce, rozumní vidí. Protož daremní jest řeč, aby 
se od Jednoty této církvím evan;4elicským jakého nebezpečenství obávati 
bylo. V učení a řádu předků svých stojíme. 

Co pak o vtrau.šení do Jednoty naší z přespolních .škol nových 
a scestných snn slů dotýká, míní bc/.[)()ch> liy to, což nfži ji vyslovuje, že sme 
se zkalvini.štřli zvláště v artikuli o vcrrri Páně, prvnějšího smyslu (v kterémž 
od Lutera přijati jsnu-i oilstaupiv^r a kalvínský přijavše. Ale se nám 
ftnyiltwí křivda déje. Ne od Kalvína, ale od M. Husa ypo písmích s.) Jednota naáe 
odkud Mil ? ^"^y^' sviíj o svátosti této vzala a posavad drží. Ncch se £te Husova 
postilla (kázáni na Boží Tčloj, najde sc tentýž smysl: t. ie ck/i^ó jcsttitem 
Pá(ij6) mí a vlno krvi Páni posvátni a ie se virau poiivd Kristovo tHo 
a krev od samých tich, kUHi Krista v s<d^ skrze viru přdýtfajiciko maji: 
jini nehodni a besboini posvátnost iolikn tak velikéko tajemstvi ůe pHjimaji^ 
a protož sob? odsauzcni toliko ze jedi a piji To vAecko týmiž slovy tam 
se najde. NB. Užívá sic Mistr Hus mluvení tehdáž zvyklého *pod íftusobem 
chleba*, však na jediném toliko místě, a i tu dokládá »posváttti, pod *p&- 
sohtm ch/ťba." '^") 

Odvolávi-li se tuto Komen»ký v pFíčtné nauky u večeři Páné na Husa a tím 
tvrdí, že Hus neučil transsubstnnciaci. není to historicky správnt^. Za důvod tohoto 
tvrzení flovolávA sc K<)nicn*.kv u koliki míst ? 'Kázaní na den památky Ti^la Božího, 
(viz £rl)cn, M. Jana Hum Sebrané .s|'i>y če6kč, 111, str. 170 -177). Jest samo o sobč 
nesnadnč. chtiti učení tak pHsné thcolo^cké. jež zcela jasnČ lze vyloiiti toliko vé> 
dcckými výrazy odbornými, dokázati z kázaní, jei |»ráv<- ncu/ívá jazyka vědeckého. 
Mt.sta od Komon^křho uvcilciiA íl. c --tr 17'_'i sama o sohC mohla l)y potvrzovati jeho 
mínčni, přcdpokládámc-li, že mnohovv/.namnO >lovo >iK)svátnc' .sacramentaliter) Hus 
|)okládá zde v témž smysle )\\to Komenský. Ate hned výklady následující ína str. 173 
.si.) o trojím přijímání '-vátn^n i i.uk.i/.ují k tomu, /e Hus myslil na tnuisSUb&tancíacL 
/.cela nc]'0( hvl>iu' [iřnir/njc st Ihi-, tohoto nrrni ve spise 'Traclatns do <"or]iorf Phristir 
(llusi liisturia ct Muuumcnta, .Noribcrgac 1.">.í8, p. 163 sij.) V ob/alobO Michala de 
Cau.sís 1412 jest prvním řlinkcm. ie Hus ve svých kázáních tiČil, >quod post conse> 
rrationem hostiac in alt^ri manct panis materialis.« Hus o<l|»ovídá ktomu: >Mentitur.< 
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IV. Ale M. Martlinius] na důvod naieho zkalvfnčnf pfívodi dvč knížky 
v exilium vydané, ,,Modlltby Habrmanovy** a * Pra. vis pietaíis*, Onuno (jit 

klénotcm evanRelicských církví jmenuje) že zfalšovali dva liratrStí knčžl, 
Jan Litomil a Daniel Strejc, v artikuli o večeři Páné, tuto nazývá po- 
šmaurnau, mnohými postranními a scestnými smysly a důmysly naplnčnau 
knihu. 

Odp. Co se promény v Modlitbách 1 labrinanových dotýče, neschva- PreméM 

luirme jí. Nrbo se stala bez vódomí našeho v Nvderlandu. AvSak zdali * 
•' • nových ino<h 

téllož nečiní Luteráni kniháui reformátu^ že je také dle své libosti pře- liíMoh st 



dělávají a opravují.- Ku příkladu Praxis l'ictatis vydána jest v englicském, 
francskdm, německém jazyku slovy a frázemi reformátům zvyklými: Lu- 
teráni pak přcdéUijíc ji, jak sc vidčlo, tisknau ji mnohokrát jii pod titulem 
téhož autora jejího. Ludvíka Baili, biskupa Bangotského v Anglií, ačkoli 
i kapitol poéet a pořádek zmčnén, tak Se 53 kapitoly uvedeny pod 46. '^') 
A kdo z reformátů tak srSlavé o to horlí a na zfalšování té knihy nafíká, 
jako tuto Martinius o Habrmana? A slyšeti, že sám Martinius českau 
Praxin také o|)ravuje a jinačí, ješto není jeho ani žádného Luterána (137) 
práce, jako i písně naše promčněné prvé vydal. Turpe est doctorí, cum 
culpa redarguit ipsum. 

To pak jest směšné, že v mluvení tom nepřípa<lnéin i poznávámr je OvJem Mar- 
b\ti n. [)ripadnéi že Kristus památku téla svého a krve své pod spůsobem ,1,'^'"^^!'^']^, 
chleba a vina ustanovil, i caKinisnuim i (japismum poznává. ( alvinismum sobiil pia- 
(aneb raději Zwinj^lianisnuun i v slovu ,, památka", papismuni v slovu „pod 

spůsobem chleba i pročež tedy nám to mluvení ,,pod spúsobemS 

jako právé evangclicské, jako smysl slov jedinké naší konfessí vyjadřující 
podstrkuje? (jakž v přfčiné XXIL ukázáno). O zmotaná hlavo, kteráž se 
buď na čem ustanoviti nevíS, aneb včdúc, chtčc, zúmysla lidí mateSI 



I I)<H umcnta >í. Joh. Ilus, ed. V T. Palacký, p. 170), Toho přidržuje sc Hus proti 
svijticctví Prolivuvu il. c. p. 175), rovněž jakn proti neurčitějšímu tvrzení Benešovu 
a favlovu (I. c. p. 179). Jakož známe povahu Husovu, juvici nám zvlú-šté v po.sk-d- 
nich jeho listech, pokud pHhlišíme k svědomitostí, s jalcou hledí sám sobě i jiným 
vytlatí počet ze svého iivota a učení, bylo by nám z dřívějších jeho spisů třeba co 
ncjpřesnéjSich důkazu proti tomu. ahychom nevCřili tomuto určitému jeho tvrzení, jež 
učmil hledé již .smrti vstříc. Takových důkazu opáCných však nemáme, spíác dokazuji 
též dHvéjši jch«) .spisy více méně jasné, že se přidržoval učení o transsubstanciad. 
Brutrské učeni o večeři Páně zakládá se spfite na učení Táboritú než na Husově. 

Lewis Havly, kazatel purítánský, stal sc r. lí.i'4 <lvorním knplancm prince 
Jindřicha WalcsskOlio, r. 1606 biskupem v Banjjorc (ve Walesu'. Oljžalován byv od 
Lauda pro svou opposici proti církvi státní, zemřel dne 26. října 16J1. Jeho dílo melo 
titul: 'The praxis of piety, directíng a Christian, how to walk, that he may please 
God«. — Tvrzení Komenského, žc rozličné knihy v/délavací mnohonásobné sc mění- 
vají dif požadavku rozličných kruhu. jest. jak známo, zcela případné. \'.^lvť --e flejt; 
totč>. i s pisnémi církevními. Vydání Luncburské z r, 1634 na př. má 46 kapitol, lla- 
silejskč z r. 1717 má 55 kapitol, vydáni Komenského 44 kapitoly atd. 

Viz .svrchu pr>zn. .W. 
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Muže sc však tuto navrci čtfnářům, žc toho sluva ,,potl spÚSObem'' 
ani latinské, ani ni inecské Habiinanovy .Modlitby nemají i latinský cxcmi)lář 
toliko má: »(."onstitui.sti nos vcrc corporc tuo vesci et sacrosancto tu j 
santjuine pcjtari ; německý ]»ak: »I)a du uns veiordnet und verschaffet hast, 
dcincn wahrhaftigcn leib iin brot zu essen und dein l;eili^es blut im 
wein za trincken*). Český tedy vykladač, kdoť jest byl koli, vlepil to slovo 
tu (a naši po něm ho užili v té Nyderiandské edicí), Martínius pak o ně 
jako o Habrmannovo a právě evangelicské horlí, nicméně papismum v něm 
poznávaje. Pletichu tedy ještě větší dělá, než sama v sobě jest. Ale tak 
bývá, když kdo za příltS subtilného vidin býti chce, že leckdes uplete rohož, 
jíž ani sám nerozumí. 

itt^Dboiiiý Co se tkne knih\ Praxis Pietatis (ač ta není naše práce, ale od 

jednoho z nás '•'•*) i)řcložcna tolikf)), kterauž posniaurnau, scestnými smysly 

e« MHd na|)lnčnau jmenuje: nevíme k tomu co říci, jediné že to jest divoký saud 
o tak svaté a pobožné jnáci, kteráž ode všech včrných ctitehi l lwžu h 
v rozličných národech a (138) jazycích i rozdílných náboženstvích veliké 
svědectví má a bczpočtukrát v anglicském, francském, německém, nydr- 
landském, polském, českém a snad i jiných jazycích od reformátů i Luteráni 
tištěna jsuc, potěšené se užívá. A směl se z českého národu najiti, kterýž 
by tak znamenitau pobožnosti svaté pomoc valchovat! a skrze to pobožnosti 
nepřítelem prokazovat! se měl? 

Ale aby vychvalování naše též knihy jemu nebylo p )dezřelé, při- 
pomene se parať^raf neb dva z předmluvy bibliopolú Luneburských, Jana 
a Henricha Sti rnů, kterauž k druhé Luteránské edicí též knížky přiložili 
Takto j)ak z němčiny slovo od slo\ a zní : 

O ImUm > Pn-ni idii i (knížky tétoi /nud sc n>zí hr,t/<i, t<yk ic nyní .znovu, <i to 

Prnit pia- ^ druhýi/i diU ni, kdrýč při prvním ílačcni nťňvl, vvtií!t'nn jcsf, jako i iisfe 
tatis Lulhe- - . j • j j 

ráiitkýchlidi ťí:áiin i mmšim pismcni ťdit na hudc pro svaii i i //Áan učíti čnost, pončvaJz 
jest plná plamene a ohni, kterými pobošn/ duSe jako R/idJ do nsŮe vznáhny 
a mysli vfřici v tomto ustyeUého svita pohostinství zahřcty a občerstveny 
bývají. Že pak vždycky se nachňseji lidé {SBf, kterými nic^ kromč co sami 
oni uvařili, neSmakuje^ a totéž se této knižce, ačkoli ona ýrostíčce bez pc 
krytstvi svau cestau jde, přikáži, jakkoli mnohým dobrým kře sfanňm milá 
jest: uťch tedy takovi závistiví Z'íV//, že se naproti tomu lidé nacházejí. JimS 
prázdnými lžícemi (to jest subtilnými, bez užitku a hadrovnými knihami) 
ust naplnili nelze, .\i ili takoví lepší r- pohninosti eviiení udělají^ a bude bez- 
pochyby jestí přijiiuníjši pohoz u;'^) nýni než toto. Ale jaký ma pobožnost 
a res li terária f i dru tik, o tom naříkaní neslyšeli nikde é. jm viudy.* Až 



'**) Jak známo, od Komenského samého. 

'"i Citát jest z ilcdikacc Au.i-.t)ursk(mu radnímu a N'iiriml»crskcmu kupci, jež 
jmtnujr Sternc svými ochránci. Na puOátku dt iliknrc otcvřcnč se liraví, že kniha změ- 
něna jest ve smyslu lutheránbkěm >uml oft vun viclen gcwúnschet, dass durch cincn 
moderaunn, neuen theologům nach Form der augsburKíschen Confcsston, wo noch etwas 
Rauhes daran hinge» es mOchtc licschnitten und tiei uns gcdruckt werden«. 
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potud oni. Slyšíte-iiž, M. Samueli? iohli- i-uteránskýcli lidí jinakší než váš 
O té knížce saud. 

V^ Přistupuje již k důvodům, ktcrýniiž by nás v podezření Ariánství odvsdytvý* 
neb Sociniánství rád uvedl. Prvnf bere z knížky Praxis pietatts, druhý g',^^!^.' 
z spisu k. Jana Regia proti nám. V Praxis (na stránce třetí), že se kladau «m M. a. 

tfi osoby v Bohu: „ne ie by tři rozdilné podstaty neb bytnosti byly, ale 
toliko trojí zpAsob v Jedné podstatě Božeké, a toliko se jmény, řádem 
a pAsoboním déli". 

Odp. To té již zhruba, knčže Samueli, a nestydaté příliš. Nepotčší ziosta jedo- 

té Bfth, ani kterého jiného soka Bratří svých v této věci, věříme cele. Pra- 

víme pak, že chce-li 11 iru naši o Trojici sv. véděti, nech to vyzvídá a při tom 

v koníessí na^í, i staro té dávní a vlastní naší. i společné českých stavů. 

' lo$t aneb 

Kni>k\ t(' Praxin pictatis za kunfcssí svau snie snhč nevzali. Mezi tím, přttrMoat. 
co i odtud proti nám vede, tu vizte, pobožní čtenáři, prosíme, mistra toho 
jedno křivolakost, druhé nerozum. Křivolakost, že ncvčrnč text knížky té 
přivodí, nerozum, žc in antiquissima et orthodoxissima phrasi. v starožitném 
nebo právé čistém mluvení podezření kacířství hledá. 

Qtovánf textu z Praxi nevémé proto, jest že kusé. Vypustil zajisté i. FatelRi 
to, čímž se všecko jeho ničemné podhlídání dokonce vyvrací, totiž slova 
tato: *UtJt še kaidá osoha celéy nerozdilné Boishd (poniitadi se ono trkatiani 
dfliti nemúi) v sobf má*. To>li jest Ariánství neb Sociniánství neb Fotini- 
ánství, mistře.^ Tak-liž oni všecku plnost podstaty Božské v jedné každé 
osobé vyznávají Xevidíš-liž, žc jak nebe od zemč vzdáleno j- t. tak smysl 
fento od srny ( 140) slu AntitrinitJÍrů ? Viděl-lis pak to, pročeš tedy slova ta 
chytře vypustil, aby sm>sl dobrý křesťanský zastínil a v pochybnost uvedl? 
Sluší-liť to na dobrého Člověka, zvlášté v tak veliké věci? 

Co se tkne slov samých, v nichž se mu cosi podezřelého krýli zdá, 2 Falaini 
ta jsau, že se v Hohu klade ue trojí hytuost ijakž on novau maudrostí svau 
mluviti začíná a nebezpečného bludu símé rozsívá), ale trojí zpiisob jedné k»» přijatá. 
a iéS bytnosti aneb podstaty BoSské 

Ale totéž mají edicí némccskč. Basilejská i Bremenská, takto: »Díese 
drei Personen sind nicht drei absonderliche vcesen, sondem nur drei 
unterschiedene, seibstándige dinge oder drHerlei weisen eines eintzigen 
Gdtlichen wesens«. A níže potom: »welche durch ihre Namen, Ordmmg 
nnd IVSrekun^ unterscheiden sind*. Totéž viecko jest v Luneburské Lute- 
ránské edicí, kromě že to slovo {oder drein/ei zvtisen) vypuštěno jest. Ale 
zdali jiroto kacířské bude to mluvení - Však jest řecským i latinským, 
starým i novým theolo<,n°im známé. Justinus Martyr a Johanncs Damascenus 
a Zanchius a Keckerinannus'^'') a jiní proti Arián&m disputující jeho uží- 



Mučedlník Justinus lil jil v stoL II. a nein&lese tedy vlastně jmenovati 
protivníkem Ariánfi, protoie spory o Trq^ nastaly teprve pozdéjL Bojoval vlastné 

proti Mnrcionovi a jeho přívrfencfim. Ani Johanncs Damascenus (f r. 7.')4), jenž 
po} rvé vystoupil s úplnou sottstavoa di^matickou v církvi východní, nehorlil přímo 

.Martiniui-Konientky. 11 
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vaj{, ie jediná jest [lodstata Boiská, ale tQitg tQÓmot vitág^HaSt tres módi 
existendi seu subsistendi (nebo obojího mluveni užívají theologové). Trůj 
sp&sob bytnosti (aneb trůj zpftsob v jedné bytnosti neb podstatě Božské), 
drcierlei Weisen des eintzigen zvesrns.^**) Ó mudráku tedy, kdokoli v ob- 
vyklém mluvení podezření hledáš a skrze to církev nepokojíc, nepa- 
matuje na Sirachovo napomenuti, že kUo v fečimudrujť, nnnílý jest. Sir 37, 24.. 
též na ap<jstolovo : Af sť o \lova nciuuli, nebo to k ničiVtu utni Hžtíečuc. 
Jťíinií' kil poíivrá (i4i) ceii! posílil fitiťťi* . 2. Tmi. .',/./. A opět ostřejšími ještě 
i>luvy (kteráž by opravdu mudrlanlťini uzdau l^ýti inčla): * jis/Z/či kdo ne- 
povoluje zdravým řečem Pámi našeho J. K. a lomu itieníf kteréž jest podle 
poboinostit tako vý jest nadtOp nie netimije, aU ntrnaudrcst prwodi pH atáskáck 
a Mdkáck o slova, z kUfýchŠto pocháti závist, svár, rouháni, slá domníni, 
marné hádky lidi na mysU poruienýeh a pravdy shavtných^ domnivajicich 
ir, že by pohoSmst byla sisk tiUsnp, takových se varuj*, t. Tim. 6^ j, 4. 5. 
Aj, jak se to literně tuto plní! Knížka jest, kteráž přináší nčeni podlé po- 
beinosti, t. za cíl má lidí ku pobožnosti roznícení. A hle, lidč na mysli 
porušení a zisku, chvály, rekovství i z té pobožnosti hledající, nechajíce 
v straně cíle a vť ci saun'-, slovíčka lapají, táhají, trhají, místo jádra vybírání 
a požívání s šupinami a skořepinami laškujíce. 

Oruhý Mař- VI. Druhý důvod Ariánstvi nakho klade .M. Mař. to téžké Obviněni 

UnlAv Mffotf 

stalla Jednoty Bratrské v slavné konsistoři Belgitské, jenž jest v hlavním En- 
glicského království městě Londýnu ode dvau vysoce učených a vzácných 
mužů Čechů, k Jana Regla a M. Mikuláše Hanzlinla, v obšírném spisu 

o vyvráceni vlastních líludů aiianských, nýbrž polemické jeho spisy smčfují proti 
Manichcum, Monofy^ikum Nestoriánům a j. — Girolamo Zanchi(1316- l-i^ ' , reform. 
theolog, profcs.sur v Hcidclbcrcc. Následkem hnuti protitnnitárského, ktcrč vniklo do 
Falce, napsal r. 1572 spis >De tríbns Elohim sive de uno vero Deo aetemo Patře, 
Filio et Spiritu sancto«. — BartholomacusKeckcrmann (1561—1609), rektor t;y- 
mnasia v Gilansku. Hojné jeho spisy filosořickt a theoIoLiickc, sohratu' a vydané jako 
•Opera omnia^ v Gcncvč r. 1614, obsahuji skoro všecky obory tilusolické a nejpřcdnčjái 
obory theologické. V nékterých svých dílech fílosolických snaií se na sákladé výroků 
•v. Augustina z přirozenosti Boží spekulativně pochopiti ponětí Trojice. 

"* Martinius obviinijc překladatele bpisu »rra\is j-ietati^ , l j Komenského 
a v nčm zároveň Bratří i kacířství arianského nebo socmianského, t. J. oné nauky v dč- 
jinách církevních opét a opět vystupující, 2e Báh se déjtnnč sice v Kristoví zjevil, 
který tedy proto za jrho syna ve zvláétním jediném způsobu se může jmenovali, a ie 
se dále zjevil jakožto Duch sv. v moci církev oživující a vetdoucí, že však s téinito dě- 
jinnými formami zjevem neshodují se v božstvu niiádné metafysické stavy bytostní, 
jakoi církev tvrdí ve vyznání víry sv. Athanasia (Symbolům Athanasii contra Arianoa 
scriptum]. Ariani tedy učí dle přesného výrazu theologického Trojici oekonomické 
proti Trojici mctafysické. Při^!n-né místo v Komenského »Praxis pieta tis< pak zní: 
>Tyto th osoby nejsau tři rozdílné podstaty aneb bytnosti, ale toliko tioji způsob v jedné 
podstaté Boiské, tak ie kaidá osoba cdé, oeroizdffaié Boiství (ponévadi se ono trbati 
ani déliti ncmůž) v sobé má. toliko se jmény, řádem a působemm délic. Tvrdí se tu 
tedy docela si)rávnč podl<' církve ve smyslu Symbolu sv .Athanasia. že v božstvu jsou 
sice th osoby, ale odmítá se myšlenka, že by sc tim rušila jednota božstva a učilo se 
existenci tří bohů. 



Digitized by Google 



163 



složené, v Nydríawitkých provineiíeli ttziiániani, v Mmcich rozhliiené, 
ilo Uherakého království odetluié, kteréž prý jak daleko patři a pilného, 
brzkého opatřeni potřeh^fe, při viech namlrýoh a pokoj oírkvi evange- 
iicekýeb mllojfoieb, neoh jeet oaid a zdání. 

Jest pak v tom obvinént paragraf tento (jakž jej k. (142) Samuel 
z latiny přeložU): *yak se fikni starají BraiH H o čisté smyslu dobrého 
néAoitastvit aspoň i c toka saudUi můieme, když poiupwU íeski ikoly, 
v mehi s umittint ekvalitebným svobodným i katechismus Heidlberský od 
vířných a pilných prcce ptorh nčediníkum předkládán byl, oni tnládcč svau do 
školy Betanienskéy kdež kalcchisniit Rakovicnskému rczhldšcni Sucinitini 
ircihncro7'i* lyi/čovali. posílali a poraitUli, kdež i níktcři z nich svedeni 
n f>okačcni /sait. Xyn/ také v l^šné dobré orthodoxy za nic položivše, ty 
WicIint rY Jiwzi St han chovají, a zde v Engillandii jim sto liber Artilibius 
na žádost Komenskéiio shromaždovati počal. Nad to zýše jednoho z nich do 
krédooM Englkk^ posledi a k slavnému králi psáti se neostýekali^ ie 
maše ckvaUubni^ domácí, sndmé viry posílají, ješto nebylo-lt jim sndmé jeho 
rouhavé kacířství, nemlli ýsdíi domácí známé viry, pakli bylo, nemili doklá- 
dali: choalit^mé a Šlechetné,* 

Odp. Pismo pravf, že človčk zlý (zlé bližním obmýšlející), by sobé 
i jiné na pomoc přivzal, neujde pomsty. Pfísl. 11, 21. Protož nech ze vSebo 
třeba svita utrhač tento shledává svědky v věci tak faleSné, sob6, ne nám 
shromáždí zlé, protože BŮh neviny obhájcem jest, bude a zůstane 
na v6l^. 

Neřádi vSak sme, že nás tuto s k. Regiem a HanzUniem v hromadu Kvěcifaisi- 
svésti chce, abychom již i proti nim neviny své bráníce psáti to museli, M/MrMw 
což jim snad nebude miló. Ale což je činiti ? Kdeť jest obžalování a svédkA tdMqraM** 
zavedení, musí býti také odpovídání. Ač kd\ by vSecky tyto včci mlčením 
byly mohly spraveny býti, zná Bůh, že h\ ch<)in to rádi učinili (143\ nýbrž 
sme na to i pomýšleli příkladem Davida, kttrýždí: > Odmlčel Si tn se i spra- 
vedlivého odporu.' Žalm 39, 3. Ale nedá se to činiti v véccch tak velikých, 
kdež více o Boží pravdu a mnohých lidi spasení činiti jest, nežli o nasi čest. 
Ludum non patitur lama, tidcs, oculus. K. Regius, s nimž my jako i se 
viechnčmi upřímnými v lásce a jednomyslnosti státi žádáme, nebude nám za 
zlé mfti, že ho z omylů a poblauzení některých vyvedeme, o věcech těch, 
v nichž on od kohosi mylně zpraven jest a jiné zpravil, pravdivé zprávy uči- 
něním: aby ten mezi bratřími r&znic rozsévač neměl odtud té cti a krato- 
chvíle jfi hledá. Kterýž svau zlého chtivost, aj, jak patrně tu hned v počátku 
slov téch pronesl. Kdež zajisté k. Regius (z nejisté zprávy o některých z nás 
podezření na mysl sobě pustiv) napsal: quidam istorum Fratrum, t. níkteři 
z tich Bratři, to Marlinius vyložil: Bratři ti. aby se o všechnčch rozumělo, 
hanebnau tím křivdu čině i Rci^iovýni slovům i našemu svčdomí i vlastní 
pověsti své. Nebo neumél-li to toho lépe vyložiti, hanba, že mistr neví, co 
adjectiva partitiva jsau a jak se vykládali mají. Pakli z úmysla to učinil 

11* 
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(v Čemž nech se potáže svčdomí svého), sluSÍ-U taková zúmyslná převrá- 
cenost na služebníka Božího, toho vSechném pobožným k uvážení podáváme. 

Co se ončch dvau dotýče, kteříž to o některých z nás napsali, patrné 
jest, že se dobří muži neopatrnosti dopustili, a to trojí: 

HMpttnmt Jedno, že kalumntatoru a utrhači nějakému o nás takové věci uvěřili ; 
k. R»|li. ^ryi,^^ 2e Čemu uvěřili, to bez počekánf na lepší grunt a jistotu napsati 
směli; třetí že s tím tak neopatrně zacházeli, až se to do rukau těm do- 
stalo, kterýmž každau jiskru v oheň rozdmychovati rozkoš jest, jak se již 

stalo. Ale k vf-ci. 

Praví M. iMartinius, že se stalo Jednoty Bratrské obvině (144) ni těžké 
před Belj^Mtskau konsistoH v Londýnu. 

MpMU M Odp. Tomu odpíráme, nebylo obviněni, ale obnci^ení. Viní se zajisté 
přítomný vcdomř a zjevně, ab\ vida a slyše a odpovídati moha, pravdan 
vSak přesvědčen byl. A\v nepřítomného a vzdáleného krom očí a uší tajně 
obné.sti osočiti jest. A takť se tuto nám stalo. Ani k. Keijius. ani žádný 
živý nikdy nám neřekl, že nějaká zlá pověst o nás se rozchází, aby zvěděl, 
jest-li při nás co toho. Aniž přišel obviňovatí nás tu, kdež bychom slyšeti 
mohli, ani toho tam obvinění v známost nám neuvedl, než tak sobě tam 
cosi v kautě spletli a tím se podělovali a poděluji, jako by velmi dobře 
spravili, že proti Boži zápovědi hluchému zlořečí a před slepého úraz 
kladau. Lev. 19, 14. Zle udělal k. Regius, Že nás nepořádně obvinil, ale 
hůře Martinius, že z nepořádného processu pořádný dčlá, a to tak velebné 
přede vším světem, jako by za herolta k tomu zřízen byl, vyhlašuje. 

Nepořádné pak nazýváme k. Regiovo postupování, proto Že nás po 
odjití teprva poslů našich a tak nepřítomné a o tom nevědauci obncsL 
Aniž to učinil z milosti k či.sté Boží pravdě pro napomenutí nás od těch 
třeba, jimž nás doná.šel ; ale z netrpělivosti jakési, ač bez dané od nás 
j»ríčiny, jakž se to nížeji ukáže. Nad to nevykonal toho ijakž psaní z Aní^lie 
oznamuje* pí)stavením se před tauž konsistoří a rozšafným, co za potřebu 
saudil, přednesením, ale při odjezdu teprv sepsání toho do konsistorc 
odesláním: aby ani co k tomu říkati, ani jak se na grunt které věci vy- 
ptávati budau, doslýchati a zpráv>' dávati nemohl. A má to předce slauti 
pořádným obviněním? Ani sama konsistoř Belgícská toho sa to nepřijala. 
Nebo tím spisem jen zkormauceni a uraženi jsau, a za dodánf jeho jakého 
poděkování došel jejich faktor, snad jim oznámil. Nýbrž když sme my» 
návěští sobě odjinud dané měvše, o to tam psali a výpisu (145) (jsme-li 
obžalováni, abychom odpovídati mohli) žádali, oni vydati nechtěli, za lepSi 
saudíc (za to mámc\ aby tam vykydnutá žhič tam zůstala, nežli by se 
k riiznicím |iřičin\ poskýtati mělo. Ale my, nuzerni Cechové, i kd\ž nám 
hanbu naši jiní zakrývají, nechceme než předce na odivu světu se odkrývali 
a nemaudrost svau sami rozvolávati. Myt sme sic byli se spokojili a to 
z mysli zpustívSe Bohu poručili, až pak teď s tíštčným Martiniov^^m spisem 
i ta Regiova buď apologia, buď informací k rukám se nám dostala. 
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Kterážto pfivod svbj odtud vzala, že dobří ti dva muži u angUcských 
theologů tak mnoho přízné a vlídnosti, jak mnoho se nadáli, nenalezli ; 
i udčlali sobč podezření, že asi od našich poslu zle udáni byli; protož 
sepsavSe k omluvč své některé včci, na nás to i jiné sčítají. Což jakožto 
véc z pauhého domni-ní jdaiící jistě na tak rozumné a vážné muže velmi 
nepřipadá. Neho nasi vyslaní na svědomí svě to In-rau. že inliivili-li s kým 
o nich, nemluvili jinak než počestné jako o spolubratiícii orthodoxích. 
toliko žc v\'.svétlčovali, kde potřebí bylo. že oni k Jednotě naSí a di> ]>očtu 
tčch sta kněží něž be pomoci hledaluj neprináležejí, tak jakž na tom 
s nnni hned v Hamburku tam jdauc byli zůstali; anii oni domnéní svého 
Qako i jiných néktcrých, s křivdau na^ hořce proti nám vylitých řečí) jaký 
důvod mají. Ale ponévadž celý ten spis tižtčn není, než toliko nčkterými 
z ného paragrafy Martinius tuto svau na svétlo danau knihu ozdobil, nevidí 
se na všecko odpovfdati, než při tom, co tu zjevné před svétetn proti nám 
M. M[artinius] vede, zfistati; o jiné véci bude se moci při shledání s samým 
k. Regiem promluviti, a to k vzdělání neslaužícf nedorozumění vyzdvih- 
nnuti. Xyní o nářek učení Božího, kteréž se všechněmi věrnými evan- 
gelium svatého vyznavači posavad z milosti Boží v čistotě zachováváme, 
činiti jest. (146) 

Kdež hyperbolista přidává, že co tak proti nám v Anglii o spis bylo Cliřert po- 
uvedené, to již také jest v Nydrlandských provinciích oznámené, v Némcích tiiii»»ichr 
rozhlášené, do Uherského království odeslané. Item, kdež vSech maudrých 
a pokoj evangelických církvi obmýšlejících, aby na pilné a brzké této véci 
opatření myslili, nabízí, k tomu toto pravíme: Vice-li ste to rozhlásili, více 
se zač stydčti míti budete. A víceru svoláte k této véci saudcfi, více 
budeme míti bohdá nevin> vř svědků. Ve jménu tedy Božím. 

Co se tkne samého toho Regiova v tom paragrafu obsaženého o nás 
svědectví, tu se sbíhají, nedíme calumniae, ale klamové nejedni, 'vleréž sama viei,''iieM 
pravda do ú.st vecpA těm. kdož je k. Regiovi do uší vnesli. Totiž: 

Že bychom potupovali iko\y české pro katcchisni I leidlbcrský ; že 
bychom do Bitonské Školy své mladé posílali pro katechism Rakovský ; že 
by v té &ole katechism Rakovský kdy předkládán byl; že by nejedni 
z naSich Sodniánstvím tam nakaženi byli; že by Hartlíbius v Anglii na 
Wechnery sto liber penéz sbíral, a že by se Comenius o to za né pří- 
mlauval a kdy na to myslil. 

Nebo sme my ne pro katechi»n Heidlberský aneb jiný Skol Českých 
neužívali, ale proto, že sme doma své Skolky měli. Do Bitonské pak že 
sme některý rok pořád své posílali, u příčině byla schválená preceptorů 
pilnost, jakáž objčcjné l>ývá po založení nových škjl, že principia fervent. 
Aniž sme o tom kdy slyšeli, aby se Rakovský (t. Ariánský) katechism v té 
ákole proponoval, a víme, že nebyl, protože pr<iponován byl katechism 
Luterů a vyrostlejším \v klassí první) Examen rhilipjji. Aniž se při kom ze 
vSech naSich (jsau již téměř všichni knčžími, kteří tam studovali, a někteří 
zemřeli) nejmenSÍ znamení nákazy posavad ukázalo, a jisti sme, že na svété 
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človéka neni, kterýž by co toho uká (147) zati mohl.'*') Že se pra 

Wcchnery v Anglii nic nesbírá, v jistotě víme, nerci-li aby se to pHmluvau 
nčkoho i nás díti mélo; ačkcli, byť se i dálo, Žádný pobožný pobožným 
spolurxulantůni toho by závidčti neměl. Avšak pauhá fraška jest, jako 
i všecko to jiné. 

Co se samých těch učených nnížu Wcchniru tkne- \z nichž jeden 
thcolo^iae, druhý philosophiae prcfcssorem pilným byl v Škole Bitonské), 
ti k zastání sebe a dobré pověsti své sami dostatečni jsau a našeho zastá- 
váni nepotřebují. ZdejSf némecská církev, když se do exilium mezi nás 
dostali, ne na Sociniánské, ale na orthodoxskč vyznání (i v tom artikuli 

0 Trojici svaté zejména) přijala je k společnosti, a my s nimi rovnč jako 

1 jiní pobožní zde i jinde nejinak než jako s ortfaodoxy a spoluúčastníky 
čistého učení Kristova obcujeme. Slyšel-li je o nich co jiného k. Rej^ius, 
měl pamatovati na tu reguli, kterauž sám v apologii své (hned na druhé 
stránce) položil: »Magna discretione hic opus est, non illico tales crunt» 
íjMos caluinniator aliquis per invidiam hiijus insinuilaverit aut pracpostera 
suspicio t;enuerit, st-d (luos Ic^itinie dejnelu nderit i t conviccrit.* To jest: 
* Veliké tu opatrnosti puthhi. ?\tbi> lu Iniid uikdo talo: ýtn hndt\ zn jakéhož 
ho utrhač néjaký z ucnuvisíi vjh/ási, aiub o komž Sí ucviasné podczhni 

M.Martiniu* z plod i, ale kdot by pořádní v ničem shledán a fiřesvfd&n byl*. Kněz Samuel 
■•°iált«u.* ^^^^ mysliti mohl (kdyby při nčm láska byla, kieráS není k podklédáni 
snadná a slámu se luraduje r. Kor. /^j,^") kdo ví, kdo ti dobří lidé jsau» 
a nečinf-li se jím křivda jako ninč, kterýž že sem tři v Bohu bytnosti 
položil, za kacířství trítheitské (že bych tři Bohy délal) mně se to přičítá. 

Zřízení a osnova školy Bitomské vysvitá z díla: >Leguai ctannuarum 
operarum illustrii scholae Sch5natchianae, quae est Bethaniae ad Vtadnim, nova 
recensio, susccpta etinstítota ab Adamu Licbigio. ejusdem illustris scholae Rectore. 

Lignici, typis Nicolai Sartorii. .\. I). MPCXIN' • Pie tf>hn délila se škola v patero 
tříd. Náboženství učiio se ve třech třídách nejni/šich kruinč hible z katechismu L,u- 
therova, ve dvou třídách vyšších dle Melanchtonova *Examen theolo^icum* \\\. >Exaincn 
eortun, qui audiuntur ante ritům publícae ordinationis, qua commendatur ei& mini- 
sterium Evangelii. Traditum Vitcbcr^Mc anno 1,3.54. Ph Mclanchthon<.) Knihu tu scji-^al 
Melanchthon r. \'iT>2 nrmccky a r. 1354 přeložena do latiny. Otištěna opčt ve sbírce 
•Corpus reformátorům* vol. XXIIÍ, p. 1 — 102. O původu tak zv. Katechismu Rakov- 
ského di Sandíus, Bibliotheca Anti-Trinitariorun, Freistadii 1684. p. 100: >Catechesi 
vulgo Racoviensi dictae, complectcnti confcssioncm Kratnim Polonorum Unitariorum, 
Valcntinus cum Hicronymo Moscorovio posí 1 au-ium Sociniim et Petrům Statoriuni 
juniorem insudaviť. Spojeni barona ze Sclionaich-Karolatu jiyni >knižat<) s liraii imi 
Lešenskými bylo dosti Axkč. Po smrti Jeremiáte Colera. zámeckého kasatele (f 1631). bar. 
Jan zc Schňnalchu povolati chtél knize Bratrského Davida Ursina a obrátil se tedy k senio- 
rům liratrským. prose o jcjirh svolení: >siquidvm icgcs fraternitatis ita velíc autiio.« 
(Originál tohoto lustu zc dne 2'6. března uložen ve státním archivu Poznaňském. 
Arch. Unit. VI. Q. 24). Ješt6 dne 28. íervna 1747 prosí Hanui Karel, knfie Karolat- 
Bitomský, »pány starší v Lešně« (>die Herm Seniorcs in Lis.sa«), aby ordinovali kan- 
didáta, jejž povolal za svťho kazatale. Členovi Jednoty požívali nadání při Škole 
Bitomské, jež se zadávalo ještě r. 1781 a 1783. (I. c. vc státním archive Poznaňském). 
Určitěji Epišt. 1. sv. Pavla ku Kor. 13, 5. 6. 
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Nebo véxte, k. Samueli, že to vaSe neumélé trojí bytnosti uvozovánf 
a nepotřebné i (148) pHIiš urputné toho buď vymlauvání neb zastáváni 
netoliko vaSemu jménu přineslo hanbu, kteráž se tak snadné smazati nedá, 
ale i celému národu útržku. Kdyby zajisté rozumní lidé toho byli nepře- 
dešli, již se v Průších (od lidí vaší Au^špurskó konfcssí) spisovala ohavného 
bludu, kterýž se mezi Cechy opčt zalihl, »l)etrihu.s in uno I)1"0 cssentiis' 
refutací. Ale překaženo tomu od lidí našich, národu českému iiol)ré jméno 
zachovati žádostivých. ' ^"') A takt sluší, abychom se vespolek zastupovali, 
vymlauvali, piikrývali. Ale od vás, aj, jak naopak se dčjel 

Na dobrých pak těch mužich Wcchneřích patrný jest příklad onoho: néMc nk 
Calumniare audacter, semper aliquid haeret, to jest, že nářek nikdy se ""^^^ 
tak nesmaže, aby néco neuvázlo. Byli nařčeni před nékterým rokem, v Bitoni 
ješté, není to tajné ; ale není také tajné, že nařízena byla od vrchností inkvi- 
sicí, kteráž ukázala, žc calumnia byla: a hle, macula ta zmizeti nechce '^^) 
Avšak véříme Pánu Bohu, že ty dobré muže před tím zlým zachová, a na- 
dějeme se, žc brzy církev Boží jinau véc uhlédá, práci znamenitau jednoho 
/ nich k refutování ruhavé Ariánské sekty tak mocné, jako jeáté vidino 
býti mohlo, slaužící. 

7,e bychom pak v Lcšně dobré orthodoxe za nic polo,>ivM', ty Weehnery 
mezi scbau chovati uicii, i tu dvoje křivda. Předně, neklademe za nic 
žádného z orthodoxA, ale užíváme spolu i služeb Božích i pomíicek, jakéž 
kdy mítí míižeme; nýbrž i Luteránikm v L«Sné volno, Némctim i Čechiím, 
bydliti svobodné, mají od nás svau Cest jako ^poluevai^elíci a bratří, žádný 
není, kdož by je za nic pokládal. Potom, že bychom my Wechnery chovali 
a mezi sebau chovali, žádný s pravdau říci nemůž. Jsau živi na své, 
v s\vch ' t ve peníze zjednaných lozumentích, kromě že, když sme se 
jednoho k službě dožádali, také sme se jemu vdéčnů (149) stkau nčjakau 
povinnými býti saudili. 

/e sme ho kominendovali do Anglie, činili sme to podK- povědomosti 
té, kterauž sme měli a máme, že jest muž dobrý, ctně zaciiovalý (probae 
notacquc lidcij, aniž se bohdá jináč najde. Mezi tim bud' ncumělost jest, 
buď zúmyslnost, že sc ta slova (probae notaeque fidei) o víře a náboženství 
vykládají, ana maji o vérnosti a pilnosti v svéřeném předsevzetí rozumína 
býti, tak že se každému, křesčanu i nekřesťanu, jemuž se co poraučí, 
a že to dobře a vémé vyřídí, nadéje jest, taková chvála dáti může. Ale takf 
bývá, žc když sc komu chce Sermovatí, cokoli uchytí, zdá sc mu býti 
kordem. 

VII. Zavírá tento důvod sviij M . .'^.iiiiucl vykřikováním : ,, A tak vidíme, 

jai( nebezpečné jest s cesty obecni prime scbázeti, shromáiddní veřejná ahtai. 

Bliišfch zpráv o tom nenf. 

"*) V dějinách íkoly té ěa^lo j.sou poznámky, íc Cti .sousedních farářů bývala 
podezřívána jikn kacířská, |toiičvadž ochránce v tom sc ^híMloval s profcssorv, že 
V církevních sjíorech mezi Lutherány a reformovanými nepřidávali se rozhodně k žádné 
strané, nýbrž hledčli saujímatí \zkás\ postavení střední. 
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církví evangelícských opauitčti, na postranní mylné, bludné stetky se roz- 
cházet! a jako v skrýších a Jocfcymch po dinu a skály oddechnutí mimo 
horu Sión hledati " 

Odp. Jižť nás porazil tento udatný rek, protož jiných, aby se námi 
Icáli, napomíná. Nepamatuješ, mistře, že se porisma'a vyvozovat! mají teprv, 
kd>ž se thfsis provede? Ty |)ak cos provinil - smích lidem rozumným. 
A nač opět ta pýcha, sauič své jednotě horu Siuu pnpisc)\ ati : Již toto n< »vý 
Řím bude, sám \ sobě všecka pomezí církve obsahující. Tak opčt k. 
Sam[uelJ i čclio jinó tresce, sám v to leze; někohkrát až posivad nás uátípl, 
že sami k sobě drkev a spasení přivazujeme, jeáto toho žádný Človčk nikdy 
v knihách naších nečetl proto, že toho ani v srdd naSem není. Vime, ie 
v kaidíiH národu kdo se Boka boji a čini spravedinost, příjemný jest Jemu. 
Skut. to, > (1^) aji sám M. Martintus to čini, z čeho jiné viní. 

WIX. 

Tohoto důvodu tato jest moc: ic nesrovnají !! se Bratří v exílium 
8 evangelíky, tedy se srovnají nevddéností s knéžími biskupského svěceni 
(kališnými i a potvrdí zpronevěniost! jejich ; kteříž přijat! byvše od stavúv 
pod obojí k společnosti konfessí a konsistoř-e. zpronevěřili se, zase v čas 
pokušeni odpadli, dobrodince své z Prahy a z země vytiskli a do jejich 
kostelů a far se vtlačili. 

Nesmyslné Odp. Jaké toto nemotomc přirovnání, sudtc medle, čtenáři! 

lUn^isnw- ^' ^^^^ kntii přijati byli od stavů k společnosti bez nich sepsané 
bIwíhl konfessí a proti vůli jich dosažené svobody, ďe Bratři nebyli přijati, než 
byli od počátku hned částka stavů, o dosažení svobod zároveA s jinými 
snažné pracující a při spisování konfessí a pořádání konsistoře jakožto 
jedna z sjednocených stran věrnč pomáhající. 

2. Onini) nejsau zanecháni při žádném řádu svém, ale prosté pod řád 
administrátorův obráceni. Bratří pak při řádu svém zcela zůstaveni, a pro 
tu příčinu senior s assessory svými v konsistoři posazen. 

3. Onino odpadli zase od řádu i učení evan<.íeHcského, Bratří ne- 
odpadh. ale trvají netoliko u víře Kristově (j)ro niž exihum jako i jiní 
věrní evangehci snášejí) podlé koníessi České, ale i v řádu svém podlé po- 
rovnání. 

4. Onino v\ti.skli evanL^eiicské kněží z kostelu a lar, Bratří nevytiskli 
žádn»iho, nýbrž vytištěni sau sami, jako i ji (ISl i ni evanLíelíci. 

5. (Jnino sc více neznají a nehlásají k podoi)ojiin. Bratří k sjednocení 
a porovnání svému s jinými pod obojí vérnými Cechy znají se, hlásají se. 
v nčm stojí a za pomoci Boží státi budau. Jakéž to tedy jest nerozumné 
mluvení, že by Bratři zpronevčřilosti oněch potvrzovali? 

pfitinV^ód Co dotýká, že kazatelé BetlémStí při vzed Prahy (v létu 1620) po- 
jati kostaiů vinnost a práci opustivše a jich v Stichu ncchavSc nepřátelům příčinu dali, 
pliMtei. Že je také z kostelů vytlačili: té řeči marnost sama z sebe patrná jest 
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Nebo ač onino podlé rady nčkterých předních valícímu se vichru [kóyi 
se vSecka nenávist na nč samy shrnauti chtěla) poustaupili byli, lo \'šak 
příčinau odjetí pod obojím kostelů nif>ylo, ale že to dávno tak od ne- 
přátel bylo nasiiováno. Protož ač jiní tioštii dosti ničli, za Betlémskými 
Vř.ak museli. BetleniAti pak opustili-li Betlém, neopustili [iiáce a povinnosti 
při posluchačích svých, o čemž oni vědí. Summau Boži dopuštěni na všecky 
nás přišlo, daremně a nerozumně příčinu jedni na druhé cpáme. 

XXX. 

Tfidcátá příčina, proč by BratH k evangelfk&m (rozumčj k straně 
Martiniově) přistanpiti měli, jest tato: že nepřlstaupl-ll, vztáhnau na Sebe 

všecky mezi národem naliin vzniklé věcí, dosti všetečné roztraušené, t. 
hanlivé a potupné spisy, a příčiny poskytnau Bratřím svým nevinu českých 
evangelíků obecnými spisy obhajovatí. 

Odp. I'odivcní hodná věc, všeckv hanlivc' prc>ti evan^^clikum ro/traušLiié Br. o hanli- 
I. 1,- 1 .--ř. 1 I -1 /■ - 1 »¥ch »Ďlilch 

^l)isy hratrim clititi [inčisti, neod i In.-? > staupi-li radu svého. Loz to jedinau it^Hi. 

za konscquencíř Mezitím pak co za hanlivé spisy, k. Samueli? iMyť sme 

žádného neviděli až do tohoto vaSeho, první to jest s naSím vědomím. 

Máte-liť vy tam co toho mezi sebau více, my o tom nevíme a po tom se 

neptáme, hledíce času svého v exilittm k nččemu lepSfmu užiti, což bohdá 

čas ukáže. 

Co pak tu o obhajování obecnými spisy českých evangelíků neviny ^ *> 
(opět tim veřejným Jménem svau fakcí zastírajíce) mluvíte a hrozíte, nevíme 
k tomu co říci leč to, co tam prorok Judským řekl, defensí sobě na 
cizích zakládajícím : - Oli/aŠiiji to, i< hy sila jejich hyla doma sedíti. - Is. 3f ». 7. 

0 kéž vy také chcete tiše seděti a nechati toho (pro zastání ne národu 
svého neb evangelíku, ale jakési .své reputací) jakož C echu vespolek, tak 

1 cizích proti národu svému rocení. Neboť jistě z toho nic jiného nepůjde 
než dalSf oheA. Budete-U vy chtíti své neviny proti urážkám, kteréž sobě 
fintujete, zastávati, bude také jiný chtíti, nad vás nevinnčjží: a kde bude 
konce? Protož můžc>!i to býti, napomínáme, zancchte toho a poslechněte 
spolu s námi napotom rady Boží, tam v témž místě skrze proroka vyneSené: 
* V utíhni se a v doufáni bude sila vaSe,* v. 15. Pakli potřeba jeSté sobě 
něco povědíti, čiňme to aspoň mezi sebau jako bratří sprostné a odevřenč 
bez dělání z sebe světu divadla, a bude s lepším vzděláním, když vytlačíc 
zahnojený talov, dalšímu jitření podcházcti nedáme, ale v lásce a svorno.sti 
bratrské trvati budeme. Xeboco vy sobě berete za [)i íěinu k dalšímu obecnými 
spisy válčení, nic neni, jak>, len od vás tu položený katalog těch dvanácti 
ne od vás vydaných spisu ukazuje. Nebo zdaž v\ zbránili můžete, aby 
žádný kromě vás nic nepsal? kde privilegium na to máte? A komu ste 
vy se opovidal, písničky, modlitby, symbola proměněná a jiné snad věci 
vydávaje? Co jednomu bude (153) vSecko volno, jiným nic? 

Pravíte (níŽe potom), že se píší traktátové proti zákonu Božímu BraiH 
a konfessí České. Toť by zle bylo, ale nesmýšlíme, aby to kdo z věrných * ^ ^' 
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tíha M exuIantA činil, aniž toho titulové knih tu položených ukazují. Mezi nimiž 
(jv^ jsau od nás vydané: Psa/u i- rozptýlctiým poslucliačuni, léta 1632 uči- 
něné, a Řtiii jidnoty. Summa katechismu našclio také s žalmy a písničkami 
duchovními z kancionálu vzatými (vsak míníte-li tyi brz našeho védomí 
v Nydriandu jsau vjtištčné,"') a Piaxis pictatis od icdnoho z nás do 
češtiny přeložena. Listové k církvím do Anglie, Nydriandu, llelvccie 
učiněni jsau jménem Jednoty, a ne jménem vSech Čechů (jakž se to pře- 
vrací) učiněni. Ale ve vSech těchto spiších jisti jsme, že se nenajde ani 
slova hanlivého, k znepokojeni aneb aurážce koho z evangelíků směrujícího^ 
ovSem blud nějaký proti zákonu Božímu a České konfessf uvodicího. 
CO Habrmannových Modlitbách již sme odpověděli pH XXVIII. příčině.) 
Ale co pak tu zlého, knčže Sam[ueli], Žc my knihy aneb posluchačům listy 
píScme? Nikdy nám toho stavů porovnání nezastavilo. Protož veliká jest 
vaše pýcha, žc nám i ústa /amknauti i ruce svázati chcete, abychom ne- 
konali povinno.stí svých při lidu svém. .Myt vám, co vy ])išetc neb učíte, nic 
nevyměřujeme a vám sobe tala'; vynierovati nedáme. Nebo sme se vám 
za učedlníky nedali, protož nám regulí nepi-c:dpisujte ; my víme, jak po- 
vinnost svau při sobě a posluchačích svých konati, a překážeti sobě v tom 
vám nedáme, na konec vězte, 
o étm iMvl- Co se jiných těch traktátů tkne, nevíme o nich, aniž sme jich viděli. 
olí^vMitf J^k' t®<ly dotáhnauti chce M. Sam[uel] své proposicí, že vlekni ti 
povinni nt. spisové na nás vztaženi budau, poněvadž o nich nevíme ř Než poněvadž 
je s našimi zároveň klade, nadějí máme, že v nich tak málo jako v našich 
(154) pravdivé auhony bude. Pakli jinak, nech odpovídá každý za sebe 
sám; nám se o v^ci neznámé mluviti netrefí. 
Pttaonit To se divné zdá, že M. .Samluel| písničky o smrti dvau králův, Gustava 

*rtltiiiiit* Švédského a Fridricha českého, mezi bauřlivé spisy počítá a cirkinn 
iVam^clicskýtn vcliin obttínr býti praví. Nebo co je to, živým slaupum vlasti 
se klaněti, padlým ani slz nepřáti ? Saul byl ne{j()t)užný král a Junata 
syn jeho, také vedlé nčho od království zavržený, a\šak iJavid netoliko 
nebránil jich plakati, ale i sám hořce plakal a písničku složil, kterauž do 
knih Božích k věčné památce zapsati poručil Duch S. 2. Sam. 1, 19. 
Tak-liž se pak tuto něčí pobožná horlivost zle bráti má ? A když v létu 1619 
Fridrichovi konfessí stavů latinským jazykem M. Martin, s jinými kon- 
sistoriany odevzdal a v předmluvě modlitby za krále sliboval, též když sc 
za Gustava pro osvobození ovanijelicského náboženství i^iastné bojujícího 
modlíval, pokrytcem-liž tehdáž byl či nyní převrácencem ř Budeť Búh t\ vcci 
sauditi, a snad i církev ještě. Tyran jest, kdo zarmauccným ani slz nepřeje. 

'*') llollandské vydání Summy katechismu není známo. Známá vydáni spisu toho 
zaznamenána jsou v díle: >Die dentschen Katechismen der B6hm. Rrader.« Berlín 
1887. p. 294 u 295. 

'**) Poučné listy Švýcanim, vydané od senioru iiratr>U)ch a jejích ochránců, 
podány jsou textem latinským u Lukaszewtcze. O ko^otach Brači czeskich 
w dawnéj Wielkíej-Folsce. 1835. VIII. oddíl. 
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Mezi troj( bludnau kalvfnskau propostcí pokládá k. Sam[uelJ jednu, m M«m«ias 
kteráž u vSech evangeUkA extra controverstam jest, totiž, še kdo /'^'^naJT^' 

í-íVv, r vúy jist jest ůtipušthii hříchu svých. I což to bude, pro milý Bfih kai»inii(ým 
Tak-liž cvangelicskau při opustíte, knčže Samueli ? Tak-liž se vám papežské '••"^JJJ^ 
pochybování o milosti Boží a jistotč odpuštční hříchu véřícím hbí ' Jakýž 
vás to blud pojímá? Pamatujíc/, sel Hle, co nečiní contendt ndi libidi) ! 
Jak se hanebně potknauti muž, kdo se příliš chtivě s l)li/ním jK)t_\ká' 
iiiih dej vám uj)amatováni, abyste na jiných bludy v> hiedávajíce sám do 
horSfch nevlezl. 

II. Za položením katalogu hanlivých těch (bez pochy (155) byj spisů RraMiiMf 
klade M. Sam[ue]] tužebné naříkáni nad zkamenilostí srdci lidských, zvláStč 
spoluexulantů českých, že v témž potřeni jsauce ran svých nelééi, ale Wce 

tlači a jítři, a zvláStč (prý) tl, kteréž n^kdy k znamenitým jejich, ba i 

plačtivým žádostem k sobě připustili, mezi sebau ])okojného obydli přáli. 

jejich správce do konsístore své posadili, vždycky stínem svým zastupovali, 

i v cizí zemi v lásce a přátelství s nimi zůstávali sol)ě vinSovali, od 
tt^ch že se nenadáli, aby s tak těžkými důtkami, hanami, lehkostmi, 
útržkami, křivdami, pohrůžkami, nářky bez všelijaké posk)tnutépnčiny potkati 
se méli. 

Odp. Naříkání nad ncsmysinustí lidskau a nenáležitým sobč v exilium 
počínání spravedlivé jest, ale kdo nesvornosti jest pí íčinau, toho nech Bůh 
a svědomí jeho saudi. My sobé v té částce ničeho zlého svědomí nejsme, 
Bůh zná: bere-li sobě k. Sam[uel] urážku z néjikého od nás promluvení 
neb napsáni, o tom nevíme, když mlčí a neoznamuje. Mél by postupovati 
podlé rady mudrce: * Prominu s bliinitn, smd toho neuíinil, pakli uiinil 
aby více neČiniL* Sir. ip, /?. A nenapravili li bychom v nenáležitém n<!'čem 
pamatováni jsauce, leprv by tak horlili čas in lo. Zdá sr v^ak, že IiUd ne 
na nás. nt ž na naše pány patrony, nčkdriší kollatory a posluchače, žt litf, 
[•onévadž dí. že (id těch, ,.jich2 správce na onen čas do konsístore své 
posadili'', tak těžké diilky, hany, lehkosti, úir/k>', křivd>, pohrůžky, náik> 
beze vši dané příčiny snášeli nuisí. Milí páni posluchači a bratří naši 
milí, kteříkoli tam v té zemi jste, nevíme, abyste kteří co takového před 
sebe bráti měli, z čehož vás tu k. Sam[uel] viní. jestliže co toho jest, my 
se před světem očisťujeme, že sme vás tomu neučili, ani k tomu nevedli, 
než abyste spolu s námi životu Kristovu tichému, pokornému, trpělivému 
vyučeni jsauce křivdy a nátisky raději sami snáSeli, (156) nežli jiným 
činili. Protož děje-li sc neb dálu néco toho, napomínáme k napravení; 
pakli nic, k vyrozumění aspoi^, co to kněz S. míní a koho z V .M<tí a vás 
viní? Neboť není malý nářek. Potřebuje také k. Sam[uel] od V. Mstí na{)ome- 
nutí, aby šetrněji mluvil, ne tak vždycky k roztržce, jako tu, že správct- 
V. M, do své konsístore posadili, jc-to ta konsistoř ncl>\ la jeho neb jeho sti an\ , 
ale společní sjednocených stavu. Zdali tu novýcli různic semene nerozsívá? 

III. Vrací se zase k. Sam. na tčch 12 spisů, bez jeho opovědí vy- 
daných, io ,8e prý mohlo na každý hned odpovédítl, alo io myolll irpéli- 



Dlgitized by Google 



172 



vostí přemoci. Až prý dvanácterní počet se doplnil, tu již uchovej Pán 

Bůh déle mlčetí a roziirajtcímu se zlému folkovatí. 

Jakvittaéiii Odp. Mcdic M. SamJ^iieli], kdo pak vás učinil Aristarchem'* ') a ijcne- 



rficimémza ""^'"'"^ knčh ccnsorein ? Tak-Ii ])ak nemáte co děhiti doma, že k sausedům 
$MiiM »!• vvbíhátc a všt ch vííik1>" správcem a saiidcein tj\' ti chcete ? Co pak nepa- 
matujete na apoštolské napomenutí: 'Xthtdíe mnozí mistři, ahyšíc ližšilio 
odsauztni nevzíúi*. Jak. j, i. Vydejte ale nám Indicem expurgatoríum, aby 
Cechové a Moravané pod klatbau včd6lí« které knihy čisti neb nečisti 
mají. Ó pýcho I Mczitfm co pak z našich knih vyUrati strojíte? Neboť «nc 
jisti, že sme nic k sváru a disputaci nepodali posavad, než toliko což ku 
potéSeni a posile v kříži slauží. Ráznic jak jindy vždycky ridi sme uchá- 
zeli, tak ovSem v tyto smutné časy, kdež se dosti máme kde jinde potit! : 
i když ste vy nepotřebné sváry o trojí bytnost začínali a na nás se odvolá- 
váním v tutauž nevoli potáhnauti chtěli, my oznámivív* sm\,sl svůj, kde 
potřebí bylo, v tahanice s uri)utn<>sti vaší sme se nevydávali. A ik uživeiiif 
sami od vás předce pokoje. Predce ( 157) vy i proti naši palmě (pokojným, 
jen ku potěšeni a v/.děiání slaužícim spisům* meč dobývati budete.- Nu, 
nemužc-liť býti jinak, nechť jest tak. NcmCížetc-liž nechati, délejtež, milý 
mistře, až někdy vždy dodéláte; plefte jednu rohož za druhau, až vžd>- 
nékdy dopletete; bojujte na vše strany, doma i vné, s svými i cizími, 
až vždy nékdy konec bude. Nebo včzte, že lidé včdí, čeho se vám 
chce, a vČdí také, že vás s to není: děláte se papežem a nemáte Římu, 
děláte se Luterem a nemáte Luterovy pře, ani úst, ani péra. Duch váš od 
ducha Luterova tak vzdálený jest, jako olovo od zlata =Co je plďč té do 
pSenice mťh di Hospuilin. Jer. 2J, 2S. 1'rotož i naříkání va^e (při konci 
příčin\ tétcj a prošení lidí, aby vás litovali, není než pauhá larva, jíž roz- 
umí Huh a rozumní lidé také. Kdo lhostejnost, pýchu a bujnost [irovode 
jiné nenávidí, trápí, haní, vyhání, kaceíiije, odsuzuje, ještě ho všickni jako 
křivdu trpícího litujte a plačte. O šalbo I ó pokrytství ! 

XXXI. 

Smysl diivodu tohoto (má-li však důvodem slauti výmluva a po- 

hriižka) jest, že posluchftčl Z Jednoty Bratrské sami budau vinni svým 

z Míšně"*) vyhnáním a jinými z toho jdaucimi těžkostmi skrze svévolné 

od církví evangelícských se odtrhováni a k sektám obracení. 

M.Martiniut f)dp. A i)ředce sám vy s svau stranau evaiiLíelíci jste, předce. co se 
ptrovnAiii .->.'■ 

od vás jakýmkoli /.pu.sobem dělí, sekta jest, proč pak medle, / čeho jiné 

rádi viM ie, sami to děláte.' A proto-li, ze někdo ne ve všem rádu vašemu 

obcuje, jinak se k též kon (158) fessi hlásaje evangelíkem nebude a vy- 

hánín býti má? Nebo víte, že toho v porovnání nebylo nařízeno, aby se 



"'i jména .A r i sta rr ho v a, známého grammatika Ale xandrijského již Cicero 
užívá ve významu přísného kritika (Ad Att. I, 14. 3; Totum hune locum, qucm ego 
vartě meis oratíonibus, quarum tu Aristarchus es, soleo pingere etc.) 

M{sn{ sc tu rozumí celý kraj, zejména Pirna iUi Pernn v kraji Míienském. 
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jedněmi kncžinii spravovali povinni byli všickni. Proč tedy vyhledáváte, 
čehož nikdy nařízeno nebylo ř ani žádný administrátor nevyhledával? 
Neméli-líť ste nás v vlasti za sektu a pro porovnání a sjednocení mfti 
nemohli, proč nyní máte? Co pak minulo to naSe porovnáni jižř Dfte^lít 
to bylo v Čechách, nyni sme v semi cizf, kdež svobody království Českého 
neplatí, dobře, tedyť ani vaše admínistrátorství neplatí. Pročež tedy censům 
víech knih českých na se berete, proč i přes administrátorství sáhajíc po- 
sluchači, kteříž administrátorova řádu nejsau, vládnauti se pokau.^ítoř 

Dosti i)ak jasnč na místč tomto M. Sam. se přiznáv.1, že ohně toho 
proti spokikrajanum zaněcuvati a lázně té topiti pomáhal, ncch tedy čeká 
odplaty Boží, jakáž se trapitclům svědomí lidských chová. Ale nechce on 
býti vinen, než sama (prý) jejich zarputilost a ne ústupnost vinna jest. 

Odp. Nezastáváme, jestliže snad někteří příčinu k[nčzi] S[amueli] k hor- 
lení nerozšafností nčjakau dali, ale když se s nimi také plaše zadiáselo; 
kdybychom byli .mohli docházett a dohlédati, byli bychom konečnč k roz- 
tržkám a nevolem pfíjíti nedali, mčli ste to uhlédati. Jakož i tak sme činili, 
co sme mohli, čehož díivodcm jest sám ten paragraf z listu nažeho, při 
XXIII. příčině od k. Sam[ueleJ allegovaný. Mezitím co pak to tak nesne- 
sitedlného vám jest, že se ne všickni vámi spravují? My zde také některé 
z krajanu máme, kteříž k nám na kázaní chodíc a někteří ani nechodíc 
k svátostem jinam se obracejí; proto-liž jich mezi sebau trpčti nemáme? 
Uchovej nás toho Bííh. 

II. Stěžuje zatím M. Sam[uel| mnohými naschvál v>braušcnými slovy 
hřích zatvrdilosti vSechněm emigrantům z IMiSnč a hrozí, že žádného v dalších 

bMách aaeb na ce (159) stě příhodách pottieni mitl nobudau, kdyi dobro- 
volné v zlé takové véci lezao, poněvadž (prý) BAh ochrany andělské ne- 
slíbil noi tím, ktoN chodi po cestách Joho. 

Odp. Jezuité také tak tčšfvali posluchače naSe a vafie, z Čech stého- m. Martiniut 

vati se mající, aby totiž zděsili a k chaulostivosti přivedli. Ale jest-liť pře 
dobrá a srdce v daufání Božím ustavené, chřestů takových netřeba dbáti, Mini. 
nýbrž v naději proti naději s Alírahamem, nevěda třeba kam, jiti přcdcc 
na jeho heslo * I lospo-íin opiitři vzpolehna. Nebo maudi cjáí jest řízení 
Boži i tchdáž, když nepatrnč aneb oilpornými cestami přichází, nežli \ šrcka 
opatrnost lidská. On ví, proč svč takovými cestami vodí i z krajiny do 
krajiny přeháněti dopauští. Nejlépe jest za nim jiti, a byť i dopustil jaké 
smutné příhody, ve vSem se trpělivé Bohu poraučeti. Kdo pak toho pří- 
čina jsau, ti ku počtu před trfinem Božím ať se strojí. 

III. Dále jda v omluvé své přičítá to vypovčdéní naSich krajaník 
vrchnosti vySší i nižší t. presidentům a superattendentům li. dokládaje, že 

to povinné činí, což Bůh nařídil, iiorttčil a pokutami volikýnil a Jistými 
obmezil. 

Odp. Kdyby nadýmačů nebylo, vrchnost má co jinéh<j činiti, zvláště 
v tyto zlé časy, a měli bychom všickni ni\- iiokánini raději společným 
krotiti hněv Boží, nežli trápiti sebe vespolek a přičíněli hřích k hříchu. 
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A vrchnosti PraW on, žc to Bůh vrchnosti poručil a pokutami velikými a jistými 
B?i>i'iS?" obn^cgM- I kde? Dosti toho v pfsmč hledali Jezuité, čfm by násilné moc( 
ienstvi li- a mečem náboženství vzdělávání prokázali, ale posavad nenalezli nic, leč 
dam podpa- ^^^^ Vyhledáš! Ale co? Snad compellc intrare?***) Tak jen vyučujte 
vrchnost, knéže Sam[ueli|, a k tomu ve(1\c, aby muselo zřejmé býti (160), 
že všecken svět v papežstvu i krom [lapežstva plný jest inkvisicí svéduini 
lidská tříbících a plný Babslona, směsice a násilí a nátisku! Ach Bo/e, 
kde konec hněvu tvého, aby od nás ducha závratu odjal ř Pochlubiti se 
můžeme v Bohu, že na místč tomto ne tak se od nás děje. Máme také 
zde vrchnost svého řádu a drkev od p^dků naSich před 80 lety re- 
formovanau, kdež se služby Boži zvyklým v Jednotč řádem (v nčmecském 
i polském a již i českém jazyku) hlučné konaji Avšak když exulantů 
konfessf AugSpurské ze Slizska také v nemalém počtu přibývalo a žádali 
k provozování náboženství svobody, a vrchnost i naSeho saudu vyhledávala : 
saudili sme (v čemž samu tu milau vrchnost na svědectví máme) podlé 
zákona Božího, al)ychom, co sobě chceme, bližnímu toho nezáviděli. Radili 
sme zajisté a přimlauvali se, toliko s výminkau, aby roztržek, různic, hádek 
nel)ylo, nc/ tiše a svorně. Na to dovoleno jest ni jprv v donuVh ká/ati, 
potom i kostel vystavi-ti. ' "') O kéž i u vás ten duch bratrský byl, ab> štc 
svým sjednoceným téhož národu, též konfessi, řádem toliko se dělicím 
aspoA v domích přáli aneb naposledy aspoň svédoml na svobodě nechali! 
Ale budeť ty včci sauditi B&h. 

IV. Očišťuje se i tím kněz Sam., že hned v létu 1628, když Čechům 
v Pimč (za velikým jejich vyhledáváním) exercitium náboženství puSténo 
býti mčlo, skrze přední duchovní kurfiřstské raddy v konsistoři Drážďanské 
mluveno bylo, že by J. M. kurf. ráčil to učiniti, ale že porozumívá, že se 
V náboženství nesrovnávají, nýbrž že se mezí nimi Kalvíni, Pikharti a Šverme- 
rové kryji, abych já (prý) Jakožto již volený církevní správce ty takové 

Oeoby jmenoval K čemuž jsrm já hned v přítomnosti pánů Čechů odpo- 
věděl, že sem já od sedmi let v své (161) milé vlasti nebyl, s mými pány 



'**} Slovo toto pochází z poilobenstvi Kristova v cvang. sv. Luk. 14, 23. Poněvadž 
církev hleděla ode dávna ospravedioiti slovem tímto znásilAování svědomí prostředky 

vnr| in užívá se toho slova obecně a tak i tuto u Komenskěbo v tom významu 

k charakteristice toho jednáni. 

'*') Stalo se to r. i<>'X\- >Mirito autem hic oeU-hran<!ri \ ciiil ['ii.ía> comcrdsacnuc 
studium Ui. Dn. Kaphacli-., Lomilis dc Lcs!>no, i'alatini tíi.l>cnMs, qui cum conťtssioni 
Bohemicae addktus esset, exules tamen tříšti illo bello tricennali Silesia et alíunde pulsos. 
confessiontiii Au^ustanam profitcntťs bcniřjnc susccpit ct in iitlu sua lAssna foviť ctc. 
(Jahlonski Historia Consensus Sand< •miriensi';. IJerolini 17.11, ]>. 124. > Frivilc^ium 
Raijhaclis, Com. dc Lcssr.o, Augu:itanac Conf. civibus datum* Jablonski, 1. c p. 
252—256) pochází ze dne 4. listopadu 1633 a sepsáno bylo bezpochyby od Komenského. 
V tom utvrzuje nás iKipadný /ji v /.r i v té listině uvádí sc »Zuchtbuchlein der 
Evan^tli■^chen Kirchen joh. Sanbcrti Theolo;^i Noriber^cnsis > . ]< / Knmonsky dvakráte 
cituje i v tomto svém spise (viz svrchu pozn. 9 a 8.> . Viz ičž Kvač.iia, J. A. Co 
menius, p. 180 sq. 
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krajany nekonversiroval, a tak kdo mezi tím jakého nátx>teiistri následoval, 
povédom nejsem, než když cxercitium pušténo bude, žc se sami vyjeví iC. 

Odp. Kdyby kdo smýšlel, že i ta ptičáteční inkvisicí z nastrojení k. Na spolu- 
Samuele byla, jakožto kterýž sobě již byl íarářství to zjednal a k zisku 
svému loviště strojiU, učinil-liž by mu křivdu? Ale nechť jest otázka b>la 
odkudkoli, odpovědi té své jistě k. Sam[uel] ani upřímnosti a sprostnosti, 
ani věrnosti krajanské a bratrské nedokázal: nebo kdyby byl pamatoval 
na sjednocení stavů a vyzdvižení i zapovčdční tčch potupných jmen, mčl 
Hci, že tu Žádných pikhartA a KalvínA nenf, ale viickni zároveň křesíané 
pod obojí aneb evangelíci jedné a též konfessl, ačkoli řádu dvojího; ale 
v tom že my se podlé porovnání snáSfme. To kdyby byl odevřenč oznámily 
byl by věrnosti dokázal, a nechtéla-li by na tom vrchnost místa toho byla 
přcstati, on by vymluven byl. Kyní pak co to za výmluvu, když na spolu- 
bratři své hned tu osidlo napal? Ješto Šalomaun dí: •Aadamtff rosiaicm 
býtfá sit phd očima jakéhokoli ptactva' . Pfisl. /, rj. 

V. Naposledy vypravuje, že hned zatím přísné nařízeni od konsistoře 
drážďanské jemu vydáno bylo, aby všecky, kteří k zpovědi a kommunii 
choditi budau, každé soboty poznamenával a každého měsíce rejstřík ten 
superattcndentovi svénm odevzdal. On tedy že pro svědomí a přísné Boží 
nevěrným pastýřům pohrů^.ky nemohl než říkati a psáti; Jest a byl, není 
a nebyl. Gice-li mu kdo jeho pravdomluvnost za podvod pokládati, že má 
pro sebe potěSení: Blahoslaveni jste, když o vás mluviti budau zle, lhauce ic. 

Odp. Bezpochyby; jiží se to motati a svfjeti muselo tak, jak se nasno- 
valo. Toto v§ak patrné jest, že M. M. (162) příliš tu pilným byl. Nebo 
kdež nařízeno bylo (jakž sám připomíná), aby poznamenával ty, kteříž 
k zpovédi a kommunii choditi budau, on poznamenával i ty, kteří nechodili, 
shlž(•hní)^ti jiných správců užívati přivykše. Kterýchž kd\by on byl kněžstvu 
němecskéniu v 1'irni- neb Drážďanech zejména |)oznanienaných nedonášel, 
byli by mohli pokojně se chovajíce v pokoji zůstávali a tolikrát odtud 
potiskováni naposledy i vypuzeni ncbýti. Ale o celé té věci nech jest iiuži 
a církve jeho saud. **^) 

XX XII. 

K takovému 'prý jrdnt>in\>lnénni l'ánu Bohu slauženi a beze v^cch 
výmínek opravdovému s < van;^elík\ sjednocení mohli by je naklonili jejich 
vlastních slavných a vzácných mužu a otců duchovních prozřetedlné rady, 
maudrá zdáni a horlivá napomenutí 

**'í U Cranzc, Alte und neuč Hrutlcrhistorie, Barln* 1771, n.i str. 100 čteme; 
»Da Martinius mit .Strcitschriltcn nichts jjei^cn sic ausrichtcn konnte, ^itv^' er nach 
Dresden und brachte durch den Hofprediger Dr. Hoc von Huhenck einen kurťúrstlichen 
Befehl henus, dus síe sich entweder lur lutherischen Liturgie halten oder das Land 
ráumen sollten*. Na svčdectví toho Cranz dovolává se rukopisu s ná/.vem: > Historie 
o církvi českť', I. ,!. Ruko[)isu toho v Bcdíně sejjsanťho Museum král. Českého bohužel 
raá pouze díl II.; prutu nelze Cranzuvu zprávu povčřiti. \ »Obran£«, str. 4, Martinius 
brání se téi proti výčitce, ie by Bratří byl vyhnal s Pema. 
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•fit. Odp. v málu slov mnoho pletek. Nebo opét k sjednocení slauif. 
Komu? Nám, o kterýchž vSichni stavové království Českého v supplikacfch 

svým k dvéma císařfim po několikrát a v porovnání svém (při konfessí 
a řádu konsistr)í<- tia světlo daném) vúbcc v^cchnčm vysvédčili, že sjednoceni 
jsme; sám-liž pak Ala:tinius o tom neviř 

Ale (prý) beze vSech výminek. 

Bratři Odp. I v$ak v pHčinč XII. dovozoval, ačkoli nedovedl, že se již stalo 

',i|J2jJJ^' beze vAcch výminek, jakž se to zapomněl? Ale ste (prý) zase na výminky 
nastaupiii I kdy? My nevíme o žádném od stalého jcdnau sjednocení 
a porovnání odstaupení, v tom naprosto stojíme, žádných nových výjimek 
nezamýšlejíce ani nežádajíce. Než toho můžeme přede vsím svótem dokázali, 
/.e M. M. sjednoceni ruší; cokoli stavové sjednocení o suhé s])cil("čnč mluví 
a píši, to on vše(U>3icko na jednu toliko stianu vykládá a tiiu druhé 
sjednocené straně jakož jméno evanj^elicstvi, tak i iád jejich a osvobození 
jeho vydříti a vSecko na svau stranu pfevésti, to jest sobě (že se na špic 
dostal) podkasati usiluje. Aby (prý) bylo opravdové sjednocení. A co pak 
léta 1575 a 1609 stalé žertovné bylo? Opravdové jisté, a s prací velikán 
a s vzýváním Boha vraucím a s vyhledáváním a užíváním vSech lidem 
možných maudrých prostředků a cest že se to všecko dálo, védi pobožní 
a maudřt lidé, buď kteříž tomu přítomni byli aneb ta akta čtau. A hle! Marti- 
niovi ještě to neopravdové jest! Míní-lí pak, že by vždy něco plnějšího 
býti mělo a dokonalejší všechněch v jeden smysl a řád uvedení ; nech ví, 
/e ne sám jest, kterýž b> tu rád viděl. Ale k tomu jiných časů a jiných 
KtjMinoceni lidí a jiných obyčejů potíeba. Jemu by se mohlo říci na ten čas: Intra, 
^•to^pT* *^'^^^^'"» cellam et ora, vejdi, bratře, do pukojíka a modl se, více by tím 
iřebi? spravil, nežli takovým hrdým a nevčasným na spolubratři šturmovánim. 

Chce pak nás k sjednocení nakloniti prozi etedhiými vkisinich našich 
slavných a vzácných mužu a otců duchovních radami. I kdož jsau ti? 
Přivodí D. Auii>eka a mladých knéžf moravských v 1^ 1620 vydaný spis. 
Směšná. Aurbek, Horaiďovský někdy lékař, a mladší knéžf mají starších 
svých býti duchovní otcové, muži slavní a vzácní. Ale ne div. Všecko, co 
vede M. Sfamuel], musí býti slavné a s zvláštními tituly, jako on sám, jinak 
by moci nemělo. SměšnéjSí pak ještě jest věc sama, že ty proti starším 
J[ednoty] B. vede, kteréž hned za tím sám refutuje, kněží jejich s tím jejich 
spisem; tak že by se zdálo, že on všecko toto jen z žertu dělá, leda měl 
s éím pohrávati. 

2. Co se tkne I ). Aurbeka, toho daremně k své při táhne. On zajisté 
nemínil ťiho, co tento míní, totiž aby sc Bratří s Lui 1 64 iterány proti 
Kalvinistům sjednotili, ale na odpor tomu, aby v těch městech, kde již 
reformáti byli, posluchače své k církvi připojili: protože horlivý b\i refor- 
matus. Naši pak otcové nei*ovolovali tehdáž tomu, protože neb\l čas bez 
podané k sjednocení příčiny od svých věcí pauštěti. Když se potom (v letu 
IC09) dala, upustili, čeho a jak tehdejší čas vyhledával. 
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3. O spisu knéží našich inoravskýcii potřebí čtenářům i samému Spisnékto- 
uně/i S. zprávy, žc nvhyl psán od všeho kněžstva (jichž na Mtiravč ^j^j^*^^*^ 
výše sta b\ lu , ali- od šesti toliko osob, mlad\ ch správců, o jakýchž v poh- o tjtdno- 
tickc i církevní správě 1). Luter labuli Faetontovu vykkidaje praví, /c 
vždycky traufaji dvanácte sraziti, i kde jich nesedí než devět Ti vidauc, 
2e stavové moravStí k stavům království Českého (léta 1619) pHstaupUi 
a k néjaké obnovč se chýl(, i báli se^ aby něco nebylo smeSkáno, a sepsavše 
své rozumy podali starším; až se pak i jinam dostalo, ne bez promén a pří- 
davků. Ačkoli pak to uéiiúli uctivé, jako synové otc&m zdání své oznamujíce, 
však kdo nevidí, že byla výtržnost, a nápodobná kněze Samuelově horlivost, 
smčhijící na i)raejudicium druhé straně, jakž sám k. Sam[uelJ vidí? Nebyla 
tedy oblíbena od starších, [)rotože lepší bylo sjednocení v království českém 
stalé, zanechávající netoliko každé straně, ale i každé osobě svědomí 
bezpečnosti a svobody. Protož spis ten oliliben neb\I, jakož jej i sám 
k. Sam[uelj naposledy refutuje a tak sobě sám arj^Himent svuj sráží. Musíme 
však k něčemu tu se ozvati : 

Předně praví, že Bratří víceji Kalvinistů než Luteránů přízné hledají. 

Odpovídáme k tomuto, co otcové naší v odpovědi Hederikovi dané, •ntn m ht 
it- přihiaiujice se k M, Janovi Husovi, neodiitáme sc UUera, jako i k ^Aww Jjjjjjjjj^ 
u cnajic, {i6i) ueodžitáme se jiných viech poboi^ck a evangelium sv. hilíŇMi- 
majicich tnuzíí n cirh-i jt jick, protože s celai: Kristovau církví v pravdě Boží 
j«dno býti žádáme. Ad Hxamen Iledcr. Resp. p. 34. •^•'l 

Druhé, v>smívá to, že radili z dvojí (v hlavním prý artikuli sobě 
odporné) konfessí jednu udělali. 

< >dp. I). Luter by toho neřekl, že sobě c)d])orné jsau ; nebo jako/. KonieMi 
Augšpurskau, tak i naši approboval. a to ve všem, i v touj o veěeii Páně ^^^y^J^ 
artikuli Ale viděli, jakau má k. Sam. chut v sjednocení státi, když mezi mM «I- 
sebau a námi takovau k srovnání ncmožnau odpomost fintuje. 

Třetí, mnoho mluví o umění a předělávání knih, a že evangelíci tomu 
nepřívykli, aby každý rok svau konfessí opravovali. 

Odp. Co, každá proměna je zlá? Co tedy Augustinovy Retractatíonum o ménéni a 
libri? Když se nestyděl svatý stařec před smrtí svau knihy své pírhlé- ř*?*!*^ 
anje nejedny věci lép<? vysvětlovat), nejedny naprosto vymazovati a odvo- nAttrifea. 
lávati.' ' '^') A Luter (kteréhož snad za evangelíka máte) zdali i samého 

'**) Enarratío Ptalmi XLV: >Est enim homo imperitus viiniis nistícus, qui nihil 
nc(|Uť novit ncqoe vidit, qui si admttteretur ad ea gubernanda, quae in aliis reprehendit. 

nihiio facilius íjubernarel. quam Phartdn solcm, dcm kunnt dic Sonne auch nir^cnd 
rcchc yehen. Reprchendebat gubcrnationcm patris, ipsc admissus ad gubcrnaliuncm 
omnia paene eveitiaset . . . wie die jun^cn Re^^cnten, die indnen, sie wolten alte elf 
K^d trcíTen, so ihrer nur neune auf dem Platz stehen«, Luthers Werke. vydáni 
Eriangenské (Opera latina, vol. IS. p 185 — I8ř>) 

Tato >Kesponsio« vydána r. 1581; viz Kc^envolsciub iWenjjicrski), 
Systcma histor. chranoL, p. 203. Sr. též Mart i ni us. XXXV. důvodů, puzn 51. 

Ve spise •Retractatíonum librí dao« sv. Augustin podává zevrubnou 
kritiku všech svých d£l. V předmluvě k dilu tomu píSe : »Jam diu est, ut faccrc cogito 

ManinlufKomantký. 12 
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přeložení biblí své víc než jednau neopravoval? Zdali proto na domninkách 
se zakládal, že mu světla Božího po stupních přibývalo r Nebo buď jak 
buď, na zemi jsme ještě, kdež nedokonalost panuje. Naši předkové nejprv 
k Luterovi píšíce (léta 1523), znají se k tomu, že knihy své, v čemkoli jim 
kd\ Bíih víci- světla jioskytne, opravuvati se nestydí, čehož jim on za 
lehkost nepočetl, nýbrž ješté k změnění néčeho radil. A zdaž nev^ jak 
Cochlaeos v knise »Septicei>s Lutherus« a jak Jezuité v knize ^Luite- 
rischer Wetteran* (Luter povétrná korubvička) Luterovi také nestálost 
v učení odrhalí, na mnohé tam položené otázky vlastními, z knih jeho 
vybranými slovy: jest i není, odpovídajíce? Protože i jemu (jakž se v Před- 
mluvě na knihy své zná) v (166) míru udéloval Buh ducha svého a jej po 
stupních vedl, tak že o[)ravovati po sobé nestydéí se. ''^'j Totéž činil 1 ilipp 
Mcl[anchton| jakož s jinými knihami svými, tak i s Augšpurskau kontessi. 
že ji v některých artikulích povysvětlil : to-liž tak jízlivým slovem, že ji 
zfalšoval, nazýváno býti má' A co, kd> ž na koncilium Tridcntské opět jiná 
rozšířenější (léta 1551) jmémiii sasských církví poslána?''"'') Co, když ani 
tu nepřestáno, alebrž v U lu 1580 sepsána jiná konfessí, nazvaná kniha 
Concordiae, v níž po Augšpurské nemálo doplAoi^no a opravováno? 
Jak, hle, snadno jest říci: Hic Rhodus, hic salta! Protož povčtmá jest řeč. 
že evangelíci nezvykli svých konfessí méniti, ponévádž zřejmé jest, že 
nékolikrát Au^purská konfessí zménčna, opravena, vj^včtlena jest 

Mezitím ptáme se, mfiže-li M. Mart[inius] slíbtti, že již s jinými svými 
(vedlé nichž sobé jakausi neproménitedlnost oaobí) na vrch svétla pfi&li 
a kam výS postaupiti nemají? My smc sc v apoštolovi dočtii, že zde z částky 

poznáváme, z částky prorokujeme. 1. Kor. 13, 9. Dokud pak jest částka, 
dotud není celá věc: a dokud není celá věc, dotud vždycky přibývati muž. 
Protož se nestydíme s učedlníky Páně volati : 'Pane, [)řisi)Oř nám vir\ ,' '-^^i 
totiž i s\ětla vír\' i uilatnosti víry, samému písmu s[ vátému^ zanechávajíce 
té cti (v originálu jehol, že se měnili a «»pravovati nemá a neinfi/e. 

Čtvrté, zveličuje M. Martinius mladých našich položené slovu * pletichy < 
a vykřikuje; Takhle evangelíci svým spřízněným a přikrytým budau pleti- 

atque dispono, quod nnnc adjuvante Domino aKredior. quia difTerenduin esse non 
arbítror, ut opuscula mea, sive in Hbrís, sive in epistolis, sive in tractatibus cum qua- 

dam judiciaria srví ritatc recenscam, et «iuod me olTendit, velut censorio slilo denotcm. 
Neque eniin quisquain, nisi imprudens. ideo quia mea errata rejjrehendo, mc rcpre- 
hcndere audebit«. Angastinua, Opera omn., ed. Migne, I, 583. 

'") Jeden z (^etných Jtolemických .spisu Cochlaeových proti Lnthcrovi ; viz seznam 
jejich u Urb. de Weldige-Cremer. »De Johannis Cochlaei vita et scnptis«. Mona- 
sterii 1HĎ5. 

**■) Předmluva k I. dflu jeho latinských spisu, 1545, n Walch. XIV. 429. 

' ronressio Saxonica (čili Repetitio Conressíonis Auguatanae), Corpus Re- 
formát. XX Vlil ;í3o sI. 

*Concordicnbuch'. vydaná r. 1580. obsahuje úhrn luthcránských spisů 
o vyznání viry, z nichi poslední (Formula Concordiae) vzdélán r. 1577. 

'**) Evang. sv. Luk. 17, 5. 
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cbúri, kteříž se k nim Usají a laudí, aby >8 druhými pošmaurnými pokrytci* 
je o ten přeuSlechtilý artikul o večeři Páné a o samého Krista, vSeho světa 
Vykupitele, Pána slávy a viudy přítomného opatrovníka, hlavu církve 
křestanské^ připravili a oblaupili. Ale nedopustit tomu sám Pán J. Kristus 
na véky. O čemi brzy Siřeji a gruntovnčji. (167) 

Odp. Není-Ii tato mistrova řeč pleticha, nech to svét saudí. Z počátku M.Mtriinius 
nazval tento spis některých knčií našich prozřetedlnau radau, mand rým horVviecky 
zdáním a horlivým napomenutím, za zlé pokládaje starí>ím Jednoty, že ho vbramiáM 
neoblíbili. A teď pak jak jej haní! jak proti němu he/ paměti horlí! " 
a jakoby jej byli stan?>í kanonizovali, tak proti nim konseíjuencí vyvodí 
a evan;4eh'k>' jiroti nám a druhým pošmaurným pokrytcům) k vojně strubuje, 
íc je prý o Krista i o večeři Pánc připravili chceme! Ó nemaudrá horli- 
vosti a mnohem nemaudřejií neS tčch naSich mladých, ješto by na tom 
mfstč jsa mél se uméti hamovati. Milý k. Samueli, jen vy nás a svátosti 
naSich neodsuzujte Krista, my vás jeho neodsaudfme, přejíce vám jako 
i sobě, 9by&te v tom potéSenčm artikuli, jak nejsladšf mftiete a umíte, 
potčSení sobč zakládali, a my také. 

Že pak tu opčt a tak často již své spojeni s námi přijetím a přikrytím Nepřijamný 
nás a reformátů nazýváte- a udrhátc, věřte, že vás to nic nectí; nebo mudřec •"•''"**• 
praví, že to není povaha maudrých ncpřiji fnnč tiobrodini otnlauvati. Sir. 18, 19. 
Nebo nechť jest tak, že stc nás (vět.ši snad jsauce poCc t ) k sobě přijali, 
což |)ak ste tu učinili než vuli B[ožíJ.' ' PřijunejU sc vespolek , di písmo, -jiiko 
i Kristus přijal nás v slávu BoU*. Řitn. /f, y. A koho stc přijali Své 
spolukrajany, spoludědice vlasti, spolusyny svatých předkA a mučedlníků 
českých Jc. Medle k. Sam[uelij, nelitujte své vlídnosti, byla-li jaká! A mezitím 
také nechhibte se tím, čehoi nebylo, o čemi výS. 

Naposledy, valchuje ten paragraf, kterýi poloiili kněží nadi, k mírnosti 
křesťanské a snášelivosti společné radíce, takto: .\'/ ceremotnlch Pánu Bohu 
a církvi máio sáliii, a smyslové «d s«be rosdUtUf bud H premijii (168) neb 
inylnljU^ samy ? sebe ani nezatracuji ani spasení nedávají. Nejvíce ptnl 
Pdm ni Bohim p/ati pobožnost, kterauí vzdi^lavá k-ázeň svatá \ nejvwe tedy hiediíi 
jse musí na řad a ka:;eíi, kfentč /est ncipřuinejsi klenot jednoty . 

Z těchto slov tak mizernau konsequencí trojí dělá mistr, že hanba. 
Prvni z téch slov > smyslové pravější neb mylnéjší nezatratí ani nespasíš 
nu tedy (praví), věř kdo evangelium neb nevěř, smýšlej o Bohu zle neb 
dobře, ne&kodí. 

Odp. Totě právě sofistská dialektika, když jeden di víc neb méA, HoHiíMt 
aby druhý zavírku udělal, tedy všecko aneb nic. KněŽÍ naSi mluví o rozdílném "«'st[°*> >>«z 

. uménl, na 

fimyslu ph víře, tento pak o víře a ncvéře rozumí. Ale nač jsau ty lapačky tmytioch 
Tak ani písmo s[vatéj neostojí. Ku přikladu i)íše Mojží-^S, že dávaje Bůh Udu 2f!I!JLii?' 

svému mannu z nebe poručil, aby sobě každý ku pokrmu nasbíral gomer 
na jc-dnoho člověka, i dokládá, že nasbírali jiní více, jiní méně. Kxod Ití, 
16. 17. Také-liž tu mistr řekne, že jedni sbírali, druzí nesbírali"- A nač ta 
jbcz umění ht^rlivost, bratřím u víře a smyslu mdlým spaseni odjímati.' 

12* 
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Má-liŽ toho mistr na apoštolfch příklad, v jejichž cfrkvích při několika 
artikulích nejednostejní smyslové byli? Jako nčkteřf smýšleli, ie se rozdílu 
pokrmů šctřití má pro svčdomf, jini u víře silnější, žc netřeba. Kdet nemožné, 
nt-ž že jednčch smysl byl pravčjSÍ, jiných mylnější. A což apoštolé, kHčeíi>liž 
jako tento, že jedni z nich nevéří evaníjelium, aneb žc jedni konečnč- zatra- 
ceni budau? Nikoli. Nýbrž odvodili od takového jedněch proti drulism 
horleni učíce, aby se snášeli, že ne všech jednostejné jest uniení \'iz Rim. 
14 n 1 K'*rint. S A medle kd\ b\- kdo z utrhačů tak ari;uiiient( >vai I .uter 
pochyboval, aby epištola k židům a Jakubu ^169* va apostolskcí i>.sání byla, 
jiní pak Luteráni tomu věří. Ergo u Luteránů volno jest apoštolským 
psaním včřiti neb nevěřiti, jak by se to líbilo? Neřekne>U sám, Že to sofístství 
jest? jakož jest. Podobně tedy ncch sobě tuto odpovL Nemluví zajisté 
kněží naši o víře neb nevěře evangelium, ale o smyslech rozdílných při 
některých v rozepři zůstávajících otázkách, na nichž spasení nezáleží, protoie 
víc k theologicskému osvícení přináležejí, nežli k víře prostých pobožných 
křesťanu. Ti mají před sebau prostičkau cestu pravdy evangelium, po níž 
kdokoli jde, i ten nejhlaupójší, nezblaudí. Iz. 35, S. A Mojžíš za])sal, že ač 
manny oné jeden vice nasbíral a jun mené, však kd\ ž na i,'omer uiěnli, ne- 
zbývalo touni, jenž více nasbíral, ani nencdostávalo touni, kterýž méně, .ili- 
každý n^.čl tak mnoho, jak unioho snísti mohl, kromo kd\ž někteří iiltaví na<.i 
potřebu brali a k ránu schovávali, zčervivělo jim to a zsmradilo se. Exod. 
16, 18. Tak se nám duchovním Izraelitům v sbírání duchovní manny (slova 
Božího a známosti tajemství Jeho) děje, že ač nasbírá jeden víc, druhý 
méně, Žádný však sbírající hladem neumírá, protože evangelium sv. (buď 
v hojnější neb skrovnější míre přijaté) Boží mocí jest k spasení každému 
véřicímu, Řím. 1, 16. (NB.) l a/ ir-mu, bez rozdílu včtsí neb menší míry. 
My tak smýšlíme a vedlé tohtj žádnému věřícímu v Krista pro mdUjst 
víru a nedustati-čněiší sm\ sl spasení neodjímáme jisti jsauce, že v tom 
zákon lásky plníme. Kdo jinak čitu. nech se v tom opatři, na jaký základ 
sun sl svůj staví. Patrné však jest, že toho nečiin' žádný kromě těch, kteříž 
sobě hojnější nad jiné sm\ sl přivlastť^ují ; ale nech hledí, aby jim ta zbytečná 
manna (ti vysocí, jimiž pýchají, smyslové) nezčervivěla a nezsmradila sc. 
Nt HH b«« Druhé nelíbí se knězi Sam[uelovi], že tu naši kněží praví, > nejvíce před 
?ížHi"»pt íiohem platí poboSnost*, proti tomu veda řeč (170) učedlníků: 'Pane, k komu 
MHit půjdeme, a ty slova věčného života máš? A my sme uvěřili a poznali, že 
jsi ty Kristus, Syn Boha živého*. Jan 6, 68. Kdež tajná je proti nám kon- 
sequencí, jako bycliom mcc pobožnosti, to jest skutkům dobrým, nežli víře 
připisovali. Ale odp. Nemluví knéži naši o obracení lidí k Kristu a ukazo* 
vání Jim prvního i^runtu spascMií, ale o těch, kteří již uvěřili, jak a čím 
víry své dokazovatí, aneb jakž apoštol mluví, povoláni a v\ \ nlení své p«-vné 
činiti mají. 2. F*etr. 1. lO. A v pravdě žeť n\ní [)<Kl(»l)ne příčins máme, 
jakéž měl sv. Petr a Jakub lidi otl marné ústní víry k skutečné \ íře. jenž 
se pobožností opravdovau pronáší, vésti (viz 2. Petr. 1, 5.) Nebo tu ó jak 
mnoho svodu jest! / tfáb/oiv zajisté Z'řřt', dí apoštol, avSak třtsau sc 
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Xií /zi iš /, '/]■ ;v-,/tV', tl(n'i\ i iiiarný, rV víra hc:^ skutku milzá jiSt?" jfak. j, 
/ý. 20. 'jXióo co jíSí po stromu bca ovoce ř \ 'y(at bude*^ dí sv. Jan. Maí.j, /O, 
*Co po rati^esti v kmen Krista vitipené, netttse-ti ovoce? Odřesdna imdt\ 
usekne, v ohm skoH*, df sám Pán. Jan 15, 2. 6. Též: *Ne kaidý^ kdoi mi 
Hká: Pane Pane, vejde do ktáhvstvi nebeskěko^ a/e ten, kdoš íini vůli otcf 
mého. Mat. 7, 2t. A ohlásil, že na posledním saudu těm království vččné 
ptísauzeno bude, kteříž víru svau skutky pronášeli, Mat. 25, 34.. ješto aby 
tam na jaké smyslů subtilnosti vytazovánf a podlé toho saudu činční býti 
mčlo, v celém písině sv. nečt^mt-. Summau tedy víry sprostnost a lásky 
vraiícnost jest pravé křesťanství. Trotoř sv. Pavel řekl, že, h' znal všecka 
tajemství a vicl by viru tak vclikau, zi hy hory phnašcl. vsak ut hudc-li lásky 
miti, všecko to mu nic m {lyij prospčjc . 1. Kor. /,\' "'j A Spasitel sám: 
» .ittun, amt ii, pravím vám, lunarodi-Ii si kdo znui'u, ni tnůs viditi království 
Boiiko^. yanj.^ '') Summau vSecka písma svatá, zákon i evangelium a všickni 
skutkové Boží, (stvoření, vykaupenf, posvčcenO* jako i svédomf živé vSech 
Udí osvéd6ují to, žc kdo příjemný býti má Boku, musí se jeho báti a íiniti 
spravedlnost^ Sk. to, 34.^^*) protože Bůh náš svatý jest a v ohavností má 
činitele nepravosti, aniž Jinak míiž pro nepromčnitedlnost svatosti své na 
véky včkův. Čistit jsou oÍi ji Jio, nemokau kiediti na cU vid, Abak. 1, 13. 

Télesné ted> jest vaSc evan;^elium, knéže Saro[ueliJ, jestliže jen o víře ^Jj^ 
be/. skutkA vždycky lidem mluviti a tím neopatrně lest a převrácenost filM. 
lidského srdce, jenž se rádo odvrací od Boha svého, a tvárností místo 
pravdy sebe svodíc shi omaždiijc sobč hněv ke dni hněvu :c. štemflovati 
a skrze to pobožnost (jcšlo zaslibciii nia nyncjšiho i hudaucilio Hvoía 1 ^ ' ^s 
poálapávati chcete. Ne tak Kristus evanj^clium kázal, r\r tak apoštolCjm 
kázati poručil, samu totiž viru, ale pokání a vím. Mar. 1, 15. Luk. 24, 47. 
Mysliti tedy nám jest na to, jak nám milý Jest Kristus, život náš, a spasení 
v ném složené, abychom evangelium méli, ne kteréž by nám na jazyku 
sedélo, ale kteréž by nás znovu rodilo. V jakémž živém živého evangelium 
předkládání nemáme-li se mnoho Čím před vámi chlubiti (pro podeSlau 
skrze svobodné vaše evani^ielium osláblost), to aspoň máme napřed, že 
hledíme a uvažujeme, kterak nám nápravy potřebí: a Že ta jest pravda 
7' ježíšovi sloiiti první obcováni podle starého č/o-:<eka, nišícUio se podlé 
iádosti oklamává jteieh, a obléci nox-ého ehněk-a lifes. 4, 22. (172) O čemž 
vy a vám podobní ani téměř sly.'^eti mchcete, jen na ton) nany^elium, 
iVivii^eíiufn, evangeliu lu, víra, víra, víra se /.aloživáe; ješto Bůh dávno, že to 
svod jest a oklamáni, osvědčil. Jer. 7, 4."' ,) 

"*) Epiit. I. sv. Pavla ku Koř. 13. 2. 

Evan«^. sv. Jan a. :t 
'*•) .Skutkové apošt. 10, :u. 35. 

EpiSt. I. sv. Pavla k Timoth. 4, 8. 

>Neskládejte nadčje sv£ v slovich lživých říkajíce: Chrám Hospodinův, 
chrám I íosikmIípuv. chr.lin Hos|H>dinův jest. Ale jestliže všelijak polepšíte cest svých 

a předsevzetí svých* attl. 
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Jha Protož pamatujte, knčžc Sam|ucliJ, žc to písmo o nalezeni v Kristu 

M brani ne' "dpo^SiliJtí dužf vémých jinak vykládáno býti má, nežli o povrchní víře 
RjvKrifii neb poklonč. Nebo se celá slova Kristova vzfti mají takto: •VezmlU jho 
•«p*iiMiif. fff^ ^ gf a užte se ode mne, nebo jsem já tichý a pokorný srdcem, a naleznete 
odpočinuti duSgm vašim, ^ko mé zajistí jest rozhtSné a hřlmi mé lehké. 
Mat, ir^ 2p. JO. Hle, odpočinutí duSe cesta! Jho a brímč Kristovo na se 
bráti, t. v práci skutečného života Kristova následování se vydávati, aby 
snad hříchy našimi (kdybychom jich v svém téle panovat! nechali) nebyl 
znovu křižován Syn Boží, ale raději mocí smrti jeho aby v nás křižováno 
b\lo tčlo hřícha s žádostmi a vášnčmi. K či-niuž aby kázt-ň svatá U2ilt-čn<i 
napomáhala, proto ji zřídil Kristus, a užívali v církvt-ch svých ai)OŠtolé. 
Ale třetí sobe tu usmíšek z našich knčži strojí M. S., žc řád a kázeň 

nejpřednéjáim klénotem Jednoty nazvali. Evangelíci (prý) maji za svůj nej- 
pfednéjSÍ kltaot Kritfa Ježíte: nebo mimo ten grunt jiného základu Žádný 
položití nemůž 

iuaiiiMR Odp. Jaký to opět skok od klénotu k základu? Vždycky-liž pak 
'c/^Iwnéch' ^ ^^^^ J*'^* jest základ domu a jiná klénot v domu. Mezitím sám 
ktertt J«i v příčině XXVIII. Habermannovy Modlitby nazval drahým klénotem cvan- 
gelicských a v zavírce spisu tohoto Ceskau naSi konfcssí ncjpřcdnějším 
klénotem, a my toho ncvalchujcme, protože mluveni to do (173) bré jest, 
aby, čehokoli sobč vysoce vážíme a vážiti máme, klénotem jmenováno bylo. 
Již pak muže člověk jiné a jiné klenoty mfti, jedny nad druhé dražší. Že 
pak svatá kázeň toho jest hodna, aby nejpřednéjším klénotem (mezi služeb- 
nými pomocmi) slaula, potvrdí nám J. Saubertus v své napřed připomenuté 
knížce o církvích evangclicských (opuStčné) kázni."") Též vysoce osvícený 
theolog, M. Bucerus, kterýž povédél, že řád a káseň církve jest triut 
a majestát Kristovy v církvi residenci}*'^ Protož že nejpřednéjším Jednoty 
Bratrské klénotem nazvali kázeji, míní se to mezi témi vécmi, kteréž nás 
délí- Ježíš Kristus zajisté, společný klénot náš, základ náš, hlava naše, sláva 
naše, Břih a Pán náš, nedělí nás, protože společný jest. Ale aby z něho také 
všecko télo cvangelicských církví společné spojeno a svázáno b\ !o ]>() \^ťch 
klaiibích přisluhování, k vzdělání svému v lásce, po tom taužíce toho nan.íta!i 
ti nasi. a ne zle podlé apoštola. Ef. 4, 16 Odkudž i ducha lásk\ 
v nich a nás poznati mohl, že i s tím, což za nejdražší klénot a poklad 
máme, se všechnčmi evangclicskými církvemi sděliti se a s nimi to společné 
míti žádáme. 

xxxin. 

Pékný jest sám v sobě důvod, kterýž tuto vede k. Sam|uelJ, kdyby 
ho hned zase sám nepodvracet. Praví zajisté, že „z tócJito pi^eialostných 

*•') Viz svrchu pozn. 9 a 85. 

"*) Slánský, Listové a jednáni Bratří s Luteriány. fbl. 33 a (ruk. v Hcrmhuté). 
oti.^t. vc Fontes leram Auitr. 2, XIX» 63. Tu zajisté text je pokažen, neboť £teme tn 

^c^.•la btz smyslu: »rád a kázeň církve jest trůn majestát aneb bytu assistentic Kristova 
v ni*. Komenský zajisté podává svrchu správný text toho výroku. 
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věci lépeji a užitečnijí sobě do vlasti pomáhati nemůžeme jako jedno- 
■yslným a pokorným předně u milosrdného Boha (pokáním, sicraušeností, 
nodiitfaami a v šlechetném obcování pravého kresífanství osvědčováním) 
Miilttvání; (174) potom a vrchnotlf křetfmtkých (iáilottmi a iirMbanii 
společnýni a švarnými) lítosti, rady, přímluv a pamoel vytiledáváním. Bůli 
pak že o4 miHlIlteknikA neijednocanýcli uif odvrad, a lidi rozumní ad 
Mavomýdi lásku 2C. Téi když by se Blh do vlasti milé navrátiti dal, io 
potřebí bude lásky a Jednomyelnosti" 2c. 

Odp. Ó pfemilá slova, kéi jest při vás také srdce t Nastrojž nás, Vústeohmttf 
Hospodine, k tomu z obojí strany, abychom vykofeníc pode^lau nelibost, * "j^**' 
hořkost, záští a cokoli není z ducha tvého, srdečnau láskau se spojili 
a tím z()fisobcm kříže sobí vespolek polehčujíce a na pokání a modlitbách 
jcdnomyslnč trvajíce od tebe milosti a milosrdenství očekávati mchli! 

Ale máme-liž pak včřiti, k Sam , že srdce va§e v věci této 
upřímé jest? Rádi bychom, než co k tomu hned připojujete, l)ázlivé nás 
činí. Nebo, ach, jak vzdálené jest od slov téch postupování vaí;e, i ta sama 
hned následující slova. Jcdnau rukau ukazujete nám chléb a druhau kámen, 
aneb raději jako Joab *^') jednau rukau nás objfmáte a druhau meč k boku 
sázíte. Nebo kdež bySte mčlí nás sjednocené k aftstávánf v tom sjednocení 
aneb k opravdovějšímu v nčm se obnoveni naporoinatí, vy opét nenávist 
jednéch proti druhým jitříte a tak roztržku éiníte, připomínajíce k zoSklivenf 
nás lidem dobrým věci na díle zahrabané, na díle z važeho zlostí proti 
nám nakvašeného srdce kypící. 

Nebo nač jest to knížky Prostějovské, před SO léty od kališných M.airtiiiiMt 
knčží proti Jednotě vydané a falešnými, lživými nářky naplněni- ;)ři{)onií- J'*"*"j**^|!í 
nání a nářku téch upet roz{)i ostírání ? Jako i I). Šturma Jezuit\- šesti proti J. B.o« 
důvodu, že Jednota Hratr ( 1 75) ská z líoha není, alle^ování ? Co pak to jest ** 



náii 

k lásce nám podávati, jjiíčm nepřátel našich přijímati a štemtiovati proti 
nám při? Co muži Boží, Luter, Filipp, Bucerus, jiní dol>rého při jednoté 
naSí viděli a o tom vtA>ec psali, to vy vSecko míjíte, naproti tomu nepřátely 
naSc proti nám vedete, tím spůsobem na sobě pronáSejfcc: 

1. Srdce zlobivé, chtivé k shledávání, kde se jen co najiti dá i. itoShnti 
proti nám. 

2. Srdce neupřímé, zilvihající nářky proti nám učinéné a nářků ? NeupHm- 
téch odvedeni, kteréž se hned tehdáž stalo, ani nevzpomínající; v čemž 

1 bláznovství své vůbec osvědčujete. Xebo udělejte to před právem svět- 
ským, a když obžalovaný řádnau odpovědí nevinu svau ukáže, vy zase 
žalobu týmiž slovy jako prv opětujte neokřiknc-li vás saudce ' Xebo 
nečiní-liť odpověd dosti, repliky potřeba, ne aby zase první slova, na něž 
již odpovídáno, týmiž syllabami co straka štěbetal. Vy pak tuto jen opčt 
nepřátel naSich slova, na něž již odpovídáno, vedete. Et hoc quid cst 
nisi actum agere? 



') o zabití Amasovč skrze Joaba viz 2. kn. Samuel. 20, 9—13. 
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s. liMtoji- * 3 1'ronááitc také k nám srdce neukojitedlné. Nebo onino byvše odpo- 
todiRNt. ^g^i podjijjni Quiikii^ vy pak, jízlivější jich, rcassumujctc při jejich proti 
nám; a to či? Společných nepfátet, na jejichž saudii tak dobfe vy z&stancte 
scktářem jako my. 

4 Krivoia 4. Pronášíte také srdce lstivé netoliko již k nám, ale i k čtenářům. 

chtí-jíc jim mlhu před oči udčlati, aby se jim jiné zdálo, než jest. Pravíte 
zajisté, že naši předkové vydali šest pHčin, proč nemohau k evangelíkům 
přistaupiti. a proti nim že vydal p. p Vojtěch z Per.í;tejna ijehož veliké 
titule a sídel jeho páteř vedlé zv\ ku svého v\ čítáte, jen ab\ všecko, co 
])roti nám vedete, veliké b>lol deset příčin, juo kteréž on 8 jinými evan- 
gelíky nemůže k nim přistaupiti 1,176/ O křivolakosti, o falši! ťředne zajisté 
není v té knížce ani jedné ani druhé žádničké zmínky o evangelících, aniž 
kd\ jak ži\i předkové naši psali, že k evangelíkům přistaupiti nemohau. 
ale o tom psáno bj^o, proč k stranč pod jednau neb pod obojí (t. kališ- 
ným, od nichž nucením svédomí svého byli se oddélili) navrátiti se nemohau. 
Bylo to zajisté psáno I. 1554, když ješté kaliSná strana panovala. Neupřímně 
tedy předky naše udává M. Samuel a čtenáře podvodil 

Co se samé té knížky proti Jednoté léta 1557 v Prostčjovč vydané 
*lHillfa|ab' <^o*ý^*^« pravda jest, že byla pod jménem p. p. Vojtěcha z Perštejna vy- 
••ptuá. dána, avšak sepsána od knc/.í kališných, jen že vyžebrali (víceji uškoditi 
traufajíc) páné dovolení, aby pod jeho jménem vyšla, jakž se z tohoto 
dvého vidí: Jedno, že pán ten proti Pnatřím tak jízlivý neb\l, jako ta 
knížka, nýbrž na svých i^M untccIi několiko /boru maje, nav! nimi ochrannau 
ruku držel. Druhé, že kd\ž iJraUÍ na tauž knížku odpovéd dávali, ostře 
dosti (s omluvau J. M. pánu) to činili, svobodně autory v klamích stihajíce ; 
a což by jim to pán trpěl, kdyby autorem bylř Co nemél moci pomstiti 
se vypověděním jich neb jinak? An kněz Sam., nejsa panu z Perštejna 
roveA, kdo mu protimyslnost učiní, hned se vymstili hledí. Není tedy hodno 
s těmi starými matlaninami, kteréž M. Mart[ímus] dávno zahrabané 7asc 
odhrabává, nu škati sc, Líbf-lí se jemu V nich se kochati, nech se kochá, 
nám skutek dal svědectví, že sme se s evanjíeliky, když Bůh příčiny ukázal, 
rádi sjednotili, jakž prvé v Průších a v Polšté,'"*J tak v Čechách l. 1609. 
Učeni Jed Protož i to jest bauřlivé a nestydaté mluvení (při konci důvodu 

8- tohoto I, že evani^elíkové nemohau k Bratřím přistaupiti, protože (|)rv i od 
učeni a \ir\, kteráž take od samycli Iiratři schválena a za spasiiedlnau 

vyhlášen i jest. k il77i nějakému neznámému, novému a postrannímu ná- 
boženství odstupovat!, uchovej blahoslavená s. Trojice! ješio vi svět. ži 
učení Jednoty naší známé jest církvím evangelicským hned od Luterových 
časfi, a že není nové, ale před Luterem ještě rozhlášené, proto že to samo 
jest, kteréž od Krista v evangelium vydáno, od apoštolů po světě rozhlá> 
šeno, od Antikrista zatemněno a posledních těchto časii zas^ napřed 
v Čechách skrze Husa a předky naše, potom v říší a okolních královstvích 

\' Trusku r. 1549. v l'olscc r. 1570. 
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skrze Lulcra a jiiič Hoži nástiojr obnovenu I^rotož nctii ba ani váni k nám, 
ani náni k vám pii.stii])ovati, ale toliko jedno jsaiic v duclui pravdy ssiaii- 
\)\U se, abychom také jedno byli v duchu lásky, a tím spúsobem obojí co 
nejblíže přistupovali k Kristu a pravdě ditcha jeho 

Že pak k. Sam. šturma Jezuitu také tu |)řivodi, kterak šesti důvody Mero«vif- 
prokazoval, ie Jednota Bratrská z Boha není, tu právě jedovatau mysl svau '|J[J ^^^^H^* 
a ducha rotničflio proti spolusjednoceným s\ým pronáší; nebo zdaž nevi, 
že se týž Šturm Stunnovánfm svým ani konfessf České obecní nechybil, 
aby ji přes vochli svých úitipkA protáhnauti nemčl? téi Že titíž společní 
nepřátelé naSi totéž, i horSÍ ješté véci o jednotč Luteránské mluví a píSf, 
jakž třeba z toho. ro stavové v apoIo<;ii své druhé, léta 1618 vydané 
(V kvaternu P. a O.) z Vitolida IViskoka, Šlurmova kontinuatora, pozna- 
menali, vidéti : že sbíraje proti Hratřim auhony ten skribcnt, mnohem špina- 
věji a hanebněji o I). Luterovi a náboženství Luteránském píše, nežU kdy 
<> nás psáno bylo Ale poněvadž to nechutné Satanovy pomyje jsaii, nechutný 
sám, kdo s mnu hýbá a smradí. 

XXXIV. (178) 

Budeme-li v exilíum déle zůstávati, budeme pomoci jeSté potřebovati 
cizích národfi, což bez svornosti býti nemůž, poněvadž by nás odev&ad 
(nesvorností nám vytýkajíce) hnali a pomoci nám nečinili, jaki se Bratřím 
v Anglií koUekty na všecky veřejné exulanty české vyhledávajícím ji2 stalo. 

Odp. Na dobrau opét cestu nastupuje M. Sam., že v exilium SwniMti 
svornosti a lásky bratrské (kterauž my v Jednoté z milosti Boží mezi sebau pJ^^SlTto 
máme i s jinými rnítt žádáme) všechném potřebí; ale což? hned zase s té oNnai. 
cesty schází a k rfiznicím a nelásce příčinu dává, netoliko křivých včcí 
proti spolubratřím vyhledáváním, ale také duchem lakomým na véci jejich 
se potahováním A v tom zdá se. že již k hlavnímu intentu svému 
přichází. ab\ žebrákům vyžcbraný chléb vydřel, aneb je zbil a z nich lidem 
divadlo udělal. 

Začíná to |)ak od svornosti, však tak, že hned v přístupu sám s sebau o hoiiekiáeh 
m svorný jest, sám sebe v řeči a rozumu utvkaie. l'raví zajisté, že svorní * P»"««««ct« 
b\'ti mime proto, abychom u cizích národu pomocí užívati mohli, a hned 
vede příklad, kterak ani to neplatí Nebo ač (prý) Bratři jménem všech 
exubntft v Anglii pomoci hledali, však nenalezli. Než dokládá: Ale (prý) 

'•*) V příloze d. 41'. k uvedené druhč apologii stavův (z r, 1618) podán obSímý 
výtah /c spisu Vitolida Poskoka proti vyznáni Augsburskému a jeho vyznavačům. Týi 
výtah jest u Skály I, i.i*) Těchto 'JI odstavců, jimiž dorážel na vy/,n.ini Augs- 

burské, bylo přídavkem z r. ]ol3 ku polemickčniu ipisu tohoto spisovatele, vydanému 
r. 1589, obricenéma proti Bratřím, jenž slul : »Kaule Danielova, kteravž podává draka 
IHkhartsIcčmu, jinak valdenskému*. Na tyto útoky Bntřt odi>ovédélt oli5írn£ v >Pravdé 
«itésicí« r. 1614, přídavek IV: .Kaulc Danielovy neb raději Poskokovy* str. 193 a' 
197; lir. téi Jireékovu Rukovčt II. 134. 
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nalezli v jiných provincích a městech, a to jde ovSem z toho, ie jnténem 
generálním vSech českých exulantQ žádosti své jim přednáSeli. 

Odp. Ani tak nevykrautf ai^mentn svého, nebo jestližeť pro svornost 
a společní titul nékde jsau obdržány a nékde neobdržány koUekty, tedyC 
ten důvod nékde platí, nékde neplatí, a tak platí i neplatí. Ale podvod jest 
a nepravda v véd samé, totiž že bychom jménem generálním vSech českých 
exulantii almužnu vybírali aneb ji žádalL Nikd\' se tn nestalo, nýbrž to nám 
v Anglí včc zkazilo, že sme ne na samy osoby duchovni, ale i politické po- 
moci žádali, a oni obojích il79) podpisy vidčli. Nebo poněvadž tam pře 
národu našeho ipro ktcrauž toto trpíme i se neschvaluje, báli se zlých konse 
(juencí, že by snad ty kollekty k něčemu jinému od politiku obráct n\- býtř 
chtěly, nežli ku potřebě chudýu) ; i odepřeli. Atak, hic, více nám překazila 
na tom místé nežli pomohla svornost naše, duchovních s políticskými. 
Abychom pak v Nydrlandu neb jinde veřejným vSech exulantů českých 
jménem sbírek hlcdati, ovšem dojití méli, to žádná pravda není, a na véky 
toho neprokáže, by pak jeSté více svédkŮ a svédectví proti nám shledával. 
Jakož pak jimi celých deset listů naplnil — vSe nadarmo, protože nevina 
a pravda na skále nepohnutedlnosti založeny jsauce, Žádným klevet a soíismat 
vétrem a chřestem podvrátit! se nedají. 

Proč a jak Nežli pak na ta jeho all^áta odpovídati budeme, za potřebné sa udíme 
sM 'cMní ^''n^'^'^' Čtenářům samu véc, CO 86 tO, piHČ a Jlk 8 tín U Cllich CÍrkVÍ 
pomoci hli- almužen hledáním etalo. 

datl laiall, , 

yraviiivá hi- Když po sjednocení naSem v Cechách léta 1609 při svém řádu zane- 
sl»rii. cháni jsme, hledčli sme v ném státi a s titulem bratrství pravdy také (beze 
škody kohokoli) ostříhali až do těchto časů; řád pak jednoty s sebau 
i toto nese, abychom o sobě všickni řádem tím spojení včděli a vespolek 

0 sebe k dobrému pečovali. Když tedy exilium nastávalo, kněžím v létu 
1625 a 1626, patronům a posluchačům léta 1627: vidělo se za dobré 
obmysliti místo jisté, kam bychom společně ustupovali k společnému 
v exilium Pánu Bohu a sobé vespolek slaužení. I vyslali jsme, jednau 

1 podruhé, k spolubratřfm svým do koruny Polské a obdrželi to radau 
a pomocí jejich, žc se nám vrchnosti jejich zamlauvali, zvláStč vysoce 
urozený p. pan Rafael hrabé z LeSna, vývoda Belský JC, kterýž svá dvé 
mésta, LeSno a Víodavu, za útočiáté (180) nám vykázal. Ale že Bratřím 
moravským i daleko i j)rf) nebezpečenství vojenská nepřfpadno to bylo* 
vyslali sme také do Uher k některým vrchnostem schránky hledati, a zvláSté 
k J. M. panu p. Jiřímu Rákoczimu, nyní Sedmihradskému knížeti, od 



'**'! S tím se ovšem /cela shodují slova vyjádření vlády anjjlické : •projiter 
quasdam ditíicultate:> ct cunsccjuentias non pussc illis conccdi collectas in Kcgno 
Angliae«. Skutečně tnélt s sebou sbčniteté dva listy pornCné, jeden podepsaný od 
starších Jednoty, druhý od polských |iáini: Rafaela Lcatczynského, vojvody Belsk^ho. 
(;>n<iřcje Kejc z Na^lovic. Vojtčcha Bojanovského a Jana Schlichtinga x Bokovce (vit 
Lukaszcwicz I. c } 
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néhož také milostivá resolucf obdržána, a nám na panství Pauchovském 
a Lednickém ukázáno místo, a puSténa k služeb Božích konání svoboda. 
Tu tedy v těch místech na osmý jit rok pod ochnmau Boží a milých 
vrchností zfistávámc, žádného však jiného z krajanů, kdokoli se na táž 
místa vedlé nás schránil, od sebe ncpudíce, jako ani našim, kteří se jinam 
obrátili (jako nčktcří do MíAni ), za zlé nemajíce Nedopaušteli sme pak 
po vsecken ten čas knéžím našim na žel)rotu se rozbíhati, opatřujíce sami, 
jak možnost stač(»vala, aby žádný předce nesnt sitelné naiize netrpěl (což 
dávní řád Jednoty jest, a D. Luterovi velmi se líbil, jakž připomenuto na 
str. A to netoliko z knčží, ale i z lidu potřebného, dobrodiními, 

jakáž kdy od dobrodincíi míst téchto pfícházela, s nimi se sdělujíce. Až pak 
když se ku prodlaužení exiltum naSeho neomylné schylovalo, a sama nevy- 
hnutedlná potřeba (když v tčchto místech pomoci a dobrodiní míjela) 
nutila na cesty nějaké pomýSletí. A poněvadž sme od některých theologft 
z Nydrlandu návěští měli a (s nimiž korrespondencí naše i prvé již, hned 
v vlasti, bývala' proč my pomoci také nehledáme, jako jiní knčží, netoliko 
z Falcu, ale i z Čech, ty týž po jednom, po dvau, po třech přicházejíce 
a almužen užívajíce. Treíll sc k tomu v týž čas z Anqlic (kdež se paní 
manželkau a dítkami v exilivnn zůstává i urozený p. Jan Ki\stov I\T^'ar, 
k témuž radě v Anglii a jistau nadéji činé, zvlášté byli-li b\ politici přivzati, 
mezi nimiž že tu v Lcáně velikau nauzi vidí, že mu divati se lito. My 
nekvapili, ale užívali sme rozmyslu a dobré rady, netoliko mezi sebau do 
Slízska a do Uher (kde kteří z starSích Jednoty byli), ale i (181) panstvo své 
v exiltum k radě berance i vrchnosti místa tohoto a jiných zdání vyhle- 
dávajíce. Rada byla vSech jednostejná: Poněvadž sme posavad od cizích 
církví pomocí hledání se zdrželi, a nyní nauze tlačí, abychom ve Jménu 
Božím také užiti ohledali, a aby se poslalo do Anglie, do Xydrlandu, do 
Švejcar po dvau osobách, knéz a politik, tím úmyslem, požt hná-li Bůh» 
aby k tomu celá Jednota právo mřla, ne k vysypání toho. což by přiAlo, 
pojednau mezi všecky, ale ku podřlování odtud nu/ných, dokud by trvalo, 
napřed kněží (kteří icn;csel a živností provoditi buď neumějí, nvb ]Md vek 
neniohau, n<!b pro povoláni a pohoršeni nelzej potom i jiných, žádného 
nuzného k Jednotě přináležejícího nevyměňujíc. Nebo abs^hom Jiné kněží, 
ovScm pak vSecken rozptýlených krajaník obor pod svau péči bráti měli, 
to nám na myi»l nepřiSlo, protože nám toho žádný nikdy nesvěřil; nám 
dosti bylo učiniti podlé apoštolského vyměření: *fíttsie stádo Roii» kUréi 
při vás jest*. /. Petr, $, 2. Protož se i listové naši žádající i přímluvy dobro- 
dinců (jakož stavft cvangelicských v Polšté, když při Šťastném korunování 
J. M. krále Vladislavové v Krakové "'') shromážděni byli, tak i J. K. M. Jana 
Kristiána knížete Břežského a k králi Englicskému J. M. kuríirsta Hrande- 
burského) jen toliko na Jednotu Bratrskau z Čech a z Moravy v l'olšté 
a v Uhřích cxulujíci vztahují. A podpisové listii našich všudy jsau takoví: 



'•') Vladislav IV. korunován byl v KrakovO r. 1633. 
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•Seniores Unitatis Fratrum e Boh. & Mor. dispersonim. 
N. N. N. N., Ecclesiastici ct politici.* 

Nebo pončvadž společná žádost byla a prc* s[iulečnau obojích potřebu* 
vidělo se také pNtomným pánfim politíkúm podepsatt svá jména a pNtisk- 
nauti pečeti své. Jakož pak to učinili zejména tito: 

P. Jiří z ValdStcjna. (182). 

P. Jiří Sádovský z Slaupna. 

P. Vilfm DobNkovský z Malejova. 

P. Jan starší Vlk z Kvítková. 

P. .Mikuláš Lukavccský i Lukavce. 

P. Siincon Danii l z Scnianína ;c. 

Ti vSichni, kdekoli bucU- potřeba, přiznají sc: I. žc so nemínilo 
jinak než Jednotě; '_' žc tiin iir tak sobe pomoc obmýšleli, ale více jiným 
pt)trcl)nějším ; protož také néktei i z nich odtud posavad nic nedostali 
a nežádali, inspektorství toliko, al)\ se řádně ioz<lěluvalo, k sobě přijavše. 
K tomu daii smc vyslaným katalog kněží naíích a těch, kteří spolu s námi 
zde cxulujfce losu naSemu obcují; téi Řád Jednoty naší, málo před tím 
latíné vytiStčný,**') aby se védélo, kterým církvím se pomoci hledá. 
Naposledy dána jim instrukci, jak to mají církvím vysvétlovati, na koho se 
tuto vlastné pomoci žádá neb nežádá, aby néco na omyle nebylo; jakož pak 
to činili, a kdekoli potřebí bylo, rozdíl mezi Jednotau Bratři Českých 
a jinými evangelíky Čechy ukazovaH i napřed jmenovaný rejstřík knéží 
Jednoty, ab\- to na pracjudicium jiných přicházejících kněží nebylo, vypiso- 
vali daU, kteříž výpisové za nejedněmi církvemi se najdau. 

Aniž se říci miiže, že by dobrodincové nevěděli, komu dobrodiní 
udílejí, protože přední theolo<»ové prvé již o Jednotě věděli, a jiným se tf» 
vysvětlovalo. A Johannes Jacobus Hreitin^erus, přední církevní správce 
v Tij^uru, posly naše laskavé přijav řekl: >.7/í snu ctrnáctt puhiuiíýth 
kolli kt mili na exulanty, ale rd i sem, žc přiU zitost mám v siých šedinách vám 
také, antiquorum sanctorum retiquiis (ostatkům statýck svatých). posiaučiti<^ 
jakož pak i tfm titulem žádost naši církvi své přednesl.'"^; Odpisové také ^chž 
církvi nám, jako i vpisové jejich do knih příjmů ukazují, že védéli a roz> 
umčli, komu dávají. (183) Když se pak navrátili vyslaní, svoláno jest zase 
panstvo a starší zboru, přijati listové a od církví pozdraveni; a poné\'adž 



'•') I.csnae Ib V-' 

'••) J. J. Hreitingcr. sedmý správce církve C. uryší>kě po Zuiuyhovi, a to 
z neÍpFednéjáich. dal drkvi reformované tu podoba, již podržela ai do novéjiCch dob. 
Vyniká ménč nadáním theol<)<,'ickým než duchem organitiatorikýiii a »rM>Avn{ro Vzhledem 

na jtho laskavě je<lnání s Hratrskými .sběrat< li ]»oukazujemc jen na výrok Mor ik of r u v 
t<ici.chichle der cvany. ťlúchtlinge in der Sciuveiz, 1876j: -Kcinandcrer Schwcizcr hat 
.steh Icben.slang mit gleicher Kraft, (jletcher Aitsdauer und gleichen Erfolgen eincm so 
anermCkdlichen und wirksamcn Licbcsdicn.st u iilim t<. Za jeho úřadováni vykonáno 
pro cvanpciiky v rozlioiiú h zcmich pronásledované mezi I. 1624— 42 celkům 27 kollekt 
a sebráno celkem a«.i Jfi.ooo zl. 
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se vidělo, že ne všudy daremná byla práce, zřídily se osoby ku i.řijímáni 
tčch věcí a šafování jimi z politiků i duchovních. Kteříž na žádost naši 
s[>olcínaii k sobě to přijavše, šafovali tím i šaťují tak, }.v traiilají netoliko 
Bohu a svřdomím svým a inspc ktDi um k tomu rádně /t íženým, ale i d(»bro- 
dincúui, a kdekoli jinde bude potK z sattivání svého počet vytiati, protože 
rejíistra jsau, do nichž se všecky ty věci (listové, odpovědi, kvitanci, 
příjmové a vydání) zapisují a tak se všecko, odkud se co pi ijalo a kam 
vydalo, ukáže. Jakož pak již po dvakrát do konsistoře Amstrdamské 
(skrze jejiž ruce vSccko a Nydrlandu Slo) rejstřík vydání poslán jest na 
žádost jejich. 

Z čehož patrné. Že blaudf a jiné v blud uvodí k. Rc^us pravé. Že Omfiná o t&i 
sme jménem všech orthodoxft z Čech kollekt žádali i je vyzdvihli, ovSem pak 

k. Martinius, kterýž jméno >Fratres orthodoxi* jeStČ šířeji bera, na všecky 
pod oboji obrací a všecky proti nám, aby dílu svého upomínali, svolává. 
Tak se na nás plní, což Šaloniaun řekl: S/a/ci- přidává přátel množství . 
fř.-sl /. tamto pak, co Sirach: Bývá při til, ktuýi si přitiri>.tr\štiji 
í \/..///«. I a-cI 6, 10.''" Dokud neb\lo sl\št ti (í nějakém dÍjcho<!n v I.cšnř, 
nikdy knězi Samuelovi na mysl iiepiislo vzeptati se: Jak se naM i>iaiií 
V PoUté mají, maji-li co jisti, netrpí-li nauze ? Než jak uslyšel o koilektách, 
hned se ozývá : Já sem také bratr, krajan, smyslu dobrého 2C. Ó kéž máme 
nyní zlaté néjaké hory, což by se Jednota rozšířila! Bratří a přátel bylo 
by dosti! Ješto ví k. Sam[uel], že když on kollekty u králů, knížat a obcí 
evangelicských sbíral (jakž patent jeho zní), my sme se na néj nenutkali, ale* 
aby své chudé opatroval, (184) toho přáli. On tedy v naše věci i)roč nám 
sáhá? Ale přijde snad čas počtu jemu i nám, aby se ukázalo, jak se kdo 

0 kněží své staral a mnoholi a kterým chudým rozdčioval. Registra to, našu 

1 jeho, ukáží. 

Dovozuje ])ak k, Sam|uel! ipo k ReuioviV žr kolkkty nám od některých oúvtiové 
církví poslané ke vsechněm Cechům exulantům přináležejí, těmito dúvodv: 

1 Že sme v su|)plikací k králi l".n^!ickému položili, že se Stavíme tfkoiiekti 
Jménem všechnóch těch, kteříž aby Kristu Pánu viru zachovali, zemskau ^^Jjjjj^ 
vlast opustili a s námi (pastýři svými) do tohoto bíd moře se pustili; 
mezi nlmii jest knftži více mŽIt sto a Jiných do čtyř tisíc. 

Odp. A proé též supplikací začátku nepřipojil: >Quae nos exilii cala* ,^ 
mttas Poloníae Hungariaeque incolis jam ante annos aliquot ante oculos 
constituit« ic. Též nižších slov: »Britannía namque divinae ubertatis dotibus 
tam abundat, ut exundare illi ope aliqua in Sarmatíam usque et Panno- 
niam in proclivi sit< k. Nebo jestližeť sme my z Polska a Uber toliko 
supplikovali, do Polska a Uher toliko pomoci prosili, tedyť sme ne jménem 
všech všudy exulantů českých prosili. Podpis pak textovně ukazuje, kdo 
jsau to ti v PolStč a L" hřích, kteří prosí: * Církvi Bratři Ctskýclt, kteríi 



*'*) Komenský cituje jindy pravidelné knihu »Sirtchovu<, nikoli »Ecclesiasticiu«, 
jak nazývá tuto apokryrnf knihu Vulgáta. Zajisté se tu nemíní >Kazate]« (Ecdesiastes;. 
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ii^kicři Waldenskýini jnnnuji, starší a spolustaršt, političtí i duchovni*. Což 
pak tu zatemnělého jest? 

Ale ste (prý) položili, že jménem všecii, kteříž vlast opustili? 

Odp. Tak a nejinak. Protože ne všichni nasi posluchači vlast opustili 
a za námi pastýři svými do tohoto bíd moře se pustili, ale kteKi to utinili, 
ty vSecky jakoi Bohu modlitbami svými poraučfme, tak i pomáhati a slau* 
iiti jim, aby (185) poslušenství svého nelitovali, žádostiví jsme*'^) 

II. Druhý dikvod, že sme v psáni k stavfim a cfrkvem Nsrdrlandským 
položili, kdyf před Mbe puttf vyilaná naie, aby vftřiN, že přadpanittij 

okolo čtyř tisíc exulantA a mezi nimi stavu panského a rytířského ne- 
málo, knéží víc nežli sto, maoho vdov a nemálo sirotkův, ti všickni vašf 

dobročinnosti účastni budau ne podlé vůle své, ale podlé našeho, jak by 
kdo hoden b>l a potřeboval, rozvržení a rozdělení, a tO 8 taii výmínkSU, 

aby na budauci čas obzvláštním nabíháním žádný vás neobtěžoval 

Odp. A nestydíte se tak zí ctedlné převracet! slov i mínéní našeho - 
Picdné zajisté ťortelné ctiijete paraj^Taf našeho listu, vypauštčjice slova, 
kteráž naši ne\ mu a \aši lest ukazují. ']'ak zajisté stojí: »Credite adníitti 
a nobis (NBj c coetu Fraltum Hoheinicoruni per Poloniain et líun^ariain 
dispersoram círciter quatuor mille cxiilcs, to jest: věřte, že před sebe pau- 
Stite NB s shromáidini BratíH Českých v Pttlsfcé a Uherské sem rozptý- 
lených okolo 1^ tisk extUanik*. A což dokládáme, že to nepĎjde na rvačku, 
ale řádné rozdělováno bude s tau výminkau, aby žádný (t z těch, mezi 
néž rozdělováno bude) privátním jménem dobrodmcfim zaměstknání nečinil, 
na tomto společném dosti maje: to nám převracfte, jako bychom jiným 
kromě Jednoty naší dobře činiti zapovídali. Protož M. M., aby v očích 
čtenářů zádrhel udélal, hyperbolice (obyčejem svým) to slovíčko ea item 
lege vyložil: ještě i s tau znamenitau výminkau*. 

A {)roč (jestliže M. M. upřímě s krajany zachází, že sme všechněch 
jménem almu/.n>- brali ukázati jim chtéjel z listu k Lienerálštádům [larai^rafu 
toho, kterýž sem patři, nepoložil r » Vos autem praepotetites ordines e impellare 
supplices au (186) demus, nosmet, qui cxulibus illis per regnum utrumque, 
Poloniae et Hunganae, dispersis etíam nunc antístamus ut seniores, et au- 
demus id non dignitate quadam nostra íisi, sed sola indigentia adacti. Nec 
nomine id agímus nostro solum NB, sed potíus eorum omnmm^ qui hactenus 
a nobis st^sidium consUiumgue flagitare consueverunt. To jest: k vám, pře- 
mocni stavov(-, utíkati se smíme my, kteříž exulantftm těm po království 
tomto obojím, Polském a Uherském, rozptýleným i nyní ještě představeni 
jsme jako starší. A smíme o to se pokusiti, ne na nějakau hodnost svau 
vzpoléhajíce, ale z přinucení samé nauzc a potřeby. Aniž [iřicházíme sami 
svým jménem tuliko Níi, ale j»ii'ntni nnli ii íl\-Ii všťc/i, ktcřii ač posavad 
u nás pomoci a rady vyhledávaíi :rjjkli. >Sl> šite-liž, mistře, kdo jsau ti všickni, 

'*') Celá otázka o kollektádi oUíméii se vykládá v Mnrttniové »Obran<« 
•'■str. 407 sL), při čemž podávají se dalSi doklady. 
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jichi sme jmčnein ])omoci hledali? Vy-li ste ten či jini knéii a posluchači 
vaSi, kteří u nás rady a pomoci hlcdati zvykli ? Dalť-li by sic nám prostředky 
takové Pán Líůh. abychom i vám raditi a pomáhali umčli, učinili bychom 
to jako bratří rádi. Ale žádný nikdy břemene toho na nás nevzložil, aniž 
ste toho kdy od nás požádali A meli bychom se v to, což by i vaším 
vlastním saudem nic nebylo než pauhá vSetečnost, dávati? 

III. Třetí dftvod bere z podpisu, kterýž v jednom listu uchytil, dvau in. 
z nás >Seniores Bohcmiae* ; coS on mistrovsky vykládá starH království 
Českého. Nebo kde to slovo vzal *králevsívihV naSich podpisích ho nen(. 
Proč toho genitivu Bohemiae adjective nevyložil iesky^ tak jako když se 
ftíká: Regnum Bohemiae, království České, rex Bohemiae, král Český, terra 
Bohemiae, eemi Česká^ populus Bohemiae, lid ťi ský ?c ? Proč ne také Senior 
Bohemiae, starší český x A vidól-Ii pak. že jest tu (]87l ellipsis (vypuštění 
slovíčka pro krátkost, kteréž se dorozumívali musil, o jak snadné bylo 
vidčti, co se tu dorozumívá, kdyby nebyla mysl žádostivá lapaček. Nebo 

v listu jednom, kde málo ku podpisu místa bylo, tak ukrácené bylo položeno 
Senior Bohemiae, jinde šíreji Senior Fratrum Bohemiae, starii Bratří českých^ 
jinde opét senior fratemítatis a Bohemia dispersae starH BratH z Čech 
rocptýlenýek. Nepamatoval tedy mistr na reguli: Verba intdligenda sunt 
secundum subjectam materiam, že se slova rozumčti maji o tčcb věcech, 
o nichž se mluvi. Poněvadž pak supplikad nebyla za království České^ ale 
za BratH české, chtěl-li ellipsin doplniti uprímnč, měl tak doplniti »Senior 
Fratrum Bohemiae neb Moraviae« t 5řťirí/ {Bratrstva) čiského, a ne tak zpo» 
tvořile: Senior regni Bohemiae, starší král(n'sťi'i Cťskťlio. Nebo kdo nás za 
starší sobě zvolili, tčm sme ijako i on adminÍNtrátorem těm, jenž hit míti 
chtéli) a ne jiným. Nevolilo pak nás královsU í České, ale Bratrstvo České. 
K tomu ví dobře, že Bratří če>tí mezi sebau starší mají: starší pak 
království Českého říci že jest fraška, poněvadž v království Českém žádné 
povinnosti není, kteráž by seniorstvfm slaula. Avšak hle, v té frašce předce 
se sobě líbí a provýskuje. Summau, kdyby kdo úmyslem sprostným, že to 
mluveni nepřípadné jest a pochybný smysl dává, napomenul, přijali bychom 
to, ale když se odtud vykrautíti chce věc, kteráž nám ani na mysl ne- 
vstaupila, neviny a sprostnosti své proti převrhlcům hájiti musíme 

IV. Za čtvrtý důvod, že ty kollekty všechněm Čech&m náležeji, vede w. 
k. SamluelJ svědectví k. Rcgia a Hanzlinia z Apologie v Anglii sepsané 

a í listů z Zerbstu do Míšně poslaných. Ale v těch poněvadž není ž.íd- 
ného nového tundamentii, kromě těch tří, na něž již odpovídáno, netielja 
zno (188) vu odjiiiv ídati. I' č na důtky nepravé v nově přidané, jako že 
bychom i v církvícii iaUeránských v Brandeburské /.cmi, v i.unelnirce, 
Hamburce, Oldenburce a jinde pěkné almužny pod tím obecným jniénem, 
pod tau jako forman a pláštěm všech exulantů přijali. 

Odp. V místech Luteránských hlcdati almužny kdo nám zapověditi 
mohl? jako i Luteránům u reformátů. Nýbrž by kdo i u papežencd. Židů, 
Turků pomoci užiti mohl, kdo mu za zlé miti má? Kdo zajisté bídnému 
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pomoci iiníz a clíct-, není Samaritán ani žid, ale l)ližní a bratr. Avšak známe 
se k tomu, žv smc vy.slanýcli svých k žádné Luteránské církvi ncpo.slali 
saudíce, že oni vyhnanců z i íác a od nich nabíhání více mají, než jim odolali 
mohau. Ale vyslaní naSi učinili to o své újmč podle příčiny v cestč po- 
skytnuté a rady tam udělené, ie se na třech Luteránských místech, v Lu- 
neburce (kdež v5ak nic, kromě vtaticum dvau tolard^ nedostali), v Hambúrce 
a v Oldenburce opověděli a lásky užili, začež sme my Bohu a dobrodincfim 
těm poděkovali. Co di „a jinde" (t. v místech Luteránských), to nic není, 
protože nikdež jinde Aby pak v těch třech místech podvodné vyslaní na$i 
jiti a jménem obecním víech evanf^elíků nčco jednati a za jiné. než b\ li, 
se vydávali mčli, tomu lu-véííme. Nebo aniž mohli pro listy, kteréž uka- 
zovali museli, a tam neb\ la žádt)-st než od rozptýlených v Polště a L hřích 
Bratří éťských, protož calutnnia jest. 
Nářektéiký. Jako i ovšem to, což se příliš nekřcslansky dokládá, že bychom skrze 
to jiným v větším počtu po zemích nčmecských rozptýleným dobrodiní před- 
chvátiti, u dobrodinců dvéfe zavříti a Uk dopustic sc veliké mileclietlIMtit 
kteráž se svatokrftdeži přirovnatl mAi, velikau kHvdu a bezpráví všechněm 
učiniti měli. Nebo zdaž sme předchvátiti, (189) po jiných teprva chodíc ř 
zdaž jiní po kolikrát prvé nechodili, a my sme, že nám předchvacují, ne- 
naříkali.' Proč tedy nám se to (lčj( Aniž sme jiným u dobrodinců dvéře 
zavříti buď chtěli neb mohli ; nebo kdo jednomu dá, má na vůlí druhému, 
třetímu, desátému také dáli. 

To zajisté, což sc z listu našeho táhne, (s tau výmínkdu, aby žádny 
napotom privátním jménem neobtěžoval) ukázali sme již, že sme na si bi- 
a své, mezi něž se dobrodiní ta společná rozdělovali hudau, nuniii, a n«- na 
MB. jiné, mezi něž sme rozdělovali nestrojili, ani za ně, že přicházeli nebudau, 
slibovali nemohli. A dal£ by Bůh, aby k. Samfueí] s svými také tak raději 
společným jménem pro kněží a jiné chudé své pomoci obmýšlel a rozšafné 
rozděloval, nežli tak porůznu sem tam choditi a privátním jménem almužen 
hledati dopauštěl; mohlo by jistě bez nejedněch pohoršení býti a národu 
našemu i církvi české lepší se jméno u cizích zachovali. Ale vidí se, jak 
se to dělá: k. Sam. opatřiv sebe farau^ jiných nechává jako ovcí bez 
pastýře. 

Praví se věděti v jistotě, že nás méně jest, než sme položili (t knězi 
přes sto a ostatních exulantvi čtyr\' tisíc( \ a žc ne všickni s nanii exulujíci 
z lé jednoty jsau. Item, že ne všickni almužny jjotrcbují, a mnozí žc nic 
nedostanau, máloněkterým že všecko zůstane. A za důvod svých konjcktur 
kladau, (sic) že sme v létu 1630 do Anj^he psali, že nás kněží jest třidceti 
osm (duodequadraginta, což M. M[artiniusJ nemistrovsky vyložil dvaaCty* 
řidceti), a jiných exulantů okolo sedmnáctí set Co (prý) jích přibývá 
v exílium? íc. 

Oilyi. Když kdo chce o něčem v jistotě mluvili, dobré jest, aby se 
nejprv hleděl v jistotě na věc vyplatí, aby jist byl, že jest jesi, není nenL 
Bez toho snadně sc udělá spletck jako ti^ď. Nás kněží Jednoty, jakž sme 
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o sobč pu (19U) dvakrát do Anj»lic psali, pravda jcsl, že bylo Ičla 1630 
třidceti osm, léta pak 1633 sto a čtyři proto, že smc prvé sami v PolStó 
exulujici (za odeslánf mimo nadéji a bez žádosti na5( pomůcky dékujfce) 
psali, potom pak společné s Uherskými a Slezskými (nebo jich i ve Slézsku 
tehdái Sest bylo), jakái tu tedy kontradikcf, k čemu to nás v podvodu 
stíháni? Však sme katalog týchž knéží, zejména každého poznamenavše, vy- 
slaným dali, a od mnohých církví v Nydrlandu a Hclvccii přepsán jest. 
Týž rozum jest o jiných exulantích, že jich menší počet kladen byl, když 
se o samých v Polštč mluvilo, včtší, když se jiní také jmde míní. 

To pak opót mala fidc, co sc praví jiných pak exulantů okolo 4000. 

Nebo v listu prímluvčím liationu ]nilských tuliko stojí, že exulujících Hratří 
v L hřích a v Polstč jest »ad quatuor miUc, « Uo ityr tisíc, ntizi nimiž slu- 
iebniků Božích sto K. A tak tedy ne mimo knéži, než s knéžfani a domy 
jejich počet ten okolo čtyř tisíc položen jest; a máme nadéji k Bohu, že 
ne mnoho méné, není*li zúplna, jest nás a naSich, kteříž v pokuSeních téchto 
Bohu vémost chováme. 

Praví, žc nás nepfíbývá v exiliu, ale spiš ubývá. 

Odp. Odcházeji-li kteří skrze smrt, jiní se zase rodí, a vždyť i dítky 
jsau osoby. Mezitím nepřibývá-Ii osob tak na mnoze, přibývá chudých, 
avšak i tak {)řcdcc odtud i odonud přiliývá téch, kteříž sobě pohanční 
Kristovo zvolují a za lidriii Božím na paušť jdau. 

Praví, žf nťjsau všichni z té Jednoty, ktuříž s námi v Polštč cxuluji. i*<í»>*ho od 

Odp. My se za jedno máme, kteréž P. Búh netoliko jcdnau a tauž " H^^*'"^ 
včrau, láskau a nadějí, ale také jedním a týmž mfistem exilium a svorností 
společnau v kříži sjednotil. (191) 

Praví, že ne vSickni mezi námi almužny potřebují. 

Odp. Ale vSickni potřebovali mohau, když dochází jedněm nad druhé 
spěšněji. A když sme církvím slibovali, žc více obtéžovati nebudeme, 
musiliť sme vždy i na budaucí příhody mysliti. 

Praví, že mnozí nic nedostanau, mezi nékterými jen všecko to zůstane. 

Od]). Kdo by řádu jrdn<tty povédom byl, toho by nemluvil. Nenajde 
se bohdá toho, aby kdo z potřebných opu.^tčn byl. 

Praví ještě k. Res^uis: Kteréžto nešlechetnosti lač on dí: facinnra, zt«nío»áni 
t. činové, kteréž slovo dobře i zle se béře; ale nustru .M. tak se líbilo vy- piatné. 
loltti .,lleilechetn08tl") ne vSechnčm, kteříž jsau z té Jednoty Bratrské, 
připisovati se mají, ale raději ináloněkterým a snad jednoho člověka mozku 
vášnivému a nepokojnému, kterýž v ustavičných kolotáních a v takových 
kunstích na včtSím díle rozkoš má, přivlastAovati že se musejí, dosti snadné 
sauditi můžeme. 

Odp. Všecky v nešlechetnosti a svatokrádeži nařknauti a potom tím, 
že se jeden míní, vyjiti chtíti, jaká to řeč Nebo byť tak bylo, že by jeden 
někdo mezi námi ty věci spáchal, vina však byla by víech nás, že bychom 
takovým věcem iM»volovali, a žádný z duchovních ani politických opřiti se 
neiiiuěl neb nesměl neb nemohl. O ještéť se z milosti Hoží do jednoty 

M.irliiiia<i-K')mrntiký. 13 
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naší papežství nevlaudilo, aby jeden někdo dělal, co by chtčl, a jiné za 
sebau na provázku vodil. Byť kdo sebe maudfejší byl, rady vSak a zdáni 
jeho pod společné uvážení všech jíti musejí, a ne aby podlé váSni a ko> 
lotánf jednoho mozku dčlati se mělo vSecko. 

opit JeSté dokládá, že páni defensores v exílium zůstávající toho tak ne- 
nechají, jako (prý> i p. Pergar již listy jejích (k vybírání tčch almužen do 

i. Anglie dané) potrhal. 

Odp. Ujmau-liť se kteří z pánů stavů těchto věcí, na í 192) dějeme se, 
Že nevina ochranu, všetečnost pak a buřičstvi zahanbení své najde. Co se 
p. Pergera tknr. není pravda, ab\' Instrumenta nasc veřejná potrhal (nebo 
zpátkem píincšena jsaii), ale jeden toliko list, v kterémž jeho jméno stálo, 
pravé, že b> mu k hanbě bylo list ten navraceli Tak, hic, i tu zlá zpráva 
čtenářům se dává. 

Připomíná zatím k. Sam[uelJ listy, kteréž poně k. Regtus s M. Hanzli- 
niem pániim a knéžfm do Mtšné ufiínili, napomínajíc, aby se koUekt Le> 
šenských ujali. Nebo že ač jim v Anglii koUekt není povoleno, vSak 
že jakýsi Pnišák Hartlíbius předce pokautnč sbírky shledával, ačkoli za- 
píral."') 

Odp. Dotud to nepravda bude, dokud se neprokáže. My o žádném 
Hartitbiovu na exulanty naše sbírání nic nevíme po tu chvíli. 

Itcm, že professorové akademie Leydcnské na ně dva to vzložili, aby 
Lešenských napomínali, poněvadž na nich jménem všech vyhnaných z Čech 
koUekty vyprosili, aby všechny potřebné spravedlivě podělili. 

Odp. A napomcnvili-liž ? Či to napomenutí knihau tištčnan stati se 
mělo r a tak nekřesťanskými nářky? Avšak nevěříme, nech nám odpustí. 
ab\ to professoři Leydenští mluvili, jirotože oni védrli, komu a na koho so 
dává neb nedává, leč by po.strannimi zprávami něco spleteno bylo. 

Napo.sledy praví, že když k. Regius s k. Hanzliniem v své chudobě 
v HoUandu almužen žádali, odpověd jim dána, že již pro všecky učinili, 
aby v LeSné hledali. 

Odp. Nevěříme opět, jestliže v sprostností a upřímnosti kráčeli. Nebo 
včdí oba dva, na čem s vyslanými naSimt hned v Hamburce zOstali, t. aby 
sobě nepřekáželi radčji vyznávajíce, že jedni k druhým nepřináležejí, 
svědectví dobré sobě vespolek dávali. Což naSi že činili v Hollandu 
i v Anglii, u církve Belgicské je kommendovali. Boha za (193) svčdka 

''*) Bližší zprávy o těchto liftech a jejich ubsahu podává Martiniui> v >Obraně« 
(str. 409 a 410). Datovány byly dne 24. lístop. 1634 a 20. kvétna 1635. 

'■'i O Hart liboví viz článek H. Alt ha usu v v ročence »Historisches Ta- 
schenbuch , 1884. Přímé jeho spojení s Komenským asi nepočalo mnohem dříve než 
z jara r. do té doby klade Kvacala (Kurrcsp. J A. K., str. 16) list, otištěný 

n Fater y jako č. XXIL, o némž ovSem nelze dokázati. Že by to byl první list Ko- 
menského Hartlibovi poslaný. Ku potlpoFe 100 liber na liti iární [iracc Ki tmcnskáho, 
O níž se déje zmínka v tom listč, vztahuje se zajisté nesprávné tvrzení Martiniovo, že 
Hartlib v AngUi pro vyhnancc Lešenské :icbruk lOU hbcr i,viz >Ohlábcni<, str. 140). 
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berau. Ale z druhé strany dálo-ti se, a dávala-li se taková či jinaká zpráva 
o téch věcech, to Bohu a tčm dobrým lidem známé jest My se v upřím- 
nosti svého postupování na vSecky ty církve, u nichi pomoci hledáno, 

Advolatí smíme. 

V. Pátý důvod bere k. Sam(ucl] z listů jinýcii dvau (Bartolomčjc Mi- SvéiMtvl 
tisky a KaSpaia Hlavaciaf v létvi 1634 z Hollandu psaných, v nichž se 
podobné včci opálaji, kromě těchto tří nových kusů: 1. že (prý) Bratří 
j!iu-n(>n) všech orthodoxú kollekty žádali, OdlUČUjíC VSak (NB) ty, kteříž 
jsau krom Jednoty jejich. 

Odp. Tedyť jménem vSech svých toliko žádali, ponévadž jiné v to 
nepojímali. Tito, hle, svčdkové sami sebe porážejí. 

2. Že jim v Hollandu mluveno, že brzy již páni Štádové zapovédí 
vSecky almužny. 

Odp. A co to pro násř Máme nadčji, že smc k takovým mySlením Pohorliivé 
příčin ne[)c»claH. Ale nech se opatří, kteříž pod jménem exulantů a kněží ^'^i'^. 



českých almužen dostávajíce, zle potom užívají a pohoršení dávají. Jakož 
v Groningu našim o tom mhivi-no, a že málo před tím některé tam měli, 
kteréž pro rozpustilé sobě a ncl>:resťan.ské v domu šrňkuvním počínání d<j 
vězení vzíti clučli, kdyby b\li ncumlkli. V Anj^Hi i.iké o některých mluveno: 
>Istine biboncs exules šunt? Istine sunt ecciesiac nunistri:* Jsau-liť (prý) 
takoví Čechové vžickni, nehodno jim co učiniti k. 

3. Že theologové FalcStí pomocmi z Nydrlandu a z Anglie na né vy- 
cházejícími i Luterány činili účastny. 

Odp. Snad na tom sněžení jejich společné hned z místa bylo ; jakéž » spoisčni 
kdyby se mezi námi bylo stalo, také bychom k němu stáli. Již pak opatroval „||||^"tH- 
se každý po ta Icta, jak uměl a věděl, kněží na větším díle takových 
almužen bez nás hle fl94l dání i užívání neobmeškavše; což tedy, že sme "'""^ ** 



my také jednau, však dle řádu svého, společné hledati začali, taková o to 

hora být i má r 

Zavírá věc tuto k. Sam uelj, že ze všech těch allei^ár tak jako slunce "•"■'Miilw 
o polcdnách světlé a zřejmé jest, že ty kollekty oU církví do Lešna ode- ,|,^ |,,^, 
slané společné jsau vSech exulujících Čechii. Protož aby vysoce urození 
hrabata a páni, urození a stateční páni z rytířstva, slovautné poctivosti páni 
Pražané a z jiných mést, též knéžstvo Páné evangelicské k toho se ujímali 
zpftsobem tím, jakéhož jim při jejich dobré diskrecí zanechává. 

Odp. Nadéji máme, že Jich M. páni patronové, přátelé, bratří, kteréž 
tento člověk zhůru svolává, lepší užívati budau než on diskrecí a zapa- 
lovati se pochodni této k rozněcování ohně různic nedají: nýbrž nahléd- 
nauce v to porozumění, že jak slunce o polednách světlé jest, tak zřejmá 
M. Martiniova proti spolukrajanum neupřímnost a k bauřkám a roztrži- 
tostem chtivost. 

A ponévadž (prý) mne ten předivný v saudech a nevystižitedlný 
v radách svých BAh v Pirenské české církvi za správce a kazatek sv. evan- 
gelium lidu českému vystavil, a já pilný pozor dávaje na ubohý chudý lid, 

13* 
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jeliož veliký počet mezi námi jest, aby chléb duchovní i vezdejší initi 
mohl, desíti dfivody to mocnč prokazuji, že z téch Lešenských kollckt jistá 
quota na naži církev přísluší. 

Odp. 1. Třeba-li jest, kněže Samueli, k včci tak bčžné, jako jest 
vafte Pirenské faráfstvi, ti^ velebné jméno Boži a předivné nevystížitedlné 
saudy jeho vzývatiř ZvliStč kdyi víte, že k vám nepHSlo zázračným 
néjakým neb extraordinámfm spftsobem, ale vlastnim vaším objednáním. 
Méli bySte pfedce na zápovéd Boif pamatovat! a tak lehce důstojného 
Božího jména neužfvati. (195) 

2. Saudili-li ste za spravedlivé, aby z dobrodiní nám učiněných vám také 
díl došel, ptáme sc vás, nemí-li-li ste k tomu jiné cesty, než spisem hanlivým 
a vůbec vydaným na nás seoboi-iti? A jestli že se vám tak vidčlo, proč ste 
upříino k tomu nepřistaupili. než skrze taková /ápoli a zlianění nas nejjírv 
před obličejem církve na nejvýS: jest-li toto postupování vaše křesťanské, 
nech to svět saudí. 
MmmI, h Téch pak deset mocných pr(kvodd tito jsau : 

Jemu tak 1. Kdo (prý) jménem vSech Bohu věrných exulantů co přijímá, i na 
n^ieieji misté církve naší přijímá. 

'^*'*^"'' Odp. Již sme ukázali, ie nám to ani na mysl nepfiSlo. 

2. Když<í všichni pro evangelium sv. do moře bfd a slot uvrženi 
pomoc svatau od vrchností křesťanských berau, i my bráti máme. 

f)dp. Již ste brali; a napotom také volno bráti, když Hůh nastrojí ly» 
kteříž by dali. Ale k tomu práce potřeba a ne aby, co někdo objedná 
a vyprosí, jiný tu jemu vydřel. 

3. Do katalo^ni Čtyr tisíc exulantu, má-li víra, upřímnost a svědomí 
dobré ostříháno b\ ti, mimo nmoho set ze všech tři stavu českých v némccských 
zemích se zdržujících ncvyhnutedlné musf přes dvé sté čeledi, přes 70 
vdov, veliký počet sirotků, kteříž se v Pimé zdržují, také potaženo býti. 

Odp. Tak-líž nyní počet exulantů českých zmenSuje, aby jich přes 
čtyry tisíce více ve vSech zemích nebylo? An prvé v samém Pimé na tisíce 
jich kladl, v patentu svém k králům, knížat &m a obcím evangelicským 
rozeslaném léta 1629. Jakž tedy to půjde, abychom my čtyry tisíce jmenu- 
jíce, nevyhnut^dlnč všecky v to zahrnauti museli ? Mezitím zdaž smc toliko 
své z tech v\í;lé církvím kommendovali ? \'íak se vSudy dokládá: z Cech 
a z Moravy. On pak na české exulanty vžd\cky všecko táhne 

4. Kdež se více než sto knéžt cH-ských evanLíelicských 1 196) jnu-nu)e, 
n;ohau-liž odtud administrátor a assessores konsisttjře s děkany, seniory 
a jinými mnohými služebníky Božími vylaučeni býtí? 

Odp. Mohau, poněvadž se nemínili. My zajisté sta a čtyr knéži katalo^; 
církvím sme odeslali, kdež nebylo administrátora a jeho kněží jmenováno, 
proto že nám péče o sebe a své kněží nikdy nesvěřil. Že pak jména knéŽi 
našich (ne samých českých, jakž on klade, ale i moravských) odeslaná 
nebyla jména toliko, ale osoby Živé, védí o tom posluchači naši, kteříž je 
znají. Také jsme, na kterém kteří místě v exilium jsau, zřetedlně položili 
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a potřeba-li komu, niCti je i Živé vidčti, kromfi které Pán Bůh v tčch třech 
letech z svčta pojal. 

5. Bratři CeStf, Bratří oithodoxi (t smyslu pravého) odsaudí-Ui tolik set 
evangelíků, knčií, pánů, rytířů, vzáctných mčSťanů k. od bratrství Kristova? 
a konfessí tolikrát schválenau zbaví-lii pravého smyslu? ' 

Odp. Ne o véc nyní, mistře, než o jméno aneb titul činiti jest, uiíli-li 
sme my ho k forteli svému? Platil by ten argument, kdybychom sobé ta 
jména n3 ten čas byli osobili ; ale poněvadž jména stará jsau, netoliko předkům 
našim, ale i cizfm. kteří o Jednot*"* mluvívali a psali, obvyklá; patrné jest. 
iv se argumentu toho j>«-oti nám bez sofiství vésti nemůže. My svým 
bratrstvím a orthodoxstvím tak málo můžeme jiné spoluevangelíky, k též 
konfessí s námi se hlásající, bratrství a orthodoxství odsauditi, jako 
k. Sam. nás evangclicství, titule toho xuv' iéoxi)v o své toliko stranč 
užívaje.*'*) 

6. Starší království Českého (od koho pak koli tak slavné nad všecky 
jiné správce vyzdvižení) dopustí-liž před mnoha fíty lidu čeďcébo, v podobném 
k>su postaveného, díl jejich ukrýti a jinam přenésti? Tohof jeStč sauditi 
nemůžeme. 

Odp. A neví M. Mart[inius], od koho ti starší tak vyzdvi (197) ženi 

jsau? I od administrátora Pražského, knéze Samuele Martinia; ten jim takové 
titule v svých tistčných Třidcíti pěti Důvodích dávati začal, jichž oni jak 
živi neužívali, ani b\' na to nepomyslili Píší se zajisté Starší bratrstva 
Českého (n jiui Moravského . Polskt hoi, než jeho Štědrost povýšila jim titulu, 
aby stnrsi kráiovst-'! ( éského slauli. Ale oni jemu za tu přívétivost děkujíce 
zůsianau při sprostnosti své, a nad kterými je Pán Bůh za starSí postavil, 
pfi téch péčí svau vémč za ]:)omoci Boží vésti, a aby žádnému jeho dil 
ukrýván a jinam přenáMn nebyl, na to pozor dávati strojí. 

7. Výpovéd a nařízení (dosti sic neprozřetedlné a celému národu 
škodlivé), křesťanské vrchnosti od daUích almužen osvobozující, na místě 
vSech semci pro semper beraucf a tak jiným ssauženým dvéře zamykající, 
vSem potřebným zadosti činiti má. 

Odp. Na místé kterých semel pro semper brali, těm dávati povinni 
jsau, t. svým. 

8. Nářek ten neb obvinění, v konsistoři Londýnské složené a po 
svété rozhlášené (že Lešenští dopustivše se nešlechetnosti, kteráž se svato- 
krádeži rovná, velikau křivdu a zkrácení všem jmým exulantům učmili . 
uchovejž milý Pán Bůh, aby pro mrzký zisk na lidech poctivých, ovšem 
starších a správcích církevnicli, zůstávali měla. 

Odp. Ten nářek že neslušný a ovšem nedůvodný jest, oznámeno již. 
Protož nezůstane bohdá na nás, ale se na authory své vrátí. 

"*) Jakož Komenský uvedl téŽ na str. 126, Bratří dali si již před snačnou dobou 
jméno »Fratres ortho<loxi«, aby se rozeznávali od jiných náboženských Stran, které .sc 
též nazývali >fratres<, zvi. od Novokřtčncu. 
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9. Jakým právem nt 1) titulem nékterýin pánům exulantům Pircnským 
z U-ch kolit kt vzácné pomocí učinčny jsau, ano i kněžím z sbírek z Hcssů- 
|)0 jisté summě vydáno jest, proč od toho jiní jim rOVni odstrkováni a .svčho 
vlastní (198) ho bez viny zbavováni býti mají? 

Odp. Prvé ste se báli, že všecko to někteří Lešenští mezi sebau 
zadrží; teď pak, aj, svědectví, že vzácné pomoci i do němecských krajin 
posílány' Tak jest, stalo se, i)rotože k tomu právo méli ti, jimž se stalo, 
týmž starším, od nichž to objednáno bylo, v péči náležejíce, A chvála Pánu 
Bohu, ie bylo odkud nesnesítedlnau některých nauzi, zvláSté k té hned 
potom nastalé ni^racf» retovatí. Néco též jest některým jiným, když se 
podlé dané pfféiny laskavé a bratrsky ohlásili, uéinéno z lásky. Ale aby 
nékdo Jim ntrovný (to jest ani ku péči týchž starSfch nenáležející, ani nepfí* 
cházející s láskau, ale s autokem nepřátelským) totéž právo raftí měl, 
z toho nejde. 

10. Poslední M. M. důvod tento vede: že jakž on po téch osm let 

v Pirně almužny od domácí církve i odjinud přicházející věrné rozdéloval 
mezí všecky, nebrakujíce (prý) ani téch, kteříž k Lešenským starau svau 

náklonnosti obráceni jsau i jakž prý počtové jeho v konsistoři Drážďanské 
učinění ukazují), protož že oni také od Lešenských koilekt odcizováni býti 

nemají. 

Odp. Jestliže k. Samuel kollcktami svými, na něž z Pirna k králům, 
knížatům, hrabatům, městům (jakž patíMit jeho zníi vysílal i je přijímal, 
sdéloval se s Lešenskými, tedy slušné, aby se Lešenští také s nim sdělili. 
Ale nevzpomenul na to, jakéž tedy ;iobč právo dčlá Mezitím i o tom tam 
v Pimé koUekt téch rozdélovánf jinak tu k. Sam[ucl| píše, než mu toho 
svédectví jiní mnozí vzácni lidé (což se ukázati mftž) vydávají. Pí5e, že 
toho řádný počet učinil konsistoři DráždVinské, jeSto co té té konsistoři 
potom byloř Lépe bylo pán&m krajanům toho žádajícím učiniti počet. My 
sme svůj dobrodincimi (konsistoři Amstrdamské) činiti začali, a (199) by, 
ktefi včdí příjem, vědčli i vydání, a hotovíme své véci tak, aby i tčm, 
kteříž přijímali, právo k tomu majíc, ukázáno býti mohlo, co kam vydáváno 
jest. Nepohanbíme se bohdá za to. O tom, aby našim chudým co činěno 
bylo v Pirnč (ačkoli bohatší z našich posluchačů také skládati pumáhali). 
my nevíme, než to víme, žc aby tam opuštěni nebyli chudí naši, obzvláštní 
sbírku od svých vlastních nařídili sme museli, protože nám o odlučování 
a pomíjení jich zpráva činéna byla.*'*) 

Těchto desíti světlých důvodů a odtud jdaucích konsequencí brzkého 
rozvážení od těch, jichž se dotýče, nadéje sc k. Sam. i za ně žádá. 

Odp. Jestliže nás míní (jakož násť se dotýče), potřebí bylo. měli-liť 
sme to co nejdříveji uvážiti, nám to nejdřiveji odeslali, a ne jinatii do 
čtyr stran svéta k těm, jichž se nedotýčc, nás dokonce pomina. My b> chom 

Odpovéd MartinioTu o tom viz v Obrané, str. 412 a 413. 
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4) té naději a Žádostí jeho nic byli nevčdéli, kdyby to nás odjinud bylo 
nedošlo. O nesprostnosti ! 

7 a virů pak opčt všecko vinšem svornosti, načež my opét srdcem 
uprímým odpovídáme, Amen. 

XXXV. 

Poslední, nás všecky k svorností a pravému křesťanskému sjednocení iiiitttvA 
(podlé Božího slova a České konfessO vedaucf pHéina jest, v niž summovné ' 
užitky vyčítá k. Sam[uel], co dobrého z takové pravé, plné jednomyslností 
pojiti můž. Jmenovité, že 

1 . Boží poručení, rozkaz a svatau vůli naplníme ; 

2. kúry an<,'flské a svatč Boží obveselíme; 

3. k rozšíření cirkvf křesťanské poslaužime ; 

4. vrchnosti k lítosti a milosti nakloníme; 

5. pochvalu 11 všech šlechetných srdcí ohdižínic; ^20U> 

6. lidem nám zj zlosti utrhajícím ústa zacpáme; 

7. k zachování ostatků evangelicských poslaužime; 

8. potomkům příkladu dobrého pozůstavíme; 

9. jména chvalitebného po sobé zanecháme; 

10. los jakkoli trpký a kyselý láskau bratrsicau sobč osladčfme; 

11. cestu do vlasti před Rohem i vrchností sobé odevřeme; 

12. v libých i odporných včcech dobré svčdomí majíce, nepohnu- 
tedlni státi a myslí udatnau z církve rytčřující do vítězné přenešení oče- 
kávali budeme. A zase, nepvistíme-ii od zastaralých kyselostí a rozdvojováni, 
všecko tomu že na oilpor bude. 

Odp. O zastaralých kyselostech my nevíme, ale !c<l\ž je k. Sam(uel| 
V sobě cítí a je s[)iseni tímto (kterýž jakž jmény nepříjemnými a v porov- 
náni našem společném zapověděnými naplnil, tak i k zkormaucení a na 
zkázu sjednoceným svým obrátil) nech sobě sám napřed to napomenutí 
slySL My autoků nečiníme, než autokům toliko se bráníme, ne bez hořkosti 
sic a bolesti srdce, avšak duchem ku pokoji a svornosti vždy předce 
hotovým. K níž vedaucí od k. Samuele tu připomenuté příčiny schva- 
lujeme a oblibujeme, nechť jest tak! BŮh požehnej! Avšak, jakž řekl, podlé 
slova Božího a České konfessí, t. trvajíce v společné víře, v společné lásce, 
v si)olečné nadčji a snášejíce sebe vespolek v tom, v čemž abychom se 
snášeli, společné porovnání a sjednocení káže, a netupíce se pro rozdílný 
(jenž na svobodě zanechán jest) řád a žádnými postranními, |)otupnými, 
srktářskynii jmény sebe nehyzdíce. To jest pravé stavu evangelicských 
v milé vlasti stalé sjednocení; mimo kteréž laby bez újmy svobod) svě- 
domí vnitř, pokoje pak a svornosti zevnitř býti mohlo) o jiném nevědí 
iipřímf a vérof vlasti synové i v svém vyhnanství. (201) ■ 

Protož co tu k. Sam. přidává o nehledání sobé k exilíum jiné ■. 
hospody, kromč té samým prstem NejvyšSího vykázané (rozuměje Pimo ), ""^"i^JJ" 
aby sobé (prý) nékdo jiného kSaíhi a snad jiného evangelium i jiného 
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Krista hledaje bídnč. strastné a nebezpečné po svité pauté zúmysla pfí- 
éinau nebyl : to nechť jest, jakožto véc z váSné jdauci, pominuto. Mélť by 

k. Sam. i o jiných místrch, kdekoli Pán Bůh kterým vyhnanc&m schránku 
opatřil, že jsau BoŽ{ Pellae"") a hospody prstem Kejvyíšfho vykázané, 
smýsleti, a ne tak jen to místo, káv sám hlavau jest, vcU-biti, ponévadž 
ani možné není, tolika tisiciim lidi na jednč hromadě sc změsknati, ani 
toho potřeba není tak se tlačiti. Modliti se raději sluší jemu i nám, aby, 
kdekoli Pán Bůh které své má, jenž mu věrnost chovají a pro evangelium 
jeho bídné tuto vyhnanství snášejí, byl jejich zdi ohnivau a skálau bez- 
pečnosti a hradem pfesilným a útočíStém neomylným a nadějí přesladkau, 
posiluje a zmocňuje jich v sobé samém, aby skrze vodu i oheA, skrze 
moře i paušt", skrze vojska nepřátel i hadfi ohnivých, skrze hlad i žízeň 
i nauzi vSelijakau ubírali se posluSné a pokorné za slaupem návéští 
jeho a za oblakem ochrany jeho k zaslíbené nebeské vlasti. 
K níž dopomáhejž nám předchůdce náš, vůdce a doko- 
náváte! víry naší Ježííi Kristus, s Otcem svým í 
Duchem svatým jediný na věky požehnaný 
Bůh, Amen, Amen, Amen. 



Závěrek. 

M. Martiníus Na závérek omlauvá M. Mart[inius] své tupé a mékké (avSak (prý) nic- 
' ménč od Ducha sv. nastrojené) péro. Že jím nemínil žádného z bližních 

urážeti včda, že někteří pro péro ostré (302) a tvrdé do arrestu a nebezpe- 
čenství života přicházejí ?ť. 

I. OmImví Odp. Jestliže Duch Sv. péro to vedl, třeba-li lu> vymlauvati r Apokryf 
spisovatelů to obyčej, vymlauváním péra svého mozku lidskému chlácholiti 
(Viz 3. Machab. 15, 39.'"') Též fclrazma v Diatribé o svobodné vůli člo- 
věka. V Duch svatý toho ol)yčeje nemá. ale mluví tak, aby umlknauti 
musela před obličejem Hospodinovým všecka země. Abak. 2, 20 . protože 
ústa Hospodinova mluvila. Iz. 23, 8. Tak M. Hus, D. Luther a jiní Kristovu 
při proti Antikristu vedauce neomlauvají se, ale hřímají, na arresty a nebez- 
pečenství života se neohlédajíce. Jest>Iiť tedy k. Sam[uel] tím jist, že dobré 
pře hájí, proč se vymlauvář »Až do smrti sasaeuj se o pravdu^ a Pán Buh 
bojm*aii bude sa teée*^ df mudřec, Sir. 4, 33. Avžak v takové při nechť má 
místo ta středmost Mezitím co potom, že se mékké péro vezme, když se 
v žluči namočí.- Jako tuto. slov sladkých dosti jest, ale přimíšené k nim 
hořkosti ještě víc, nářků totiž, těžkost bližním obmýšlejících. K tomu aniž 
tak mékké jest to péro; tvrdosti a draplavosti dosti se cítí. A naposledy. 

"*) Pella, mésto v Palestině (severní pohraniěné město Peřeje dle Josefa Flavia>. 

Když válka Židovsk.i začala, os.ida křesťanská z Jerusnicma utekla se do Pclly(EusL- 
bius. Hist. cccies. III. "> ťroto slova Pella užívá se zhusta ve výinamu asylu, útočiště. 
'• J II. kn. Makal). 15, ay. 

Erasmus. De libero arbitrio dtatQ^ii, 1524. Opp. Erasmi IX. 1215 sq. 
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ie jest péro ukřivujicí se tytýž k falši a podvodu, spatřili sme z allegovánf 
víc než desetkrát nepravého naSích neb ctsích knih. 

Pravf, že nebyl úmysl jeho koho z bližních v nejmenAím urážeti. A co 
pak my, proti nimž póro své tibrátil, nejsme bh'žní jeho? Co to není ubli- 
Žovati, vsdati na to, aby bližního dokonce zhaněl a ze vieho dobréht* 
vyzul- Co, z svých spohisictlnoccných a konfessí České stalých účastníku 
dělati Kalvinist>. Sakiamentáfc. Švermery, Ariány, sektáre, svatokrádce, 
piedce to není urážeti - Bůh dej mu upřímnější srdce a i)ravdivej>>í ú>ia. 

Druhé, v závěrku svém vSech obecně i jednoho každého obzvláštně 2- Za»Muj« 
pro důstojnost Boha velebného a pro sla (203) vné příátí Krista jeho a pro "^ÓVliNrt 
tu uSlechtilau církve všeobecné kfesíanské na pravém evangelium svatého 



gruntu založenau Jednotu i pro přczannaucených ostatků včrnč ;sjcdno- 
cených předkfi ssauženf a snížení prosí, aby přijali, přečdi, rozvážili, oblíbili 
přcdnešení jeho a ku paměti sobč přivedli veliké práce a úsilí horlivých 
předkii a draze sobě vážili (po biblí svaté) nejpřednéjSfho klénotu, konfessf 
České, ve vši podstaté a vzácnosti s AugSpurskau pravau a neproménčnau 
zcela se srovnávající ÍC. 

Odp. K Čemu se to pak témi tak vysokými závazky směřuje - K tomu-li, 
aby ví>ickni, dále sr na nic nevyptávajíc, k tomu přednešení jako k nějakému 
oraculuni zúplna připadli: Není obyčej, mistře, aby žalobník saudce k ob- 
lib;>ní přednešení svého tak zavazoval, n( bo musí nejprv druhá strana také 
l)ýti -slyšána. a [xjtoni fn°ijde rozeznání. Jakž věříme, že se všickni pobožní 
a nizumní lidé také tuto zachovají a netoliko, co vy pravíte, ale také co 
jíní, od vás nařčeni, zhanéní, za kacíře, sektářc, falSfře, svatokrádce odsau- 
zenf říkati budau, poslecbnau, aby před vyslyšením celé pře ortele nevy- 
nášeli. Jednu zajisté stranu slyšeti jest p61 teprva pře slyieti. A víte, že qui 
statuit alíqutd parte inaudita altera, aequum licet statuat, iniquus est: kdo 
npovídá o věci bez vyslyšení druhé strany, byť spravedlivau výpovéd uči- 
niti trehl, není v^ak spravedlivý. Protož i my slyšení žádáme a právy Bo- 
žími i lidskými v\ lilcdáváme. 

Třetí, ol)rací íeč k ostat kíím někdejší staré, šlechetné, upřímné Ottttkl 

a sprostné Jednoty Bratrské, aby se probudili a pilný pozor dali, aby od Qrtxri^é 

evan^elicských stržku, svých přilepku, lidí všetečných, jen svého a ne Božího napomíná- 
hledajících, dokonce zapleteni a v smysK scestné uvedeni, summau na cesty 
nové, otcům svým neznámé, zavedeni nebyli. 

Odp. Napomenutí toto dobré jest, přijímáme je, za (204) ně děkujeme. 
Než nerozumíme, co tu za nebezpečenství nám od evanyelicských stržků; 
mél to výslovněji povědíti. 

Dále dí: Co patrnějšího nad to, že ste vy 
1. Z evanyelicských předků poSIí? 

Odp. To foremná. KaliSní a papežcnci (od nichž se předkové naši 
oddělili) evangelíci jemu jsau? my pak sami (řádem toliko od nčho se 
délící) nejsme? Mezitím sám proti sobč mluví mistr, nahoře v příčinč II. 
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za rozdílné položiv církev římskau a českau a cvangelicskau : teď pak po- 
slední dvě za jedno i)ere, jen pak aby naposledy i papeienců nepiivzaL 

2. K cvangelicským ste se vždycky hlásali. 

Odp. 1 jeAtě. 

3. S Lutcrem a W itttmbcrskými bratrství učinili. 
Odp. A v néin státi žádáme. 

4. S stavy cvangolicskými cele se sjednotili. 

Odp. Téhož d&vodem jest porovnáni nate a společná I konfessí 
i konsistof. 

5. Thn ste tvrdým císařským mandátům ucháseli. 

Odp. Kterým mandátům? My o žádných po stalém sjednoceni nevíme. 

6. Učení evangelicské za spasttedlné ste uznali. 

Odp. 1 posavad. 

7. Že se s Augšpurskau konfesní ,sro\ nňv á, vyhlásili 
Odp. I posavad ; kromě ^los a vášní něčích. 

8. Do smrti v tom seirvati přiřkli. 
Odp. A ještě přiřlkáme. 

9. K tomu za pomoc Boha žádali. 
Odp. A ještč žádáme. 

10. Nfnozf to i učinili a v tom blahoslavené zemřeli. 
Odp. 1 my k Bohu tu nadéji máme. 

U. Katvinistft i jiných vSech sektářfi a Sakramentářfi starých t nových 
před obliče jem Božím, církve i vr (205) chnosti ste se odřekli. 

Odp. Nýbrž i pikhartfi, a to z srdce pravého i tchdáž i jcštó, líiih zná, 
totiž i jmen tčch na sebe (kteráž páni f^tavové zapověděli a v\ zdvihli) ne- 
taženini i smyslů bludných, kteií/ se i)ikhartťini. Kalvinistům. Sakranientářum 
(z svátosti sobě buď holá znamení aneb /asc naproti tomu Krista sainého 
a modlu dělajícím) připisují, se vystřiháním ; kterýchž takě z srdci- pravého 
nenávidíme, stojíce upřímně a sprostně při pravdě evangelicské, v konfessí 
i naší i České i Augšpurské obsažené. 
NanomenHii NB. Připomíná tu kněz Sam[uelJ psáni jakési od Wittemberských theo* 
STiuivi"' ^ porůzni J. M. kurfifta Saského v létu 1631 k nám či k stavům 
■ittl. evai^licským (n(ď>o o tom zatemnéle jaksi klade) učinéné, k stálosti při 
sv. evangelium napomínající a před nákvasau i papežskau i kalvínskau vy- 
stříhající. O kterémž my nic nevíme, protože doma co dčlatí majíce ne tak. 
co se n sausedů délá, pozor dáváme. Mčiť jest je nám, když tak s námi 
věrně míní, kommunikovati. 
o kobylkách jCc D. PhíUppus Nicolai v 17 artikulích Kalvini.st\ reformatos míné, 
^il^I*" ^P"íi'"^3stníky evangelium Kristova) s Ariány srovnává a 15 díivody, že 
oni jsau kobylky sv Janovi v zjevení ukázané,'*'') dovozuje, dobre-li se 
.stalo, on již vidí, na líožím saudu jsa. Sic ví se, že všichni obnovených 
církví theologové ty kobylky o řeholách Antikristových vykládají jcdno- 

jevení sv. Jana, kap. 9. 
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myslné: proč proti vScchnfim M. M. tohoto vede? A to>li jest k svorností 
cesta, takové hanebné důtky proti spoIubUinfm opálati? Zlý ste hojié ran, 
mistře, jako i vám podobní, kteříž místo hojení jítříte, čím dál tím víc. 

Nediv, Že Bellarminus Jezuita v jedné předmluvé na knihy své mnohými 
důvody prokáxati usiluje, f.c ty kobylky Luteráni jsau,'*"') jménem tím 
všecky cvanfíelíky míně jakožto nepíiti l vícch jich. Ale že z evangelíku 
ně (206) kteří na spolubratíí to obraccti chtějí lač jediný 1'hilippiis Xicolai 

0 to se pokusil a po něm teď Martinius), to nesnesitedhu' jakési bláznovství 
jest a převrácenost srdce, k saudu samého Boha jjřinálcžejicí ; protož nechť 
jest tam odkázána. Nad tím pak užasnauti by sc mohla pobožných českých 
evangelíků mysl, co tu k. Sam[uel] praví, že taková kniha v českém jas^ku 
léta 1632 a tak v exilium vytí&tčna jest ; aviak ji mezi hanlivými a bauřli- 
vými knihami neklade. Radéji se jemu katechismy, písničky, žalmy, cvičení 
v pobožnosti 2C za knihy bauřlivé počisti vidélo, nežli takovau k ničemu 
jinému než k jitření a roceni evangelíků směřující knihu. Ach, Hospodine, 
hnév tvůj plápolá nad námi: protož se v svém od cest tvých poblauzení 
ani upamatovati nemůžeme. 

12. Naposledy vede proti nám vlastní naAe a zjevné před světem při- 
hlášení se k nim, položené v předmluvé na kontVssí na^i, paratjraf (v po- 
slední edici na stránce 35): , .Ukazuje pak to skutek, že jeden a týž 
základ učeni pravého máme s Saskýmí církvemi těmi, kteréž se k Augš- 
purské konfessi přihlašuji :c. A že (čemuž se těšíme) naše učeni s jejich 
86 srovnává, a věci naše jejich uměním, kteréhož se nám tak mnoho ne> 
dostalo, žo 80 notupi k" (a tak dále až po ta slova:) „i na potomoi Časy 

1 pomocí Boží ootříhati bndomo." 

Odp. Známe se k tomu otců našich napsáni a je^tě vyznávati se ne« 
sQfdhnc, že v základu učení evangelicského mezi sebau a vámi rozdílu ne- 
znamenáme, jako i D. Luter mezi sebau a námi neznamenal. Než to jest 
předivná věc, knčže Samueli, že vy na tom nepřestávajíce vždy předce 
jakýsi pikhartský neb kalvfnský neb sakramentářský blud na nás vecpati 
a abychom opustíc jej, k vašemu učení přistaupili, donutili chcete, ješto sto 
nám toho bludu neukáza (207 > li. Protož o tom summa řeči tato jest: 
C hcete-li nás upřínič za bratří a spoluúčastník) sv. evangelium po/.návati, 
jako to I). Luter činil, a líbí-li si\ abychom pro dokazování a os\ ě(i("-< iváni 
náležitého o sobč smýšlení a opravdové, skutečné svornosti a jednomyslnosti 
i to mezi sebau nařídili (čehož v porovnáni a sjednocení prvním ještě na- 
řízeno nebylo), abychom jedni druhých služeb církevních a svátostí užívali, 
-my vašich a vy naSich, jak kde příčiny jsau: aj, neodpíráme i tomu, jen 
ať obapolnf jest a odmčnná i láska i smýSlení dobré i dověrnost My 
k tomu védauc, že se církve svornost velice Bohu líbí, i sami sebe i po- 
mocníky a kněží své i pány a patrony milé i posluchače jiné s pomocí 



***) »Disputationes de cuntrovcrsiis christianae ňdei adversus hujui> temporis 
hacreticos* , 1586--1593. 
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Boží naklonit! traufáme, jen v\- se z své strany o to též včrné a iipHinó 
přičiňte. Více od nás ani posluchačii našich spravedlivě žádati nemůžete. 

K tomu pak. co tu M. M. z edicí staré konfessí naSí dokládá, ic se 
nám umrní posavad nedostává, toto jjravímc, že my se ovsem posavad 
k nedostatku uměni tak liojnélio, jakž to pri jiných církvích a jejich osví- 
cených učiteiícli vidíme, známe. A známe tím raději, čím více vidíme, že 
moc evangelium Kristova nezáleží v slibných lidské maudrosti řečech, ale 
v dotaasovánf ducha a moct. 1. Kor. 1, 17. a 2, 1. 2. 3. 4. LfbMi se komu 
sprostnost naši vysmfvati, mflž, apoštolské slovo zůstane v zákoně napsané 
předce, že *umit^ nadýmá, ale láska vzdilává. A Še^ zdá-U se kotint, ie nie» 
umU tfti jeití nic nepoznal tak, jaki by mil znátí. A jestíiie kdo nuluje 
Boha, ten jest zynčeii od ního > . / Kor. i. 2. j. Ach, což se to v pravdé 
plní, že přemnohé i nyní umčni nadýmá, a aby na vSccku lásku zapomínali, 
působí! Nebo odkud pod tím niilým cvan'^»elium takové hádk>, různice, 
nenávisti K: Xení jniá příčina, než že se umění v lidech ('ins) změstknati 
nemúž, dme je, kypí z nich, okolo sebe prská milá mezitím láska zůstávajíc 
v zapomenutí a jako v popek' zahrabaná tuchne. Vidíme to na všecky 
strany, a vidauce tím více příčiny máme s Davidem volati: -Sprostnost 
a upřímnost af nás ostřikaji, Hospodine, nebo na ii očekáváme*. Žalm 2j, 21. 
lU^H- Zavírajíce již všecko toto, prosíme a žádáme i my také napřed všech 
fiMwiaM: po{,Q2ných krajanů, kterýmkoli se tento náš odpis čisti dostane, aby sprostné 
I. iM «iMki naší a upřímé při všech téch věcech zprávě (nebo iet kti neužíváme, zná 
vlkM. zpytatel srdcí) jakož sami u sebe místo dali, tak i jiným téhož pří- 

činau byli, spisu tohoto a omluvy naší k rozvážení jim podávajíce, tak aby 
kdekoli sl>'šána byla žaloba, slyšána také býti mohla odpovčd, pro řád 
spravedlnosti. 

S.Mpotly- Zatím vás, milí posluchači naši, kdekoli kteří v rozptýlení svém kte- 

^H^y* réhokoli stavu /ustáváte, jménem svým i jiných kněží a starších Jednot\ 
prosíme, abyste se těmito vécmi kormautiti nedali a nedovér> nějaké k řádu 
Jednoty, jemuž ste obvyklí, aneb k nám, věrným služebníkům svým, na 
srdce nepauStěli, kteříž sme o duše vaše jakož v vlasti, tak i v vyhnanstvf 
pečovali i místa hledáním, i u vrchností cizích přízně objednáváním, i bídných 
a nuzných mezi vámi, odkud kdy lze bylo, retováním, vše dle možností, 
vérné však. Co se Jednoty naší křesťanské, jejíž spolu s námi audové jste, 
dotýče. té jakož před tím (již téméř do dvau set let) žádná poKUšeni ne- 
zkazila, tak ani tentí) vicher bohdá nezkazí, ale raději příčinu dá, abychom 
se v svaté společné lásce a skutečném jí ostříhán: o|)ravdově obnovili, 
napřed m\" sami inc/i sebau, kteříž jednomu řádu r)bcujeme, potom k jinvm 
všechněui křesťanům, zvlá.ště pak milým spolubratrím a krajanům pod obojí 
z národu čc.ského, s ní {20ý) mič kdokoli nás kormaiiti, írpiti btide saud. 
Gal. j, 10. 

a. flk Jiné Protož i vás všech, milí evangelíci, vSickni věrní pod obojí Cecho\'é. 
pti rttii. spoluúčastníci víry a utrpení Ježíše Krista, skrze Boha pokorně a dCivěmě 
prosíme, trvejte v dobrém o nás smýšlení a zachovejte k nám lásku, kteráž 
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sluáí k své krvL Jeden jsme spolu s vámi národ» jednoho evangelium se 
držíme, k jedné konfessf České hlásíme, jednau konsístoří (kteiái u pH- 
rovnánf naSí obzvláštní a jiných krajských konsistofi vrchní konsistoN slautí 
můi) spojeni zůstáváme, jednau a tauž ctí od Boha, abychom pro jméno 
jeho nčco trpfiti hodni bylí, spolu s vámi poctěni jsme: summau účastníci 
vaši v víře i v nadéji, v pracech i utrpeních, v slávč i v potupě, v pádu 
i v í)čekávánj povstání, když přejde hněv, trváme. Nemůžete se nás odčísti 
ani od sebe odlaiičiti, aniž od nás, aby to činěno bylo, příčma za Hoží 
pomoci liána bude. V sjí-tlnocení s vámi stojíme- a státi míníme, trhání 
skrze nás buď viry a učení, neb lásk\ a svornosti, neb řádu společných 
dobrých, jacikoH kdy nařízeni budau, nebude. A i nyní, že my mimo spo- 
lečný řád také v obzvláštním svém (při kterémž v porovnání zanecháni 
jsme, jakž nahoře mnohokrát dotčeno a vůbec známé jest) jeStě stojíme, 
zdaž to komu na Škodu jest? Přejeme-liť my jiným vétSí trochu svobody, 
aby každý (zvláStč v rozptýlení) sám o sebe, jak umí, pečoval a staral se, 
nechť se nám také přeje, že mezi sebau trochu jinak ^^řádáni a jako 
jedni druhými posvázáni jsauce o sobě, kde kteří jsme, víme, na sebe pozor 
dáváme, v řádu svém zvyklém stojíme a tak tiše Pánu Bohu slaužíme. 
Summau se všechnčmi lidmi ostříhajíce p >Uoje, o sebe pak vespolek péče. 
nerozumíme, abychom komu co ubližovali. M>slí-li pak kdo, že bychom 
nejen o .sebe, než i o jiné sjednocené s[)oliu'xulant> pečovati měli; rádi. 
jen kdyby příhodný té veci způsob nam ukázán byl, kterýž (210) nám 
doma v našich věcech již znám jest. Může-lif se to vyhledali, kterak by 
naším pečováním a slulbau co platně napomoženo býtl mohlo jiným spolu- 
krajanílun milým, ve jménu Božím neodpíráme védauce, Že sme povinni 
netoliko s Pavlem sv. vSechněm vžechno býtí, 1. Kor 9, 22. a pečovati 
třeba o všecky sbory, 2. Kor. 11, 28, ale i s sv. Janem za bratří duše 
klástí. 1. Jan 3. 16. 

A poněvadž se k. Martinius na Jich M. pány defensory a jiné ^ ^ 
pány stavy české tytýž odvolává, my také k V. M., páni laskaví, jakožto IWMj • 
•"polečuýni [iatronům a řádu, spravedlnosti, pokoje otthájcum appcllujeme, 
nebo aniž mánu' kam pi; Bohu a]>pellovati. v jiných a jiných krajinách pod 
jinými a jinými vrchnostmi rozptýleni jsauce, jakož žalobníci, tak i obžalo- 
vaní; račte se, prosíme, těchto neřesti ujiti a nešťastné této roztržce v po> 
čátcích vstříc vyjiti, i pokudž možné, přítrž vzácnau prozřetedlno«tí svau 
učinití, ať neděláme my mizerný národ sobě i jiným, angelům t lidem, z sebe 
divadla. 

Za to máme, že ste jíž ve vší té trojí věci, v níž sme nařknuti, nevině vibí bratr* 
naSí vyrozumčti ráčili, že jmenovité my roztržky nedéláme, od učení čistého í ^*_^_. 
evangelium a konfcssí Leské neodstupujeme, falše žádné jménem společným evangelíky 
neprovodime; a můžeme strany té první věci i toto srdcem čistvm před * J«*"<»»" 
obličejem Božim a církve jeho říci, že holostí-li kdo nail roztržkami 
v cirkvech cvanj^clicskvch vzniklými uprímnč, to jistč my. Upřímvm také 
srdcem vyzdviženi všech (nedorozuměni ta vzbuzujících) rozdílu vmšujíce. 
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jen aby BAh dal časy a lidí a prostředky, aby se to bezprčnč, pobožně, 
duchem tichým, k slávě milého Vykupitele (kterýž se xa to vrauaiě modlil : 
• Otí'e^ dej\ af víicini Jedno jsou v nás^jako i my jtdno Jsme.* 5^am 17)^*^) 
vykonat! a trvánKvé býtí mohlo. A té společné velejné jednoty aby cíl 

byl ten. kterýž jí vytkl (211) Duch Kristů, nhyckom totiž vhďtii hodnČ 
čkodili. Jakž sluh tm povoláni naSe, se vii pokorau, ticlmsí: i snášeiivosti, 
snáhjicť se ve spolek v lásce, usilujíce zachímciti jednotu ducha v svazku 
pokoji, ahvchom všickni byli jedno t^lo a jeden duch, niajice jednoho Pána, 
jednu viru a jeden křest a jednoho Bolia a Otce, klerýi jest nade všecko 
Jokisa a skrze všecko i ve :\iech mis. hf. /. ^. V jakauž jednotu a jcdno- 

Ufti jii' "^yslnost s jinými církvemi hleděli sme my i otcové naši, jak kdy Buh 
•iti*. jako po stupních příčin poskytal, vcházet!, až i těchto pominulých dvau 
let nápomocni jsauce, aby vSecky evangelicské církve v obojím Poteku 
a Velikém knížectví Dtevském v jednostejný fád uvedeny být! mohly; éemuž 
Pán Bůh milostivě požehnat! ráčil, že na dvojím veřejném shledání všech 
tH zemí (léta 1^ v Orli, 1634 ve Vlodavě)"^) skrze vybrané k tomu 
od synodů osoby z kněžstva i panstva rituum conformitas trefena a z trojích 
rozdílných kancionálů a agend jeden kancionál a jedny agendy k společ- 
nému a jednomyslnému všech užívání sepsány, jako i celý řád správy 
církevní a držení synodu a řízení služebníku církve, a co víc, v.še na jednu 
formu k společnému, jednomyslnéuui a pobožnému vzdélání s mnohým 
církví Božích v těch třech zemích potěšením. Tak sme skutkem osvědčili, 
že jednota s jinými církvemi Kristovými milá nám jest: Kristus pak 
slova svého pravdivost osvědčil, že majicimu bude dáno^ t. dobře užíva- 
jícímu darů jeho že více jích naspořeno bude. Nebo když sobě církve 
těchto krajin porovnání léta 1570 (mezi konfessf AugSpurskau, Českau 
Bratrskau a Ilelvctskau)"**) stalého vážili, aj, požehnal Bůh, že i k řádu 
jednomu přií;ly! O byť i nám v národu (212) našem tu milost učinil Bůh, 
abychom v takovau jednotu vjíti mohli, jakauž nám vydal Kristus, abychom 
všickni jedno byli' Nebo stc nátn všichni k evani^elium sv. se hlásící uulí. 
nedíme co apošt(jl o židech, i>ro ( )tee. ale pro Krista, společného Spasitele, 
pro společné to evangelium, pro spolecnau proti Antikristu při, pro společná 
nyní utrpení, jichž nás zároveň hodné učinil Pán Bůh náš, i pru spulcčnau 
naději slávy. Taková sp«)]cčné jednoty žádáme, zná Bůh srdce naSe, a nadě- 
jeme se, že i vy, patronové milí, poznáte, ačkoliv nás M. Martinius jinak 
udává. A netoliko u V. M. a jiných krajanů milých, ale i u cizích, stroje se 
poA tento proti nám nyní vydaný nerozvážlivý spis v němecském také 
jazyku vydati ; což stane li sc, co nad to nemaudřejšího, co na zhyždění 
celého národu a jména českého škodlivěji slaužíciho? Nebo bychom t my 



Kvanj;. sv. Jana 17, 11. a 21. i není i>odůnu slovnCj. 
'*») Ejňšt. sv. Pavla k Efes. 4, 1. 2. 3. 5. 6. 

'**) O synodách tčchto činí se zmínka v Dekretech Jednoty Br., str. 283, 284 a 290. 

O >-ir/dé t<»m, (Consc-nsiis SnndnTni! it-nsis \iz Lukaszewicz. I. C. VII, od- 
díl. Jabloněk i, Ilistoria conscnsu.s SanUominenbi^. lierolini, \1S\. 
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(a snad jíž i celá Jednota naSe) přinuceni byli neviny své plnčji hájttí, 
kteráž v6c nemohla by než k zahanbeni Vaiích M. i nás vSech poslaužiti. 
Píše zajisté tam apoStoI: > Tak-iiň pak uitU mesi vámt ani jednoho mamin ho, 
ktcrýi by rozeznaíi mohl mezi bratrem a bratrem 1. Kor. 6.'"'*) A ncbylo-liž 
by lépe nám samým při sobě a při spolubratřích, otcích, přátelích, přikryti 
s Jafetem a Scmcm hanbu svau (ač by jaká při jednř neb druhé straně 
neb osobč b> Lt i, než ji s nešťastným Chámem i vysmívali i jiným k vysmí- 
vání pockívati ' I 

Špatnět k. Sanifnel] Martlinius] k jménu nároilu svélio dokazuje lásk> . Kdo $třor«o«t 
Za konťessí Ceskau a za někdejší při službách Božích zvyklé české řády 
jako by se styděl, vždycky na místo naší České konfessí Augšpurskau a Formuli 
concordiae ^*') ČechOm q>á a pro zaUbeiri cisim do cizích řádu leze. 
Porovnání mezi námi k České konfessí se hlásfchní stalé a řád porovnání 
toho netoliko před cizími zamlčuje a ukrývá (jakž na str. 66. a 161. uká- 
záno), ale také ruSÍ a vyvrací o to, aby to obé jedné toliko (213) straně 
platilo, výtržně se pokaušeje. Naposledy nesvornost naši fjíž z veliké stránky 
sám původem jest) netoliko nepravými nářky rozdmychuje, ale i cizím k spiatřo- 
vání podává a tím spftsobem z sebe a národu svého mizerné divadlo dělá. 
Neračte, prosíme, dnpauštřti, aby jedna osoba niaudrým satulcm svatých 
předku dobře ustanovené a krví jejich zpečetěné věci bořiti, neb s nimi 
dle viile své [lohrávati a všechněm nám zaměstknáni i celému národu hanbu 
dělati méla. Protož, milostiví páni, kteří radau maudrau napomoci můžete 
k zastavení ndNUlu tohoto, prosíme jménem Božím a jménem někdy slavného^ 
nyní sníženého českého národu a církve i jménem svatých, kteříž nám 
krví svau dobyli klénotu tohoto svatého sjednocení, předkfi, i jménem vSech 
q>olubratřf svých, zde i jinde zíistávajících, a tak celé Jednoty své prosíme, 
račte uhasiti oheA tento a nedopauštéti, aby se víc přikládat! mělo. Nech 
přestane haněti a odsuzovati, a přestanau jíní hanční a odsuzování snáSející 
ozývati se a neviny své zastávati: rádi i na křivdy zapomenau, jen ať 
jest pokoj. 

I k vám naposledy promluvení mánie, kněze Samueli Martini, knéže 5. ftié k H. 
Jane Regi a k. Mikuláši Hanzlini, bratří nám v Kristu upřímě milí, ačkoli ' * 
stc vy k nám upřímé bratrské lásl^y na ten čas neprokázali. Xeináme 
vám zač děkovati, že stc nás před církví Ii[ožíJ tak velice zlehčili, ale však 
máme zač podčkovatí, že stc nás pukoře a roz.šaínosti a trpělivu.sti přiučili , 
čehož aby Bi^h při nás potvrdil, žádáme. Vás pak prosíme, zdálo-li by se 
vám co nepříjemného v odpovědi této, v dobré obraťte; od vás příčina 
dána. Quí, quae vult, dicit, quae non vult, audiat idem. (Kdo, co chce, mluví, 
co nechej slyš). My sic obyčeje nemáme sauditi cizích služebník!^ ani 
sbírati auhon a vytýkati nedostatkik; ^Pdíitt svému kaidý stoji anebo i padá.* 



"") Epiit I. sv. Pavla ku Kor. 6. 5. 
L kn. Mojž. 9, 21-27. 



) Víx svrchu pozn. 154. 
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kiw. z^ ,"'*') ale když se k nám též středimisti neuiívá, ^214) osvatí se 
musime, aby také sebe samého ohledal ten, kdož jiné saudi. Protož vy, 
bratří milí, sami se medle v tom ohledejte, nezhřeSili-li ste proti iásce^ kterái 
trpiHvá Jest, dobrotivá jesty nezávidit neni všettčnd^ netuulýmá se, v nic uestui' 
nčho se nevydává, nehledá svýeh vid, nespausi se^ nemysli zlého K. /. Kor. /J.***) 
NezhřeSili-li ste proti opatrnosti, žo ste sc v bojování proti spolubratHm 
dali, an není čas bojování škartami hanlivými a invencími důvtipnými proti 
spolubratrím, ale cas bojování proti branám |)okclnýni pláčem a modlit- 
bami, (ial. 5, 15.''"') Ne/.iíťesili-li ste proti napomenutí Kristovu, jenž dí: 
'/Jihšil-li by bratr tvůj co proti tobc, jdi a napoiui ú ho itu.ú sibau sa- 
mým*. Mat. 18, 15., též apoštolskému : 'Byl-li by zaclu act u čiovlk v nija- 
kém pádu, z% duchovní^ napravte ho v duchu tichosti*. Gal. tf, /. Nebo 
to-liž jest mezi sebau a jfm samým? to-li v duchu tichosti? před obli> 
čejem vší církve, nic prvé o to neřekSe, zahanbovat!? Nezhře§ili-1i ste 
proti příkladu apoštolskému, jak řeé knéze (mimo jiné) má býti jako 
samého Krista JežfSe, aby toliko co jest jest, co není není bylo? 
2. Koř. 1, 17. 18 19.'" ) V\ pak mluvili ste jako věci jisté véci nepravé 
a na věky neprfivodné. Nezhře$ili-li ste proti přikázaní Božímu, často 
v písmé i položenému i zaostřenému: - Xcpnnn/uviš křivého svtdectvi proti 
bližnímu svčniU'^ . lixod. 20, ló. Itctn : > Proti knczi čahby ntpřijimtj . b č podi 
dvana nebo třmi svídky . I. Tim. 5, 19. Kterak i)ak ste vy proti mnohým 
kněžím přijíti .sntěli jednoho nějakého utrhače svědectví? Summau: Maudrých 
rada jest: Neviř všemu, co slyšíš, a neprav všeho, co víš. Ale to u vás 
kam se délo? Co ste uslyáelt, tomu ste uvčřilt, a éemu uvéřili, to jako 
pozaunem roztraubili: ó (215) bratří milí, ne tak býti mélo, není to bratrská 
láska, není křesťanská vlídnost, není lidská rozSafnost. Ale stalo se, mazali 
ste nás téžce, B&h vám toho nepočítej a véci tyto saSlé naprav. 

Vy obzvláštně, k[néže] Sam[ueii], tak ste byl (rilný sbírání proti nám 
všelijakých svědectví, jako bySte odpovědný náS nepřítel byl: jeSto čím 
sme toho na vás zaslaužili? Mohloť by se odplatit! rovným za rovné, aby 
véci o vás psané a rozhlášené také na světlo šly. Ale ušetříme sebe i vás 
a ovšem církve Boží, jejíhož vředu nechceme více jítřiti. Poslechneme 
raději Boha a slova jeho, kterýž nám zlého za zlé odplacovati nedá, 
a řekneme s Davidem: 'Snad popatří Hospodin na ssančtiu naJíí a odplatí 
nám poiehnanim ::a zlořiUcnt toto. 2. Sam. /ťí, /J. Prosíme pak vás 

Epiát. sv. Pavia k Řim. 14, 4. 
""i Epti%. l. sv. Pavla ku Koř. 13. 4. 5. 

"' 'Pakli se vesfiolek koušictc a ierete, bledtež, abyste jedni od druhých zka- 
ženi nebyli. 

'*') >< > tuin pak když sem prt:my»luval, /dali sem co lehkumy.slné činil, aneb 
což přemyšluji, zdali podlé těla přcmyšluji, tak aby bylo při mné: jest, jest; neni. není! 
.Annbrž víť včmý Huh, že rcé naše k vám nebyla: jest a není; nebo Syn Boií. Ježil 

Kristus, kterýž mcz-i vámi ká/án |i:st skrze nás, totiž skrze mne a Slvsna a Ttmotea, 
nebyl : je!>t a neni, ale hylo v kázáni o něm : jest. 
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a napomínáme v Pánu, dejte na to pozor, abychom nemčii příčiny my 
neb jiní poboiní krajané o vás rozuméti toho, což tam apoStol píSe (nebo 
víte, že se jednostejné včci v svété i v církvi dčjf, jména toliko a osoby 
se méní) že *Duarefes o proůtnost stoje nepHjimá nás^ mltofi proti nám tvrdé 
řeži a nemaje dosti tia tom i sám bratři nepřijímá i tim, kteříž by chtiU^ 
nedopauiti a je ze sboru vylučuje^, j. Ep. Jana v. p. a ro. Budcte-li na tO 
pamatovati a k nám se chovati jako k spolusjednoccným a krajanům 
a bratřím, Jednota naše také od své strany a my spolu s ní slibujeme 
v jHA innostcch svých státi a k vám. jak theolo^'ňm k theologu a di)l)rým 
přátelům k dobrému příteli sluší, chovati se uctivé a vážně. A jestlue 
administrátorský auiad povedete, dokazujte toho skutkem, a nejen svého 
fádu kn<^ a Ud milujte, ale také knéžf a lid řádil seniorova, to jest ty, 
kteříž se z Jednoty Br[atrské] jmenovali, spravujíce se tu paragrafem tím, 
kterýž stojí v porovnání na str. 80. o společném administrátora s seniorem 
v lásce a svorností (při svých (216) řádích a ceremoniích každý zAstávaje) 
se snáženf a v tom dobrého příkladu posluchačíim svým dáváni***) 

Bitk popřej nám té milosti a nás skrae Ducha Sv. svého s oboji strany 
k tomu nastroj, abyehoni ne proti sobS sami, kteří 5 jednau a taui ecstam viry 
a utrpěni Kristovýeli kráčíme, ale proti dáblu a Šupinám jeho^ 
křle/tu. tč/u, svčti/. Antikristu stateiiič bojujicf, z rytčřujici 
cirlive šfastne ku poiíu svitt ~ilýeli přiuešerii byli^ 
kdež bude pokoj, láska, nit/ost, utěšeni 
a siáva na i'ěky veku. 
Amen, Amen, 
Amen. 

Fil. 2^ I. 2. J. 4. 

ňvtoč jest-li Jaké potíUni v Kristu, jest4i které utOeni lásky, jesťU 

která společnost Pueha, Jsou-li která střroa a slitováni, naplňte radost mau 
ídí Apo.^tol), abyStc jednostejnéliú smyslu byli: jednostejném lásku majíce, 

jťilnodušni jsauee, jednostejná smýšlijiee, nie nečiníce skrze svár aneb marnau 
eJivalu, ale v pokoře jedni dru Uč za tinsťjnčjš! nežli sebe niajiee. Nehledejte 
jeden kaádý jen svýcii vžci, ale kaédý také toho, coi jest jiných. (217) 

í^enáH laskavý. 

Nenf tak ostrý zrak iáciný. aby nemohl nččeho přehlédnauti neb nedohlédnapti. 

ani tak hcillivá pilnost, aby ncčcho nemohla zanedbali. Nediv tedy, jestliže sc i v spi- 
sování a ti.štčni ( )hl;'c^ciií luhoto nřco iiednpatřiti přihodilo. Sj-rosliiost v^nk ri iipřírn- 
nost railOji sc k omylům pri/naii, nežli bližního v omylu nechávali kážu. i'rotož :su 
tuto poloií napřed véd nčicteró, k vysvětlení a dopindnf míst nčkterých v knížce této 
irfittáteiciíd a za tím také impressorské chyby. 



Skála zc Zhoře I, 253. 

ManininiKunieii^ký. 
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2tO 

K doplnčnl v textu. 

Na str. 10, řádek 1. 2. 3. takto čti: Jakž pak to bude? pFedce ae viemi t<ini 
zcela a ziiplna konfessí naSe Česká se srovnávář Jakéž pak sobě naposledy z ni chaos 

(smčsici) utlélámcf 

Na str. 11, ř. 6. za mluvem vidčli přidej : A my také, aby to M. M. ancl> kdo 
jiný zde v smrtedlnosti této uhlédati mél, za véc nepodobnau klademe. Protože mdloba 
lidská etc. 

str. 23, ř. 19. k slovům: smys! CviMg/ťáv přidej (jakž on pravil: ačkoli víme, že 
se Cvingliu-s jinak putom vy!>včtloval.) 

str. 31, ř. 23. nety/ Cvingliův, dolož: onen poidtečnf. 

str. 63, ř. 9. Protože sc nehlásí, ratlč-ji : Protože l)y sc nehlásili. 

str. v. 'M. |>odanau (t. králi Jiřímu, Vladi.slavovi, Ludvíkovi v Cechách a kr. 
Zikmundovi Augustovi v Polátč, též císařiim Ferdinandovi a Maximiliánovi. Viz Před- 
mluvu na konfessíS (218) 

str. 87, 7. Před Odpovědi I. polož toto: Aby sc všickni Čechové po svém do 
Perná sc do.stání k .Vu^šimrskí konfessí ústy i pérem, tak jakž tu M. M. doklád.'i. 
přihlásili, tomu na holá jeho slova téžko jest včřiti; protože sc ví, jak mnozí v té pří- 
Eini hned v létu 1629 od siqMrintendenta Perenského na faru a jiní jinam obsiláni 
byli, konfessí své České pustiti se neclitíce. Ti, a snad i jmi, kdož tam byli. véd£ti 
budau. podpisovali-Ii se pFedce k AugSpurské konfessí. My pak bránlli-li sme kdy po* 
sluchačúm svým etc. 

Tamtéž ř. 30. *svéřena% přidej: Nech se však rozpomene M. M., nebylo-li jemu 
ode vieho shromážd&ií slibováno, že se jím vfickni spravovat! budau. jen aby S3rm- 
bolům napravil a tři bytností v Bohu nedřlal, .ihy bez roztržek býti mohlo. Ncpama- 
tujc*liž, jak ho ten. kterémuž to přednášeti poručeno bylo, (jeden z posluchačů našich, 
p. Zachar[iáš] Světlík) u přítomnosti nemalého počtu předních osob s pláčem prosil, aby 
sobé říci dal a přehlédnutí to napravil. Ale jemu se více nepotřdmá reputací jeho 
líbila, aby všecky přcválčil, nežli aby smyslu svého ustaupč svornost církve zachoval. 
Udělal tedy solič sám roztržku, aniž mf\. na koho kromě sebe samého naříkati. Mesitfm 
k saudu všechném tohoto podáváme etc. 

Na str. 140, řád. 20. Keckermannus přidej: I Augipurské konfessí theologové 
jako Jacobus Martíni lib. 2. de Tribus Elohim, cap. 4, 1.3, 14, 15, kdež proti Arí- 
ár.um zastává, že sc o Rohu tak doliře mluví. Z čehož, kdyby kdo há<lkami čas m.iřiti 
chtěl, ne nesnadné by dovésti bylo, že sám M. M. (chtějc li či jak, na svědomí se jemu 
nesáhá) mudrováním svým Ariánskau při Stemfluje. 

Na str. 202, k řádku 22. přiilcj: Nebo ukázáno jest, že někde z textu vypauStí 
pro svůj fortel, jako na str. 60, ř. 23. 68. .t. 139, 24. 1S4, i;,. 185, II. etc. Někde zase 
do textu fortclné při (219) dává, čehož tam není, v čemž postižen a přesvědčen na 
stránce 46, 1. 2. 51, 7. 90, 4. 186. 23. Naposledy také, že mCnf a místo slov textu jiná klade 
buď v témž jazyku, aneb z jednoho do druhého překládaje. Čehož příklad na str. 65, 
2. 143, 14. 171, 26. a 176, 1. 185. 26. 190, 10. 191, 11. 

Omylové impressorití. *) 

Finis. 



Chyby tiskové od Komenského označené jsou korrigovány již při repruduxi 
textu, netřeba tedy zvláště je zde uvádětt. 

NB. Mezi chybami tiitkovými Komenský uvádí ke str. 10, ř. 17, že se čte: Luk. 
6, 17. tS a má se čisti: Luk 17, 18. Skutečné vžak Čteme v textu Luk. 6, 17. 20 a mi 
býti Luk. 17, 20. 
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tActa concordiac«, spis Kyrmcxer&v 20. 

Administrátor konsistořc 11? 23 70 103 10^ 

110 115 140 14S 1'M, -jug. 
A-ři čtyti od 1. ICO'; až do I. 1632: 26 

27 149. 
Akoncius, Eliái 106. 
AUcnbnrf; 6.1. 
Altingius Ki9. 

Amsterodamská konsistoř 189 198. 

Anglie (viz též Kn^^cland) 111 rj" 152 

K.4 H.r. 167 l.sr» 1S6 187 192 194 J95. 
Anhaltská zemú 113. 
Antin^mč 85. 

Antítrínitáři (vis tčz Aríini a Sodniáni) 
161. 

Apologie drahá stavu (161S; lóu 18S. 
Ariáni 24 34 77 108 143 153 161 201 202 
210. 

Armcniáni 77. 
Arminiáni hollandátí 59. 
Arpin, VáC«lav6?. 
Augšpark 119 121 123. 

AugŠpurski konfcssí viz Konfcssí. 
Aurbck ^Awerbcck), Jan 30 41 154 156 
176. 

Attit£cký. J.in 104. 

Avcnariiis (jinak Habermann), Jan 32 33 

51 92. 

A— ovy Modlitby od br.itři vydanč 37 128 
159 160 170 183. 

z Avcntina M.itčj 67. 
líavorynskv, Hcmš 90. 
Bayly, Ludvík 159 
Belgická drkev 194. 

Belgická konsi ! M v Londýně 35 56 162 

164 107 (Londýnská). 
Bcllarminus 2ua. 

Berger (Pfergar). Jan KryStoF 58 60 187 

TM, 

IJcrnluirlirL- 32, 

Ikticmsk.i kaple v l'razc 36. 



Rcza. Theodor 18 138. 

llihlí kralicki 14 \\r,. 
Hilcjovský, IJohuslav 27 28 149, 
Bitomská škola 35 163 l(i5 166. 
Bobrovinus 124. 
Bodinus, Johannes l.iS. 
iiorhonius MatyáS 15 118. 
Horek 121. 

Borovský, Blaie) 108 116 

Brandeburská zemč 113 191. 

IJrandcjs 50. 

Bratři Češti neb zákona Kristova 3 5 20 
24 29 70 120 143 148 ISO 152 177 
190. 191. — neb Boleslavští 33 5.-> 
152 — neb pikharti 3u 17.j. neb val- 
denští 31 138. — neb odrlhodo.\i (^do- 
brčho smyslu) 29 151 197. — bránf po- 
sluchačům svým choditi do církví evan- 
gelických 17 126 12S sl. — m.ijí li ř.kl 
lepší neicvanjjelicšti: 22— 26 140 ~ 146.— 
majMi řádný Ařad kn£iský 27-29 148- 
150.- mniil evangelistíití 30-32 154— 
156.- B-{ smysl o svátostech 94 134 

144. 

Bratři Habrovanáti neb Lilečtí 20 132 134 
152. 

Brcitingcrus. Johannes Jacobns 188. 

Břeclavské panství 47. 

Bre.sius, Jan 106. 

Buoer 86 135 137 138 182 183. 

z Budova. Vácilav 7 8 1.*. 11 S 

Bugenhagius (Pomeranus) 91 92. 

Cahcra 85. 

Capito 86. 

Céfas. Petr 106. 

Cochlaeus 178. 

Crcllius. Paulus 92. 

Crinittts, Zigmund 27. 

Cruriger 91. 

Curych 188 86. 

Cvingliáni IS 65 S6 133. 

14» 
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Cvhlglius 85 86 91 210. 

Cyriilus, Jan 15 18 32 130 131 157. 

Čechy 48 50 60 79 80 91 102 111 115 116 
127 129 135 149 ISO 153 178 184 186 
187 189 191 196. ~ Luteránstvf v Če- 
chách 90. 

Čížek, Hanuš 86. 

Defensorovč 9 116 208. 

Dt kn ty Jednoty Rratrskí SO. 

Dc moribus ct institutis lYatrum Hohc- 
morum libri IX, sepsal J. Lasičky 136. 

De rcformatione Hussitica 1624, spis od 
Martiiiiiisn v Amsterodame vydaný 123. 

nikristii-í. Jiii J". 

Dobiíkovský z Malcjova, Vilím ISS. 
Domausický z Ilarasova, Jindřich 88. 

DonatistO 108 
Drá/ďany 6r. 124 17.') 
Drážďan.ská kunsistoř 198. 
Dab£anský, Jan 20. 

Duiilika stavu 9. 

Kn^L-land (vi/. těž Anglie) 58 163. 
En^lickú církev 59. 

Englického krále odpov&l vyslaným Le« 

sienským 5r>. 
Enkhuizen (Enkchusa) 62. 
Eraiimus 132 142 200. 
Eutychiáni 77. 
Evangeličtí co jsou 95. 
Examen theolc^cum. spis Melanchthonfiv 

165 166. 
Fabricius, Pavel 56 63. 
Falc 187. 

Falckí církve 123. 
Falcstí theologové 195. 
Ferdinand I. císař 129 210. 

• II. > 88 121. 
Filip Ludvík falckrabi 12 111. 
Fili[í|iisté 85. 
Flacianč 85. 

Flacius Illyricus, Mathias 91. 

Formula concordiac 178 207. 
Fntiniáni '-'4 .'Í4 157. 
t ranckč církve 121. 
Frankrejch 79 80 152. 

IVi jberk 6,". rj4. 

Fridrich, kiirfirst Falcký, král řc-ský ívi/. 

též I'ísničky; 12 lil 112 121 170. 
Geneva 97 lit 153. 
íjcnevsk.i tírkcv 138 153. 
(]rí lorf, Jiřík 104 
(lOcs I ( luzan.ská církev) 62 139, 
Groninky ol 195. 



Groninská akademie 139. 

>Gruatovni zpráva o počátku rozepře 

O náboienstvf mezi evangelickými 

církvemi« 88 
Gry.spck z Gryspachu, Florián 67. 
Gustav Adolf (VIZ Písničky) 170. 
Habermann, Jan, vis Avenarius. 
Habrovaniti, viz BratN Habrovaniti. 

Ilfijrk, Thaddí-iis 67. 
Hamburk 58 165 191 192 194. 
Manu.š, Jiřik 106. 

Hanzlinios. MikuláS {viz tH Regius) 35 56 

162 163 194 207 - H-ova Apoloj^ia 
proti Lešenským S(i— 60 I'.saní 
k nékterým . . . osobám 20. Máje 1635; 
60 sl. 

Hajiarcius, Abraham 62 139. 
Ilartlib AG 60 163 165 194. 
Hartmann, Jakub 30 154. 
Hederík, Jan 20 132 177. 
Ilcidelberšti theolc^vé 135 
Ikssy 64 ť^S. 

>Hibturiu kráiuvbtví Kristova 1632< 68. 

Hlavadus, Caspanis 61 195. 

s Hodčjova, Bemhart 67. 

— — . Přcch 104. 

Holland 61 194 195. 

Holub, Vácslav 67. 

Hoom (Hom) 62. 

Horažďovice 30 154. 

Horit ký Mikuláš 54. 

Hus, Jan 3 13 48 69 79 82 83 114 120 
123 133 152 158 177 184 200. 

Husité 123. 
Chclčický, Petr 27. 
Itálie 80. 

Jan JiH, knrfirst Saský 68. 

Jan Kristián, kniže Uřežský 1S7. 
Jan Zigmund, kuríirst Urandeburský 12 
111. 

Jednou bratrski (viz téi BratH tdStí) 3 6 

7 9 10 11 14 20 41 sl. 99 lOl 10'_> 109 
116 rj.J 132 1.14 148 140 152 157 158 
164 172 185 187 188 193 201 204 209. — 
Jednoty počátky: 80 sl. 

Jezuité 46 116 173 174. 

Jihlava 20. 

Jindřich Julius, kníže Brunšvický 12 111. 
JíH. král český 80 210. 

Jiří, kurfirst saský 27. 
Jifí, markrabL brandcburský 86. 
Julianncs Damascenus lol. 
Joram, Jan 32 158. 
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Justinus mučeaík 161. 
Justus 91. 

KáliSnfci (strana Ceski podobojí) 88. 
Kalvín, Jan 18 29 ^a 91 97 10$ 153 1S8. 

Kalvinistč 5 IS 24 32 51 sl. 68 70 85 95 
97 102 105 109 124 130 143 157 176 
aOl 202. 

Karaejtský. Albrecht 67. 

Kancionál bratrský (1566) 13 114. 

Kapliř, Kašpar 105. 

Karel, císař 93 119 123. 

Karlitad 8S. 

Katechismus bratrský 37 170. 
Katechismus Heidclbcrský 36 163 165. 
Katechismus Lutherův 165. 
Katechismus Rakovský 36 163 165. 
Kázeň církevní 82 156 179 J82. 
Keckermannus 161 210. 
Kcnckcnius, Petr 61. 
KodUďlIns. P«tr 67. 
Kochan, Valentin 104. 
7. Kolovrat, Jaroslav 67. 
Koinenec. Matčj 67. 

Komenský, Jan Amos (J. A. C) 34 86 56 

60 163 165. 
Kommisse, která sestavila konfessi Českou 

67. 

Kompaktát vyxdviienf 10. 
KondHum Arvernské 147. 

— — Aurelianské 147. 

— — Karthaginskč 148. 

— — Tridentoké 69 178. 

Konfessi aogipunká 8 4 5 11 12 14 15 
16 18 19 49 51 68 69 70 77 90 92 93 
94 95 98 99 102 110 116 119 120 121 
122 125 167 177 201 202 203 206 207 
210. 

K. a. zmčnéná a nezminéná: 52 94 110 

111 121 128 178. 
K. a-č smysl o večeři Pinč: 95 127 128. 
Konfessi bratrská 83 116 119 122 202 204 

206 210. — od l. 1532: 86 sl. - od 1. 
1535: 3 4 49 51 69 98. — od 1. 153S: 
87. — Bratří koní. cis. Ferdinandovi I. 
podali (1535) 88. — Lutherovi konf. 
k soudu podávají (1536): 89. — Před- 
mluva Lutherova k ní 90 177. 

Konfessi Česká stavu českých evangeli- 
ckých (1676) 4 6 7 9 11 12 15 19 36 49 51 
73 77 78 91 sl. 94 9S sl. 105 110 119 121 
122 124 169 181' 199 2U1 202 205 206 

207 210. — jednáni o koni. Ccsk. 122 sl. 

— Česko-aug^purská 65 111 112. - 



» Konfessi Čc-ská pravá augípurská* spis 
Vrbenského (1615) 15 118. — od Bratří 
vyd. (1608) 4 18 93. — od Martinia 
vyd. 98. — artikul o večeH Páně 17 

12S. — artikul o Trojici svaté 34. 
Konfessi líclvetská 129 206. 
Konsistoř pod obojí 103 105 140 147 148 

171 205. 

Krakov 187. 

Křinecký z Ronova, Vilem 88. 
Kristián II., kurtirst saský 12 111 112 113 
114. 

Kurtzpach z Tachemburku, Henrich 67. 

Kutná Hora 102. 

Z Kvítková, Jan starší Vlk ISS. 

Kynykitejn 65. 

Kyrmczcr Pavel 20 132 134. 

Landtši>crk 53. 

Lang, Fridrich 121. 

Lanikroun 53. 

Lasický, Jan 136 138. 

Lednice 187. 

Lešno 21 35 60 74 126 163 186 187 189 

194 195. — LttterAnI v L. 167. 
Leydenská Akademie 60 61 194. 
Linhart, .Adam 8. 
Lippachius, David 26 147. 
Lipsko 123. 
Litcvské kniiectvf 206. 
Litoméřicc 28. 
Litomil, Jan 33 159. 
Litomyšl 53 89. 

s Lobkovic, Bohuslav Felix 92 123. 

— — , Ladislav 8. 

— — , Vilím 8 9. 
Londýn 35 60 61 162 164. 
Lopatský, Cyprian 67. 

Ludvík, král český 210. 

Lukáš Pražský 83 86. 

Lukavecký t Lukavcc, Mikuláš 188. 

Luneburk 88 191 192. 

Luther, Martin 3 13 18 41 48 68 69 79 
81 82 83 87 88 89 90 oi 94 9.". 112 
114 117 119 130 131 132 133 135 137 139 
142 145 148 150 152 153 154 168 172 
177 180 183 184 187 200 202 203. — 
Jednání Bratři sLutherem: 83 si. 87 89 
90 95 96. 

Lntherini 18 41 45 46 48 68 85 86 109 

111 130 159 160 176 180 191 195 203. 

- L. v Lešné 167. 
>Luthcr povctrná kuruhviťka<, spis jezuit* 
ský 178. 
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Magric, Vácslav 8. 

Majestát (1609) 6 sl. 10 11 12 101 102 110 

121 122. 
MalopolStí 193. 

Marka 8o. 

Martini, Jacobus 210. 

Martinius, Petr 27. 

Matyii IL, král uherský 12 111 121. 

Maximilian císař 4 5 95 119 120 121 122 

123 210. 

Mclanchthon i^.MelaiUhon), Filip 4 41 83 87 
90 91 94 111 119 128 135 137 165 178 
183. 

Middciburg iMiliUburk) 6'i sl. 
Michal Starý (Žamberský) 27 28 29 149. 
t. Michalovic, Bohuslav 8. 
MikuUi od Čem6 RAie 67. 

Mikulčice 47. 

Míšeň (viz též Perno) 113 172 187 191 
194. 

Mitisoo, Bartholomaeus 61 195. 

Morava 48 50 80 116 132 149 153 177 187 

191 196. 
Mouřenínové 77 152. 
Musculus 86. 
Námčstské panství 47. 
»Nai>(>mcnutí od akademie Wittemberskč 

iicpsané 1635« 68. 
•Napomenutf od StarSích Jednoty Bratrské 

ruzptýlcným z Čech a z Moravy ttCin^é 

163U. 17 37 129 170. 
Némci 58 62 73 79 85 111 163 165. 
Nestoriáni 77 
Nicolai, Filip 6S 202 203. 
Nizozemí (Nydrlandí 58 9) 98 111 113 127 

128 152 159 163 165 186 187 189 193 

195. 

Nizozemské církve 121 190. 

Novatiáné 108. 
Novukřtčnci 24 85 143 152. 
ObmKknfter, Martinus 92. 
Odvod nářku kacířského 38. 

< >!.K iil.urk 58 191 192. 

Upsimathci> 32. 

Orel 206. 

Osiandristé 85. 

z Ottersdorfa, Sixt f'. 

ťerno (Pirnai 97 115 124 — 127 140 175 196 

198 199 210. — přijeti vyhnanciiv v P. 

16. ' církev česká Perenská 27 63 sl. 

73 195. - - Perenští knčží 122. - rc- 

ligioni.s c.xcrcitium v jazyku českém 

propuštěnu 40 174. 



z Pernštejna, Vojtech 53. — deset artikulft 

proti Hratřím 54 184. 
Pikharti, viz bratři čcátí. 
•Písničky o smrti dvou králů, Gustava 

Adolfa Švédského a Fridricha Českého 

1632. 37 170. 
Plumlov 53. 

Polské církve 121. 

Polsko 48 60 62 73 91 113 127 129 130 
149 184 186 187 189 192 193 206. 

Poskok, Vítolid 185. 

Poslušenství v |ednoté 146. 

Praha 104 108 119 122 123 133 140 150 
157 16á. — kostel bratrský v Betlémě 
103 106. — kazatelé Betlémští 168 — 
kobtcl jesuitský 157 — kostel před 
Týnem 105. 

>Pravda vitézíd 1614«, q>is bratrský 14 

34 115. 

>Pra.\is pietatiš<, sepsal L. Bayly, přeloi. 
Komenský 20 34 37 131 sl 159 160 

170 — vydáni německé: Basilejské, 
Brcmenské, Luncburské 161. 

Pressius, Pavel 67 92 119 123 134. 

Procházka, Adam 108. 

Prokop, Matěj 27 56 63. 

Prostějov ó;: lS;t 184. 

» Proti všudyprítomnoati vymyšlenét 38. 

Prusy 113 129 148 167 184. 

Pouchov 187. 

»Rada dobrého smyslu se přidržujícím*, 
spis Bratři nebo Kulvint!>tu 18 37. 

»Řád církevní Jednoty Bratři českých 
1632« 21 37 84 135 136 139 170. 
Srovnání rádu bratrského s evangelic- 
kým 22 sl. 14U. 

Rafael, hrabé z Leina 186. 

Rakoczi. JíH 186. 

Rakousy So 149. 

Kelormáti 96 111 13U 159 160 191 202. 
Regius, Jan 35 66 161 162 163 164 165 
189 193 194 207. — Apologie proti 

Lešenským .')6— 60 166 191 - jisani 
ke všechněm pánům exulantům lo;i4 
60. — psaní k některým . . . osobám 
1635 60 sl. 
>RcichsaugapreI<, theologů saských 

127. 
Řekové 77. 
ReligionsfVid 110 111. 

Rcsolucí císařská třetí 10. 
z Řiěan, Litvín 104. 
Roh, Jan 83. 
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Rokycana 80. 
Rosa. Jan 106. 
Rosickí'' [lanství 47. 
Rosický zl>or 54. 

Rudolf II. dsař 3 5 6 12 95 96 98 99 lU 

114 121. 
Sádovský z Sloupnn, Jiří 188. 
Sakramentáři 109 124 201 202. — kdo 

jsou 98. 
.Saské církve S5 92 115 203. 
Saubertus, Jan 82 135 182. 
Savojí^tí 18. 

Sbírky exulantd bratrakých v zemích c«ích 
55—65 73 185-199. 

Sedmihradská zcnič 113. 

Sekta co jest 79. 

z Semanfna. Simeon David 188. 

z Semanína, Eliái Šud 27 105. 

Senior koiisistdfi- 110 li."; 116 140 209. 

♦Scpticeps Lutherus,« spis Cochlaeův 178. 

Sesdiu. Pavel 106. 

s Sesinova Oustl, Jan 104. 

Sjednocení Bratří s evangelickými 6 sl. 36 
73 98 sl. 110 115 116 — jednání o sjed> 
noceni (1609) 104 sl. 

Sjednocení rozdaných církví evangelických 
v Polšté 206. 

Slezsko 174 187. 

Sném Špýrský (1523) 152. 

Sodniáni 32 34 157 163. 

Socinus 153. 

SofTojátí, viz Savojítí. 

Sperat, biskup v Trubich 148. 

*Spis mladých knčif Bratrských v markrab- 
ství Morav-ském starším jejich předlo- 
žený, mcli-li by Kratrí $ evangelíky se 
sjednotit! 41—51 17". 

Stephanides. Vácslav 109 117. 

Stem, Jan a Jindřich 160. 

Strejc, Dajiicl 33 159. 

Strejc, Jiřík 92. 

Strejek z Kvítková. Jiřík 67. 

Sapplikací exulantů bratrských k engli- 
ckémii králi 55 189. - k Stavům Nizo- 
zemským 56 190. 

Sarsum corda 145. 

Světlík Zachariáš 210. 

Šest artikulu, proč Hratři k evant,'clistským 
přistoupili . . . nemohou*, ipib bra- 
trský 53 54. 

Škultetus, Abraham 18 30 131 183. 

Šlik. Joachym Ondfej 14 15 104 116 118 
139. 



Španovský z Lísova, ftfichal 67. 
— — — , Jan 21. 

í>famp.irh, Matyáš 104. 
Štefan, biskup valdenský 15U. 
Štěrba. Petr 67. 
Štépánický. Vácslav 67. 

z l^tcrnberka, Štefan Jiří 7 .sl. 9 100. 
Štrasburšti theologové 91 135 137 
Šturm, Vácslav 34 185. - »šcst duvodu< 
54 183. 

Šubar, Valentin Landikronský 53. 
z Švamberka, Jiří 7. 
Švihovský, Theobald 105. 
švýcarští 18. 

Švýcarské církve 85 91 121. 
Švýcary (Ilelvecie) 58 187 193. 
t Talmberka, Vilím 67. 
z Thurnu, Jindřich BbtyáS hr. 8. 
Toppelhan, Daniel 121. 
Toruň 129. 
TripUka stavů 10. 
Tmavec 47. 

»Trojc předložení kalvínskč* 38. 

Trouby u Přerova 45. 

Uherský Brod 20 134. 

Uhry 60 62 73 113 127 130 163 165 186 

187 189 192 193. 
Úřad knčžský u Bratří 27 sl. — v evan- 
gelických církvích 26. 
Valdenský staríU 29. 

Valdenští 70 80 149. 
z Valdáteina, Jindřich 67. 
— — , Jiří 188 
Valouni 96. 

z Vartmberka, Karel 104. 

Vcchner, David a Jiří 35 163 165 166 167* 

Velkopolšti 153. 

Vchynský. Racek 104. 

Vídeň 80 150. 

»Vítczící pravda (1614), spis bratrský 14 
34 115. 

Vladislav U, král český 80 210. 
Vladislav IV, král polský 187 

Vlodava 206. 
Vopich, Adam 104. 
Vratislav, Jan z Mitrovic 67. 
Vrbenský, Viktorin 15 118. 

z Vřesovic. Šelitsti.in 67. 
Výslech Bratři (1478) 27 sl. 
Wejmarský kníše 26 147 
Wcis. Michal 83. 

Wiklcff 82. 

Wittemberk 3 4 69 86 87 92 93 124 148. 
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Wittenberiti theologové 83 123 130 202. 
Bratřf přátelství s wittemb. akademii 

nhnf)vili IST.T 90 148. 
Zalužanský z Zalužan, Adam (>oraci< k J. 

M. iňenimBm třem p. stavům pod obojf) 

106-108. 
Zanchius, Hironymus 138 161. 
ze Zásadí, Petr 28 149. 



Zedand 62 sl. 139. 
Zerbst 191. 

Zij,'miin(l August, král i>()lský 1'10. 
>Zuchtbúchlcin der cvari};. Kirchc vyd. 

J. Sauberttia 1633. 82 135. 
Žalanský. Havel 49. 
Žatec 102. 
Žera více 21. 
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